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A magyar—torok
rokonsag kezdete
és fejlédése

Motto:

Vox populi vox dei.



Elészd

elhunytakor, s atyamat csak haldla akadalyozta meg
abban, hogy maga tegye kdzzé. Csupan a kézirat cseké-
lyebb jelentdségli simitasara volt sziikség. Ezt a faradsagot dr.
Németh Gyula és Balla Mihaly tr volt szives elvallalni: az elob-
bi nyelvészeti, az utdbbi stilisztikai nézOpontbodl végezte ugy a

s

Emﬁ kézirata nyomtatasra készen allott szerzdjének

anélkiil, hogy az eredeti szoveg érdemében barmit is valtoztat-
tak volna. Onzetlen faradozasukért e helyiitt mondok
koszonetet.

Vambéry Rusztem






ki a torténelem el6tti idok sotét mezején etnoldgiai prob-

lémak megoldasan faradozik, s a homalyba burkolt 6s-

torténetre akar vilagot vetni, annak nem szabad visszari-
adnia semmiféle munkatol, semmiféle faradsagtol. Meg kell pro-
balnia minden modot, kdvetnie kell minden nyomot, hogy a mon-
dak és mitoszok utveszt6jén keresztiil eljuthasson az igazsag 6haj-
tott vilagossagahoz. Csak vasakarattal és rendkiviili kitartassal le-
hetséges utat torni, s eljutni az annyira kivant vilagossaghoz. Ez
az elv vezérelt, midon redszantam magam, hogy kikutatom a ma-
gyar nép kialakuldsanak legkezdetét. Miutan életem tavaszan for-
r6 képzelettel és megfeleld fizikai ervel éveken at a gyakorlati
kutatas mezején gytijtdttem az anyagot, munkas férfikorom idejé-
ben az elméleti kutatas teriiletén hoztam napvilagra azokat a sze-
rény eredményeket, amelyeket a magyarok Ostorténetérél szolo
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eddigi munkaim 6lelnek fel. E munkak koziil els6 »4 magyarok
eredete« cimll 1882-ben megjelent konyvem; ebben nagyjaban és
altalanos vonasokban redmutattam arra az egyoldalisagra, amely-
be az eddigi kutatast a magyar nép és nyelv finnugor elemeinek
tulsdgos kiemelése sodorta. Hogy méltoképp hivjam fel a figyel-
met erre az egyoldalusagra, sziikségesnek lattam, hogy a bizonyi-
to anyagot a filologianak és etnologianak minden teriiletén fel-
hasznaljam, kiemelve természetesen, hogy a magyar nyelv keve-
réknyelv, és hogy az etnosz, mar a legkezdetben mutatkozé finn-
ugor ¢&s torok-tatar keveredés ellenére, késobbi fejlodésében in-
kabb a torokség felé hajlik, kulturalis, etikai és politikai fejlédéseé-
ben vildgosan torok jelleget mutat. Masodik, erre a targyra vonat-
kozé munkam »4 magyarsag keletkezése és gyarapodasa«; ennek
foleg az volt a célja, hogy egyes, inkabb hazafiai buzgdsagra és
nemzeti hiusagra, mint tudomanyos bizonyitékokra alapitott véle-
ményekkel szembeszalljon, és ezeket oly nézetekkel potolja, ame-
lyek az ural-altaji népekrdl és nyelvekrdl valé mai ismereteinkkel
megegyeznek. Mindig vilagos volt el6ttem, hogy ez a feladat mily
nehéz. Eurodpai és dzsiai népek egyforman a koltoi lelkesedés és a
foldontuli nagysag tarka virdgaival szeretik ékesiteni eredetiik tor-
ténetét, a természetes fejlodés egyszerl és szegényes ruhajat pe-
dig megvetik és ocsaroljak. Nemzeteknek is megvan a gyermek-
kora, s ez naluk még tovabb tart, mint az egyes embereknél. fgy
érthetd aztan, hogy a magyarok eredetérél sz6l6 masodik mun-
kam, amelyben ezt a népet mint ugorokbdl, t6rokokbol, szlavok-
bol és egyéb néptoredékekbdl eldallott nemzetet mutatom be, nem
talalt valami kedvez6 fogadtatasra. A magyart, ki harcos és hodi-
to szerepére biiszke, a »keverék nép« jelzd kellemetlentil érintet-
te, mert a nemzeti eredet fénye nem maradhat fenn sértetlentil, ha
az egységes népnek Oseire valo biiszkeségét olyan feltevés csor-
bitja, amely kiilonféle elemekbdl kialakult kezdetrdl beszél. De a
gyermekes nemzeti hitsag nem fér meg a torténet szaraz adatai-
val és a nyelvészeti kutatas sokatmondo bizonysagaval ugy, hogy
az elobbinek az utobbi eldl sziikségszertien vissza kell vonulnia.
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De nemcsak a nemzeti hiusag, hanem a feladat nehézsége is
okozta, hogy a magyarsag eredetének kérdését mindeddig nem si-
keriilt megoldanunk. A magyar ugyanis par excellence keverék
nép, éspedig olyan keverék nép, hogy hozza hasonlot nehezen le-
hetne talalni az etnografia mezején; abbdl az egyszerii okbol, mert
torténeti fejlodése Azsia és Eurépa hatirin ment végbe, azon a
ponton, amelyen a népvandorlas idejében kiilonféle népelemek
kavarogtak, miel6tt nyugodt letelepiiléshez lathattak volna. Az az
allitas, hogy minden ismert nemzet tobbé-kevésbé keverék nép, és
hogy tiszta, idegen elemekt6l mentes népek évezredek o6ta nincse-
nek, aligha donthetd meg. De a keveredés természete és foka na-
gyon kiilonféle lehet. Mert mig egyes népek — akar valamely ide-
gen elembe valo er6szakos beolvasztas folytan, akar valamely fej-
lettebb kultira befolyasa kovetkeztében — a mindennapi élet és a
gondolatvilag egyik vagy masik mezején nem keriilhették ki az at-
alakulést, mas, tobbnyire kisebb néptéredékek tokéletes atalaku-
lason, azaz felszivodason mentek keresztiil. Az utébbiaknal az et-
noldgia feladata természetesen nagyon nehéz, st egyaltalaban
kérdéses, hogy lehetséges-e végleges megoldas. Az, amit a kémia
folyékony vagy szilard testeknél tudomanyos analizis segitségé-
vel elérhet, az etnoldgiai kutatasnal teljesen lehetetlen, kiilondsen
ott, ahol a torténelem eldtti idok sotétségében gyenge €s megbiz-
hatatlan fénycsillamok terjesztik a sziikséges vilagossagot.

A magyar Ostorténet kikutatasara csak a nyelv bizonysagai
allanak rendelkezésiinkre; a nyelv, amelynek eszerint a torténe-
ti hagyomanyt, a kultara emlékeit s az antropologiai bizonyité-
kokat kell pétolnia. Ha a nyelv tanisaga a bizonyossag szikla-
szilard alapjan allna, akkor nem volna semmi kétség, s a ma-
gyarsag keletkezésérdl legalabbis olyan biztonsaggal beszélhet-
nénk, mint egyes eurdpai vagy azsiai népekérol. De a magyar-
sag mai nyelve teljesen kizarja ezt a feltevést, mert az olyan
népnél, amely rendkiviil erés keveredés folytan keletkezett, a
nyelv is keverék, éspedig olyan keverék, mely a filologiai okos-
kodasnak és vitatkozasoknak szabad utat enged, s amely a vég-
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leges dontést eddig szinte lehetetlenné tette. Ahol a filologia a
vezéresillag, ott ez a féelv: azok a szavak, melyek a tarsadalmi
élet kezdetleges allapotaban nélkiilozhetetlen fogalmat fejez-
nek ki (mint példaul a testrészek neve, a szamnevek, a termé-
szeti jelenségek és a legprimitivebb sziikségletek megnevezé-
se), a legnagyobb jelent6séglick, és mint bizonysagoknak, a
legnagyobb bizonyitd erejiik van. Természetesen. De ebben az
esetben a kérdéses bizonyitékoknak egyik vagy masik teriileten
tulnyomo tobbségben kellene lenniiik, s a nép kialakulasa kez-
detének legalabb altalaban egységes jelleget kellene adniok.

A magyar nyelvre vonatkozolag valoban ez az eset all fenn.
A testrészek megnevezésében hatarozottan elétérbe nyomul az
ugor elem, amint mar ezt elégszer bebizonyitottak. De itt sem
lehet sz6 kizardlagos tobbségrol, mert az ilyen szavaknak, mint
fej, térd, hat, lab, has, koldok, nyak, homlok, szakall, bajusz stb.
torok volta kétségkiviil valo keverék jellegérdl tesz tantibizony-
sagot. Eppigy a szamnevek tobbségének ugor volta ellenére
sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy ilyen szavak, mint
iker (v0, tor. iki *kett0’), hat, hét s a -van, -ven (a tizes szamok-
ban), a torok alti hat’, yeti "hét’, on ’tiz’ alakokra emlékeztet-
nek. De az objektiv kritika nem hagyhat figyelmen kiviil biztos
tényeket, és ha a legprimitivebb életre vonatkoz6 fogalmakat
vesszilk szemiigyre, be kell vallanunk, hogy ezek a magyar
nyelv els6 kulturfogalmainak tilnyomolag ugor eredetérdl tesz-
nek tantibizonysagot, és vak volna az, aki kétségbe vonna, hogy
a magyar nyelv kialakulasanak legkezdetén ugor jellegii. Mert
lassuk a kovetkez6 szavakat:

magyar ugor
all ul
alom ulom
bal paljan
fa puu
faggyu polt
fen pen
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fiu
fon
forr
fekete
fél
feészek
hal
hal-
hall-
hamu
hold
hollo
Jjég
kedv
keserti
konny
mdj
mély
menny
mez
mos
mul-
nedv
néz
nyers
nyil
nyul
savanyu
sotét
szél
Sz0r
tél

1o

toll
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pi
pona
porise
pegde
pil
pesd
kala
kul-
kol
xulem
kuu
xulux
Jjeng
kid
katkera
kiitino
majt
mil
minid
nds felolteni’
muske
mul
neite
mi

nar
nuol
numil
Sapana
sdptem
sil
Sdjdr
tele
tuu
tolga



vad
var-
vas
vékony
veld
vér
vesszo
vév-
viz

r”

Vo
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vuovde

varli

vaski

vekind

velim

viir

vesa

vei ('nehmen’)
Vit

ven.



1.

dottunk, természetesen még inkabb elmondhatjuk a

magyar nyelv alaktanarol, mert bar a nyelvtant ugy-
szolvan a nyelv szellemének tartjuk, senkinek sem fog ma mar
eszébe jutni, hogy tagadja az alaktanra valo idegen hatas lehe-
t6ségét. Ime a magyar nyelv nyelvtana éppen olyan keverékjel-
leget mutat, mint szokincse, és amint Simonyi Zsigmond, az is-
kolézott filologus és a magyar nyelv legalaposabb ismerdje »4
magyar nyelv« cimi kdnyvében bizonyitékokat hoz fel a ma-
gyar hang- és alaktan els6sorban vald, s6t kizarolagos ugor jel-
legére, legyen szabad nekiink a magyar nyelvtan néhany torok-
tatar jellemvonasat hasonl6 bizonyitékokkal kiemelniink. Mivel
a legszigorubb targyilagossagra toreksziink, és keriilni akarunk
mindenféle elfogultsagot, mar elére meg kell jegyezniink, hogy

! mit a szokincs meg6rzotte primitiv fogalmakrol mon-
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a magyar nyelv ugor nyelvtani alakjai mind mindség, mind
mennyiség tekintetében tulsulyban vannak a torok-tatar alakok-
kal szemben. De ez a koriilmény konnyen magyarazhatd, ha
meggondoljuk, hogy a térok nyelvtan még ma is egységes
egész, s dialektikus eltéréseinek alig van jelentOsége; ellenben
az ugor nyelvesalad egyes tagjai helyben, idoben rendkiviil
messze jutottak egymastol, és sok olyan momentumot megoriz-
tek, amely az &skorbol szarmazik, s amelyet a magyarsag nyu-
gat felé vandorlasaban magaval vitt. Egyes nyelvtani alakok,
melyek a lappoknal Eszak-Eurépaban, az osztjakoknal és vogu-
loknal Szibériaban, a finneknél a Bottni-6bdl mellett vagy a
mordvinoknal és cseremiszeknél Dél-Oroszorszagban megma-
radtak, mind megtalalhatok a magyaroknal, s a magyar nyelv
ural-altaji emlékeit teljes bizonyossaggal a vilag legrégibb
nyelvi maradvanyai koz¢é tartozonak tekinthetjilk. Ezt késébb
még bizonyitani fogjuk.

Simonyi el6szdr is az sszetételnek arra a sajatsagos modja-
ra utal, amely a magyar nyelvnek hatarozottan finnugor jellem-
vonasa, s felhozza azt az 9sszetételt, melynek elsd tagja fonév
(birtokos személyraggal vagy anélkiil), a méasodik pedig parti-
cipium vagy melléknév, pl. eszeveszett, s bebizonyitja, hogy az
Osszetétel e sajatsagos modja megvan a vogulban, osztjakban és
a finnben is. A torokben ez rendkiviil el van terjedve, s egészen
kozonségesek az ilyen mondatok: gemisi batmis kisi *hajoja el-
sillyedt ember’, atini, itini buludzak adam ’lovat, kutyajat
(majd) megtalalo ember’; s6t ezeket a mondatokat nem is lehet-
ne masképp mondani.

Az igeképzésben Simonyi a magyar és finnugor gyakoritd
igeképzd egyezésérodl beszél; ez a jelenség a torokre és a ma-
gyarra vonatkozolag sokkal vildgosabban szemiinkbe 6tlik; pl.
jar, jarkal, vo. tor. bar- ’jarni’, bargala- *jarkalni’ em- ’szopni’,
emkele- ’szopogatni’. A magyar igékben el6forduld s, sz is meg-
van a torokben hasonl6 jelentésben. fgy a magyar futkos-nak
megfelel a tor. jiris- *futkosni’, kat- *hozzailleszteni’, katas-

16



’hosszabb idére egyesiilni’ stb. Mint mozzanatos igeképzot,
amely mindkét nyelvben megvan, tobbek kozt az /-t hozza fel
Simonyi (pl. feslik).

Azt hiszem, vilagosabb lesz a dolog, ha a tor. boz- ’elronta-
ni’, bozul- ’elromlani’, kir- ’eltorni’ (trans.), kiril- ’eltorni’
(intr.) példakra gondolunk. Mint k6zonséges denominalis ige-
képz6t idézi Simonyi az / képz6t, mely az ugor nyelvekben is
el6fordul. A térokben ez még sokkal vilagosabban bebizonyit-
hatd, pl. bas ’kezdet, £6°, basla- *kezdeni’, ouri, ori ’tolvaj’,
ourla- "lopni’, giin 'nap’, giinle- a nappalt eltdlteni’, gedze *¢j’,
gedzele- *éjjelezni, az éjjelt eltdlteni’.

A névszoképzés korébol, az o, 6 participium-képz6t emliti
Simonyi; ebben 6 eredeti v-t 1at, amely a finnben is megtalalha-
t6. En azonban valdsziniibbnek tartom, hogy a magyar -6, -6
participiumképz0 -ak, -ok -iik-bol keletkezett; errdl szamos pél-
da tanuskodik egyrészrél magyar és torok teriileten, masrészrol
a két nyelv kdlcsonds viszonyban, pl. sepro, tor. Seprek *seprd’
(Hefe); gvepld tor. yepliik *gyepld’; turo tor. turak *tard’; sa-
ru, tor. caruk ’saru’. A fedél, lepel fonevek I-je, melyrol
Simonyi azt hiszi, hogy csak a vogulban és osztjadkban van
meg, a tordokben is eldéfordul, pl. catal ’villa’, tékel
’tokéletesség’, cukal ’lopancél’ stb. — Az -im, -om rag a ma-
gyar €és torok nyelvek egész teriiletén mindeniitt kozonséges,
pl. barom, tor. barim ’barom’, ’vagyon’; orom, tOr. urum
’magaslat, diszhely’ stb.

A melléknévképzésben nagyobb szammal vannak a finn-
ugor analdgiak, de ez nem mondhatd el altalaban a ragokrdl,
amelyekrél még alabb lesz szo.

Masképp 4ll a dolog a tobbesraggal. A magyar k tobbesrag
ugor nyelvteriileten csak a lappban van meg, mig a tdbbi nyel-
vekben, éppugy, mint a mongolban, a - tobbesrag hasznalatos.
A torokben a kozonséges lar, ler tobbesrag mellett a & is eléfor-
dul, habar csupan az igék egyes alakjaiban; rendes a praes. perf.
¢és a conjunctivus tobbes elsé személyében, pl. gelirik *joviink’
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.....

(azerb.).

A tobbesrag utan a birtokos személyragokra tér at Simonyi,
s ezeknek egyezésébdl egykori azonossagukra kovetkeztet.
Ugyanezt konstatalhatnank a torok analogiaknal, éspedig nem
kevésbé meglepd modon, mint a finnugorban; pl.

magy. szakadllam tor.  sakalim
szakallad sakaliy
szakalla sakali.

Ha a magyar és ugor id6- és modképzok azonossaga szem-
bedtld is, mint ezt Simonyi felteszi, nincs ez masképp a
magyarra ¢s torokre vonatkozolag sem. Nem kell masra, mint a
perf. -t, -d-jére, a conjunctivusi j-re s a csag. -ban, -ben és a
magy. -vany, -vény gerundiumképzd azonossagara utalnunk, pl.

magy. szolok tor.  séylerim
sz0lsz soylersin
sz0l soyler
szoltam soyledim
szoljak soyleyim
szolvan soyleben.

Ami az esetragokat illeti, a magyar genitivusi -nak, -nek és
a torok (ujgur) -nink, -nunk, -niink hasonlosagat nem lehet fi-
gyelmen kiviil hagyni, s amint a magyar genitivusnal a rag sok-
szor hianyzik, pl. atyam bicsakja, atyamnak bicsakja helyett,
éppugy gyakrabban hasznalja a tordk az atam bicagi kifejezést,
mint az atamniy bicagi-t.

A szdmneveknél (helyesebben a tészamokndl) az ugor
analogia van eldtérben, bar masrészt a hat = tor. alti, hét = tor.
yeti rokonsagdt nemigen lehet tagadni. Még feltlin6bb az a
koriilmény, hogy a magyar -van, -ven, mely a tizes szdmok
jelolésére vald, a tordk on ’tiz’ szoval azonos, €s hogy ez az
affixum az altajiban ma is hasznalatos, pl. althan "hatvan’, yet-
ben ’hetven’.
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Nagyon szembeszoko a hasonldsag a torok €s magyar nyelv
hatarozoiban, melyeknek egy része régebbi eredetii, masik két-
ségkivill torok szarmazasrol tesz tanubizonysagot. Az elébbiek-
hez tartozik a tobbi kozt a locativus ragja, az n, mely Simonyi
szerint finnugor, s amely a tdrokben épplgy megvan; a magyar
télen, nyaron alakoknak megfelel a torok kiSin, yazin,
giindiiziin "nappal’, tiniin ’éjjel’ stb.; itt emlitem meg a gyandant
névutdt, melynek megfeleldje a tordk yaninda ’gyanant, he-
lyett’; magyar ért, irt torok yirde *-ért, helyett’; magyar melle-
— torok ondan *onnan’; magyar oda — torok orda *oda’. A -ra,
-re locativusi ragot illetleg: torok icre ’be’, iizre ’1d’, tasra
’ki’, magyar elére — torok ileri *el6re’, magyar hdtra — torok
katra ’hatra’. Az 6térokben ezt a ragot fonevekhez is lehetett
fliggeszteni, pl. ebre *otthon’, atra ’lovon’ stb. Tovabba magyar
-ig torok dek, denk ’-ig’; magyar -ként — torok kemin *hasonlo’
stb.

Mindkét nyelvcsoport nyelvtani sajatsagainak targyalasa-
ban vannak az egyik vagy masik oldalon kisebb vagy nagyobb
analogidk, melyek filologiai vitakra adhatnak okot. A tordk sze-
mélynévmasok jobban hasonlitanak a magyarokhoz, mint a
finnugorok:

magy. én tor.  men
te, ten sen
1] o,

amit a magyar, az, oz néveldre is elmondhatunk (v6. torok os
’az’), persze csak akkor, ha nem akarjuk filolégus nyakassaggal
bebizonyitani, hogy a magyar az, oz jobban hasonlit a finn to-
hoz, mint a térok os-hoz, amint ez eddig tortént. V6. még: ma-
gyar enyem — torok menim ’enyém’, magyar maga — torok maka
’maga, egyediil’ stb.

De kiilondsen feltling az analogia a magyar €s a torok nyel-
vek szoképzésében. Lassuk a képzok koziil a kovetkezdket:

19



as, es is, iis

magyar torok

jards yoris ’jaras’

kelés >das Kommen’ kilis "kelés, jovés’
at, et, it

banat ogtit "tanacs’

szeretet kecit "hagd’

olet ’jarvany’

om, em, im, um

dlom tutam *marék’
futam
tiirem *das Aufgerollte’ béltim ’rész’

kan, ken, kény, kin

hiszékeny caliskan ’szorgalmas’
torékeny Cekisken ’tartdzkodo’
csalokany ’triigerisch’ sokulkan ’tolakodo’

many, meny, man, men

adomany kudaman ’komasag’
vetemény alakman ’lovassag’
kiildemény karaman ’néposztaly’

tiismen ’ellenség’.

A torokben ez a képz6 melléknevek képzésére is szolgal, pl.
koiZzaman *nagyon nagy’, Sisman ’kovér, megdagadt’;

lik, lék, liik
tormelek bataklik *mocsar’
kételéek gedzelik ’éji ruha’
csocselek kiriklik *toredék’.
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dek, dik, ti, di

Jjovedek > Gefalle’ goriiltii *1arma, zaj’
toredek harilti, ’larma, zaj’
sopredék sopriintii >szemét’.

A torokben a szovégi gutturalis elesett.

ancs, enc, endz
kullancs odiin¢ *adossag’
bilincs ogtin¢ *megbanas’.

Azt hiszem, ez elég bizonysag arra, hogy ha a nyelvtant te-
kintjiik a nyelv lelkének, a magyar nyelv tanusaga alapjan elég
okunk van ra, hogy a magyar és torok nyelvtani alakok sokol-
dalu hasonlésagara kovetkeztessiink. Az analdgia kisebb vagy
nagyobb foka, a rokon beszédrészek tobbé vagy kevésbé fontos
volta lehet és lesz is még sokaig vita targya, de a torok és ma-
gyar nyelv kozt levd szoros €és dsrégi rokonsag tényét nem le-
het oly konnyen kétségbe vonni. Ha két nyelv szokincse és
alaktana oly szoros 0sszefiiggésben van egymassal, akkor nem
lehet sz6 torténetesen felszedett kdlcsonszavakrol. Belsd 6ssze-
olvadas, mélyrehato keveredés ez, mely itt végbement, mint ké-
sObb még bdvebben bebizonyitjuk.
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II.

v6 belsé vonatkozasokrol, vizsgalnunk kell e nyelvek

kdlesonds hangtani viszonyat, mert ez a nyelvhasonli-
tasban legalabbis olyan fontos, mint a nyelvtanban és szokincs-
ben eléforduld analogidk. Természetes tehat, hogy a magyar
nyelv hangtani viszonyaiban a rendkiviil erés keverékjelleg épp
oly vilagosan latszik, mint az alaktanban és szokincsben. Vannak
a magyarban egyes massalhangzok, melyeket a torok egyaltala-
ban nem tud kimondani. Ilyen pl. a szokezd6 /,  és n, s a p sem
igen fordul el6 mint szokezdd. A magyarban pedig koriilbeliil

197 sz6 kezdddik f

H ogy fogalmunk legyen a magyar és torok nyelv kozt le-

160 Ly
119 n, ny
139 p
141 r
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hangon; ezeknek tantisdga igen sulyossa teszi a mérleg ugor ser-
penydjét €s némiképp a magyar nyelv ugor elemeinek régebbi
voltat mutatja.

Ha tehat a magyar nyelv erds keverékjellege a filologiai ku-
tatds minden egyes mezején kétségen kiviil bebizonyosodik, fel
kell vetniink a kérdést, miért beszéltek eddig a magyar nyelvé-
szek kizarolagos, egységes ugor jellegrdl és miért tekintették a
torok elemeket jovevényszavaknak. Erre a kérdésre adosak ma-
radtak a felelettel a finnugor elmélet képvisel6i, s nem is volna
szilkség erre a kérdésre, ha az eddig dsszehordott bizonyito
anyag mind hangtani, mind jelentéstani tekintetben nem volna
tele a legképtelenebb tévedésekkel, és a magyar nyelv kizarola-
gos ugor jellegének bebizonyitasa helyett nem éppen az ellen-
kez6t bizonyitotta volna be. Arra a munkara gondolok, amely
wMagyar—ugor dsszehasonlito szotar« cimmel Budenz Jozsef-
tél a Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasdban 1873-81-ben
jelent meg; ebben a munkaban 1979 magyar—ugor szoéhasonli-
tas van, anélkiil, mondom, hogy a kitizott célnak megfelelne.
Az adott szoegyeztetések lehetd legobjektivebb és elfogulatlan
vizsgalata azonban kimutatja, hogy Budenz munkéjat harom
részre oszthatjuk. 1. Olyan szavakra, melyeknek analogiaja to-
rok nyelvteriileten is, mégpedig sokszor tisztabban és vilago-
sabban bebizonyithatd. 2. Olyan analogidkra, melyek mind
hangalakra, mind jelentésre nézve feltind erészakossagrol ta-
nuskodnak és ugyszolvan a hajuknal fogva vannak el6huzva.
Olyan etimoldgiai szornylségek ezek, hogy az egész filologia
teriiletén hiaba keressiik parjukat. 3. Olyan analdgiakra, ame-
lyek specialis hangtani mivoltukndl fogva csak ugor nyelvterii-
leten bizonyithatok be, a térokben azonban csak nagyon gyen-
ge vagy éppen semmi nyomuk sincsen.

A szambeli megoszlast illetden az els6 kategoriaba koriilbe-
liil 400, a masodikba koriilbeliil 300, a harmadikba koriilbeliil
250 szo6 tartozik, tehat az ugor eredetlinek tartott példak alig egy
negyede fogadhato el. Ezzel szemben itt kiadott magyar—torok
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Osszehasonlitd szotaramban 1100 szdegyeztetés van; ez tehat
annyira mas felfogasrol tantskodik, hogy ez semmiképp sem
lehet a szeszélynek, elfogultsagnak vagy véletlenségnek a ko-
vetkezménye. S most felmeriil a kérdés, honnan van ez a rend-
kiviili eltérés az 6sszehasonlitd anyag megitélésében és a felfo-
gas alapjaban. Azt hiszem, nem tévedek, ha az dsszehasonlito
nyelvtudomanynak ezt a ritka jelenségét a kovetkezo okokkal
magyarazom:

Elészor: a magyar €s a tobbi ural-altaji nyelvek tanulma-
nyozasa mar a XVIII. szazadban kezdédott, tehat abban az id6-
ben, amikor a tor6k nyelv még csaknem teljesen ismeretlen
volt. Abban, amit az akkori szotarirok, Meninszkij és masok, az
oszmanlinak torok szokincsérél tudtak, semmi, vagy csak na-
gyon kevés eredeti 6torok elem volt, mert az oszmanok az iga-
zi népies torok nyelvet kaba tiirkce *durva torok’ néven nevez-
ték, beszélni szégyennek tartottak, és sem irasaikban, sem mint
az érintkezés nyelvét nem hasznaltak. Az oszman nép torténeti
fejlodése kiilonben is lehetetlenné tette az 6torok nyelvkines
megtartasat, mert a szeldzsuk dialektuson alapuld oszmanli go-
rog, ormény és szlav elemek felvétele utan a Kozép-Azsiabol
hozott 6t6rok nyelvet idovel elvesztette, s az eredeti torok szo-
kincs az arab és perzsa kolcsonszavak rendkiviili elszaporoda-
saval feledésbe ment. Csak Kozép-Azsianak s a Volga alsé fo-
lyasanak torokjei s a szibériai altajiak tartottak fenn meglehetd-
sen tiszta torok nyelvelemeket, s a torok irodalmi emlékek, az
orchoni feliratok kivételével, tulajdonképpen csak az 1069-bél
szarmazd Kudatku Bilikkel' s az Gijabban felfedezett turfani to-
redékekkel kezdédnek. A mongol hadjaratban a Dzsingisz al-
kalmazta ujgur irok és hivatalnokok miikodése becsiiletet szer-
zett a torok nyelvnek; Timur taborabol is maradtak fenn torok
nyelvemlékek a torokiil irott yarlik (feman)-okban. De gy lat-

' A Kudatku Bilig Yusuf Has Hadzib 11. szdzadban késziilt munkaja a jo
uralkodé erényeirdl, sziikséges tulajdonsagairol.
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szik, Timur utédainak idejében mar mutatkozott a siillyedés,
mert csak e veszély lattara fogott hozza Mir Ali Sir Nevaji,
hogy a torok muzsat megszodlaltassa, s Muhakemet el Lugetejn
(»4 keét nyelv — ti. torok és perzsa — birdlata«) cimii munkaja-
ban a torok nyelv kivalobb volta mellett torjon landzsat. Hogy
ennek jelent6ségét teljesen megértsiik, figyelemmel kell len-
niink arra, hogy a Husszein Mirza Bajkara® szultan udvaraban
tamadt torok nemzeti mozgalom egybeesik a perzsa irodalom
fénykoraval, s hogy Nevaji tulajdonképpen D$ami* iranyitoja
volt. Kiilonben a torok nyelvnek ez a fellendiilése, ha még ide-
szamitjuk Babernek, a charezmi Mohammed Salih hercegnek s
a késobbi koltoknek miiveit, csak legijabban valt ismeretessé,
és filologiai feldolgozasra még nem all tokéletesen az Osszeha-
sonlité nyelvtudomany rendelkezésére.

Masodszor az arab irasjelek, amelyeket mar a Szeldzsuki-
déak s késébb a Timuridak elfogadtak, s melyek a térok hangok
jelolésére teljesen alkalmatlanok, megnehezitettek, s6t lehetet-
lenné tettek minden normalis hangértékre épitett nyelvhasonli-
tast. Az arab betlivel irott torok szovegekben a filologus nem
bizhatott, és mivel a meglévo szoétarak, Meninszkij, Handseri,
Bianchi, Mallouv, Rendhouse stb. kizardlag az oszmanlit tar-
gyaltak, a kozép-azsiai torokot illetdleg csak Budagov, Radloff,
Verbickij és Pavet de Courteille munkait hasznalhatjuk. Ezek-
r6l azonban semmiképp sem lehet elmondani, hogy kimeritik
az anyagot, ¢s teljes szdtarat adnak. Kiillondsen vonatkozik ez a
két elsore, mert e két szotarird koziil egyik sem érintkezett elég
sokdig Kozép-Azsia torokjeinek torzseivel, agaival és rétegei-
vel, hogy Osszegylijthesse a sziikséges nyelvanyagot. A felso-

> Mir Ali Sir Nawa'i (1441. februar / Herat — 1501. januér / Herat) a herati
timurida udvarban é16 misztikus, kolt6 és politikus.

* Husayn ibn Mansur ibn Bayqara — roviden Husayn Bayqara — ( 1483 / Herat
— 1506. majus / Herat) Herat uralkododja. A timurida dinasztia tagja.

* Abd al-Rahman Dzam (1414. augusztus / Dzam — 1492. november / Herat)
perzsa misztikus és kolt6.
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rolt szotarak koziil egyik sem tarthatja magat tokéletesnek, és
tatar, keleti torok s oszmanli szovegek olvasasa kdzben gyakran
hidba kerestem egyik vagy masik ismeretlen szot a felsorolt
szotarakban. Egyébként nemcsak az 6zbegek, hanem az Oxus
also folyasanal lakoé karakalpakok, a Gorgen és Hereirend mel-
letti turkomanok nyelve is teljesen figyelmen kiviil maradt ed-
dig, ami nagyon sajnalatos, mert példaul a szalorok és dzsan-
durok meglehetdsen tisztan megtartottak sok szaz éves nyelvja-
rasukat. A torok szotari munkak koziil csak az Ahmed Vefik pa-
sa Lehce-i-Osmani-ja és a Szami bej szotara, a »Kamus-i-tirki«
johetnek tekintetbe; ez utdbbi, ami az oszmanlit illeti, igen ki-
vald alkotas, és valoban egyik elédje sem adja az egyes szavak
fo- és mellékjelentéseit akkora szabatossaggal, oly kimeritden,
pontosan és megbizhatdan, mint 6. Az, kinek nyomain haladt:
Esad efendi, a sejk-iil-iszlam, 1725-ben kiadott Kitab Lehdzet
ul Logat cimli miivével érdemes munkat végzett, de ez az arab
interpretalas miatt nem talsdgosan hasznalhat6. Ugyanezt le-
het mondani arrdl a torok—arab szotarrdl is, melyet a tudés M.
Th. Houtsma adott ki Leydenben 1894-ben széles korti targyi
ismerettel. Ismétlem, hogy ez csupan az oszmanlira vonatko-
zik, mert a keleti torokot Szami bej csak futdlag érinti, s 6
sem az ujgur, sem az orchoni és turfani 6torok feliratokat
nem ismerte. Ilyen koriilmények kozott ugyancsak jogos a
kérdés: honnan veszi az 6sszehasonlito filologus azt az anya-
got, amelynek alapjan a torok nyelv szokincsének hangtani és
jelentésbeli viszonyair6l kimeritéen és olyan biztonsaggal tar-
gyalhat, amely az analdgianak vagy az illeté népek kozt fennal-
16 egyes rokonsagi fokoknak megokolasara elkeriilhetetlentil
sziikséges.

Harmadszor kiilondsen hangstlyoznunk kell, hogy ha torok
szotarainkat hibatlanoknak s teljeseknek vessziik is, mégis na-
gyon merész, s6t egyenesen sikertelen vallalkozas, szotar segit-
ségével fogni hozza hangtani és fogalmi analdgidk megokola-
sahoz. Hogy valaki egy nyelvnek mélyére hatolhasson, abszo-
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lut biztosan és otthonosan kell magat éreznie abban; nemcsak
az egész szokincset kell emlékezetében tartania, hanem tiszta-
ban kell lennie mindkét nyelv dsszes finomsagaival, fordulata-
ival és szolasmodjaival. Jol kell tudni a szavak f6- és mellékje-
lenéseit, s6t gondolkozni, besz€lni, irni kell tudni az illetd nyel-
veken, mert kiilonben lehetetlen botlas nélkiil mozogni az eti-
molodgia sima és veszedelmes talajan. Ha a Magyar—ugor dssze-
hasonlito szotar tudds szerzdje annyi figyelemmel tanulma-
nyozta volna a torok nyelveket, mint az ugorokat, nem lett volna
kénytelen pl. a magy. maga szot a tor. maka *6’ helyett az ugor
maog “hatsorész’; a magy. apro szot a tor oprak ’kicsiny’ helyett az
ugor nambir szemét’; a magy. dld szot a tor. alk- *ald’ helyett az
ugor jolend ’kér’; a magy. az sz6t a tor. os *az’ helyett az ugor tu,
to *az’; a magy. burok szot a tor. boriik *fejtakard’ helyett az ugor
pur ’intrare’; a magy. fet- *gefallen’ sz6t a tor. tat tetszés’ helyett
az ugor tidol "unhaltbar werden’ szdval egyeztetni, s mint kozeli
rokon alakokat egymas mellé allitani. Ezek és egyéb példak a
finnugor elméletnek még tlirhetdbb tévedései kozé tartoznak. De
azért a fentnevezett szotar tudds szerzdje menthetd, ha meggon-
doljuk, hogy két nép nyelvének eredményes dsszehasonlitasahoz
a teljes nyelvanyagon kiviil az illet6 népek gondolkozasmodjaval
alljanak itt a kdvetkezd példak:

Az ’idegen’ fogalmara a magyar-t6rok nyelveknek két sza-
va van, ti. L. torok iitek, titken, magyar idegen és 2. torok yaban
’idegen, vad’. Latszolag nincs a kett6 kozt kiillonbség, valoban
azonban nem igy van a dolog, mert az iitek, titken és idegen szo-
val a nomad torok azt nevezte, aki satora elott elment (iit-, 6¢-
’elmenni’) és nem akart betérni, tehat nem akart konak
’vendég’, azaz ’aki letelepszik’ lenni; a yaban szdval ellenben
a teljesen idegen, ismeretlen embert jeldli, kit ellenségének te-
kint, mert a sz6 tove yav “ellenség’.

A kutya fogalmara a magyar-torok nyelveknek harom szava
van: 1. torok kiicek, kucak, magyar kutya a kut-, kiit-, ’6rizni’ t6-
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bdl, tehat *juhaszkutya’; 2. torok kopek, magyar kopo ’vadasz-
kutya’, a kap- *fogni’ t6szotagbdl; 3. torok it, magyar eb gunyos
és megveto értelemben hasznalva, pl. torok itden alcak ’alava-
16bb a kutyanal’ és nem kdpekden vagy kiicekden alcak.

A ’szegény, aldbbvalo, gyalog, meztelen’ fogalmara a ma-
gyarban ¢és a torokben a yal, gyal, yay t6szotag hasznalatos,
mint ezt a torok yalim ’meztelen’, yayang ’gyalog’, yalang
’meztelen’ magyar gyalog, gyaldz szavak mutatjak. A letelepiilt
nem ¢érti ezeknek a fogalmaknak 0sszefliggését, de az ural-alta-
jinak, éspedig a nomad toroknek egészen vilagos a dolog, mert
az 6 felfogasa szerint a gyalogos allapot megszégyenito és le-
alacsonyito; igy magyarazhatd ez a szolas: sen anin yaninda
yayan kalirsin ’te kevesebbet érsz, mint 6’, tkp. ’te dmellette
gyalog maradsz’.

S most azt kérdem, hol az a szotar, mely megtanitana a
nyelvhasonlit6 filologust még sok mas ilyen finomséagra?
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V.

okok, amelyek miatt a magyarok Gstorténetére vonatko-

z6 nyelvi bizonyitd anyagot kiilonféleképpen itélik meg.
Anélkiil, hogy mindkét iranyban méltanyosan és objektiven ko-
riiltekintettek volna, ragaszkodtak a nyelv egységes ugor jelle-
géhez, s6t id6 multdval mind jobban és jobban belerogzddtek
ebbe az elméletbe, anélkiil hogy meggondoltak volna, hogy ott,
ahol keverék néprél van sz6 és ott, ahol két nép annyira 0ssze-
nétt, Osszekapesolodott és Osszeforrott, nem lehet olyan egy-
szertien egységes nyelvrdl beszélni. Nem csoda, ha ilyen kortil-
mények kozt elkovették azt a még nagyobb hibat, hogy a ma-
gyar nyelv torok elemeit jovevényszavaknak nyilvanitottak, az-

Ezek volnanak a mi szerény véleményiink szerint a o
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az olyan szokincsnek — mert alak- és hanganalogiakrol egyalta-
laban nem is beszéltek —, melyet a magyarok ugor népe vandor-
lasa kozben késébb vett at valamely szomszédos torok néptol, s
mint idegen, kolcson vett kincset a mai napig megtartott. Ennek
az elméletnek felallitdsanal mégis meg kellett volna gondolni,
hogy az olyan nyelvkonglomeratumnal, melynek két harmada
torok s alig egy harmad all ugor elemekbdl, mégsem lehet kol-
csonzésrdl beszélni. Mindenekeldtt a keveredés idébeli €s helyi
meghatarozasaval kellett volna tisztdba jonni. Ez eddig még
semmiképpen sem tortént meg. Azok a nézetek, melyek ebben
a kérdésben napvilagot lattak, jorészt iires fikciok, s alig érde-
mesek az emlitésre; a torokok és kabarok kozt végbement
nyelvkeveredés, melyet Porphyrogennitos® emlit, s amely egye-
sek véleménye szerint harom, masok szerint 300 év alatt ért vé-
get, tulajdonképpen csak dialektikus keveredésre vonatkoz-
hatik. Azutan nem lett volna szabad figyelmen kiviil hagyni azt
a belsd viszonyt sem, amely az allitdlag kdlcsonzott torok szo-
kincs és a magyar kozt van. Ezt is teljesen elhanyagoltak, mert
nem gondoltak annak a belsé Osszekottetésnek a kifejtésére,
mely mindkét nyelv épiiletében mutatkozik s melybdl vilagos,
hogy a két nyelv etimologikus magyarazata egymas kolcsonos
segitsége nélkiil lehetetlen. Lassunk erre néhany példat.

Az incselkedni, incselegni sz6 magyarazatanal csak akkor
juthatunk eredményre, ha figyelembe vessziik a torok indze,
ince ’vékony, finom, gyongéd, ravasz’ melléknevet, az indzele-
’ravaszkodni’ igét s azt a fogalmi analogiat, mely a kfn. klug
’vékony, finom’ és e sz6 ujabb jelentése kdzt van.

A kormany-t kész szdval egyeztethetjiik, vO. csagat. koru-
man ’Orség, hatvéd’. De a sz6 belso jelentése csak akkor lesz
vilagos, ha a torok koru- ’védeni, Orizni’, korun- ’védekezni’
igét s ennek szarmazékait ismerjiik.

* VIIL (Biborbansziiletett) Konstantinos — Konstantinos Porphyrogennétos —
(905. majus — 959. november) bizanci csészar, ir6. A makedon dinasztia
tagja.
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A keskeny sz6t csak Ugy érthetjik meg, ha a torok ken
’szélesség’ s ensiz ’keskeny’, tulajdonképpen ’szélesség nélkiil’
szavakat ismerjiik, s a magyar kis ken ’kis szélesség’, azaz
’keskeny’ szoval 0sszehasonlitjuk.

Az épit igét csak a torok ep "kész’ és yap- ’épiteni’ és *csi-
nalni’ szavakkal magyarazhatjuk; s hogy a kettd Osszetartozik,
bizonyitja a magyar gyepii sz6, mely ’bekerités’-t, eredetileg
*épiilet’-et jelent.

A gyakori szonkra etimologiai tekintetben csak akkor vethe-
tiink vilagot, ha eldszor a ’siirli, vastag’ és ’gyakori’ fogalmak
rlisddni, gyakoriva lenni’ szavakra gondolunk.

Végtelen szammal idézhetnénk ilyen példakat, mint a mel-
lékelt magyar—torok Osszehasonlitdo szotar bizonyitja. De
nélkiilozhetetlen a magyar nyelv segitsége.

Az oszmanlinak vagy keleti toroknek csak akkor lesz vila-
gos a gibi, gimi ’egyenld, hasonld’ sz6, ha a magyar kép, kip
szOt ismeri.

Az oszmanli csak akkor érti meg a hayde! ’elore!’ szot, ha
ismeri a magyar hajt (csag. aita-, haita-) igét.

Epp igy vilagositja meg a keleti és nyugati toroknek a sur;
sur-lak *sospuszta’ és tur-si ’savanyitott, sos ételek’ szavakat a
magyar 56, sav ’Salz’ s a Torda ’s6-hely’ helynév.

Ott, ahol két nyelvteriilet oly szorosan, oly mélyen Ossze
van néve egymassal, ott kdlcsonzésrdl vagy idegen szavakrol
nem lehet beszélni. A két nyelv oly belsé rokonsagban és 6ssze-
kottetésben van egymassal, s ez a rokonsag oly messzemend,
hogy lehetetlen az egyik nyelv etimologiai magyarazata a ma-
sik segitsége nélkiil, valamint a behatolas a belsé alkotorészek
viszonyaba. Ez nemcsak az egyes szavakra vonatkozik, mint
fent kimutattuk, hanem egyes szolasokra s a mondattanra is,
ugy, hogy a magyart egész konnyen lehet szordl szora torokre
forditani. A kovetkezd torok mondatot pl. sz szerint le lehet
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forditani magyarra: seniy geldiginlen getirdigin atlari axira
kogduk ’az eljottoddel hoztad lovakat az istalloba tettiik’. Min-
den egyéb nyelven képtelenség volna ez a sz6 szerinti forditas.
Arra, hogy ez a forditds a mostani magyarban idegenszertien
hangzik, meg kell jegyezniink, hogy a magyar nyelv elvesztett
mar egyet-mast primitiv torok-tatar jellegébodl. A régi magyar
nyelvemlékek mondata szembeszokden torokos. De mindkét
nyelvben kiilondsen feltlinik a hangvaltozas hasonld volta; ezt
a jelenséget jovevényszavaknal aligha lehet bebizonyitani. Las-
sunk koziilik egynéhanyat.

I. Magdnhangzok
A magyar maganhangzok tudvalevdleg kétfélék, ti. hosz-
szuak:
4,¢,1,0,0,1,
vagy rovidek:
a, e, 1,0,0,U;

Hosszl és rovid maganhangzok kozt levo kiilonbség nyoma
a torokben csak az egyes dialektusok dsszehasonlitasa segélyé-
vel fedezhetd fel; igy pl. a turkomanban sokkal hosszabbak a
maganhangzok, mint az oszmanliban.

De tokéletesen egyezik a két nyelvteriileten a maganhang-
zo6-illeszkedés, kivéve a régi magyar nyelvemlékeket, melyek-
ben halal-nek, pokol-nek, alakok fordulnak el6 a mai haldl-nak,
pokol-nak helyett. A torokben nincs ilyen kivétel, még a perzsa
és arab kolesonszavakhoz fiiggesztett ragok is kovetik a magan-
hangzo-illeszkedés szabalyait, pl. allah-in ’az istené’, melik-in
’az angyalé’.

A hangvaltozasra vonatkozolag felhozzuk az aladbbi példa-
kat; a hangvaltozas, a magyar és torok nyelv rokonsagat szem
el6tt tartva, annal inkabb feltiind, mert a magyar és finnugor kozt
levo kolcsonds viszonyban nem bizonyithato ilyen meglepden.
Epp a hangvaltozas az, melynek segitségével két nyelv rokonsa-
gat meg lehet okolni. fgy pl. a magyar csdsz, torok caus *szakasz-
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feliigyeld’, tulajdonképpen cau-, cav- "hivni’ igétél szarmazik, a
két szo alapjelentése tehat *kikialto, parancsnok’. Vegyiik tehat te-
kintetbe a hangvaltozas példait mind az egyes teriileteken, mind a
kolesonos viszonyra vonatkozolag.

a-e

magy. kavar — kever; csap — csépel; csal — csel; tor. alma —
elma ’alma’; ata ’atya’, etke *atyuska’; bak- ’latni’, bekci *0r’;
aksak ’santa’, eksik ’hibas’; magy. ds, tor. es- ’kapar’; tor.
aladza ’tarka’ magy. elegyes.

a—o

magy. az, oz, tor. o§ ’az’; magy. arat, tor. ora- ’aratni’;
magy. agy tor. oy *gondolat, agy’; magy. bog, tor. bag *kotelék’.

e—0

magy. kell, a népnyelvben kéll; tor. getir-, gotiir- "hozni’;
magy. begy, bogy, szeg, sz6g; magy. tozeg, tor. tezeg; tor. geven-
giiven- "bizni’.

e—iés i—1ii

magy. idd, tid6, magy. ész, tor. is *ész’; magy. bér, bir, tor.
birii *fizetés, bér’; tor. kes,- kis- vagni’; magy. tsziik, tor. isik
*forrd’; magy. idegen, tor. iitegen ’idegen’.

0—0—1ii

magy. od- ’geben’, tor. 6de- odaadni’; magy. gomb, gomb;
tor. son *vég’, magy. sziin-; magy. szeg, tor. ¢ogii, ciigi ’szeg’;

magy. borit, tor. béru- ’eltakarni’; magy. 6, tor. o, ol, ’6’; tor.
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ulu, iilkek ’nagy’; tor. uran, iiren ’jelszd’; magy. ur, tor. ir
“hely’.

1I. Massalhangzok
b-p-v
magy. -val, -vel, tor. bile, bele ’-val, -vel’; magy. balvainy,
tor. palvan *h0s’; magy. biiz, tor. pis *biidos’; a szokezdd b mind

a magyarban, mind a tdrokben eltinhet, pl. tor. bile — ile, *-val,
-vel’; magy. belle, bille *schaukeln’, tor. elle *razni’.

cs—C—s—85—t

magy. sok, tor. cok ’sok’; magy. seb, tor. capi *vagas, 1ités’;
magy. also, tor. alci ’a bokacsont also része’; magy. bors, tor.
bor¢ *bors’; magy. t6porod-, csoporéd- *schrumpfen’.

d—t-z

magy. buza, tor. buday *blza’; magy. biiz, biidds; magy. biz,
tor. tudak ’tOzok’; tor. dirilti, zirilti; tor. adak, turkom. azak
’lab’.

f—p (néhas)

magy. forog, tor. pur- ’forgatni’; magy. fodor tor. potur

*fodor’; magy. fuj, tor. pula- *fajni’; magy. foz. tor. pis- *foni’;
magy. fakad, szakad; magy. faj, tor. soy 'fajta’.

g—k—j—v

tor. deg-, dey- ’érni vmit’, magy. dij, tor. biigii, bogii, magy.
biiv- *Zauber’; tor. dok-, déy-, dév- "litni’; tor. ség-, sov- ’szid-
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ni’, magy. szid, a szokezd6 g néha eltlinik, vo. tor. géz *0sz’,
magy. sz, tor. gok ’ég’, magy. ég.

h—k

A magyar szokezdd h tobbnyire torok k-nak felel meg, pl.
magy. hajo, tor. kayuk *hajo, csolnak’; magy. hagy, tor. koy-
’hagyni’, helyezni’; magy. hajol, tor. kayil- *hajolni’; magy, éj,
tor. kiy ’part, szél’. A magyar szokezdd h-nak a torokben gyak-
ran maganhangzds szokezdet felel meg, pl. magy. hajt, tor.
ayta- “hajtani’; magy. hambar, tor. ambar *éléskamra’; magy.
hars, tor. arca "hars’. Magaban a térokben is megvan ez a hang-
valtozas, pl. hdl és ol *nedves’; herkim és erkim *mindenki’;
okiiz, hokiiz °6kor’. VO. tovabba: magy. hazug, tor. azuk *téves,
hamis’; magy. hang. tor. ong, ong *hang’. A k néha a sz6 elején
eltlinik, pl. tor. kara- ’latni’, ara- ’latni, keresni’; tor. karis
’arasz’, magy. arasz. Végil néha k — s valtozas tapasztalhat6 a
két nyelvben, pl. tor. koku ’szag’, magy. szag, tor. kuru ’széraz’,
magy. szaraz,; tor. kiz ’lany’, magy. sziiz stb.

j—gyésny

A magyar gy mind sz6 elején, mind sz6 végén gyakran y-
nek felel meg, pl. magy. gyarlo, tor. yarli ’szegény, nyomorult’;
magy. gyerek, tor. yauruk ’gyerek, magzat’; magy. gyiilés, tor.
yiilis *gyilés’; magy. nagy. tor. nai *nagyon’; magy. hagy, tor.
koy- "hagyni’. A y — gy hangvaltozas utan a magy. ny, tor. y vi-
szonya tiinik kiildndsebben szemiinkbe. V6. magy. nyom, tor.
yum- ’nyomni, szoritani’; magy. nyar, tor. yaz ’nyar’; magy.
nytig, tor. yiik *teher’; magy. nyak, tor. yaka ’gallér’. A szokez-
do torok y néha mind a magyarban, mind a torokben elveszett,
pl. magy. illa, tor. yilla- ’szaladni, menekiilni’; tor. yirak, irak
‘messze’; magy. #j, tor. yay ’ij’; ez azonban a magyarban is
megvan, pl. inkabb — jonkabb, irgalom — jorgalom. Végiil a

35



y>dz valtozast kell még megemliteniink; tor. yilla- *fényleni’,
yildiz, dzolduz ’csillag, fény’, magy. csillag. A volgai torokben
a y dz-vé valtozott, ezért az 6torok madzar ("magyar’ sz6 ma az
egész Keleten madzar-nak hangzik, mert ez a sz6 a Volga als6
folyasanak vidékeirdl terjedt szét.

I-y

magy. lang, tor. yang- *égni’; magy. lapu, tor. yapa ’feliilet,
lapos’; magy. lassu, tor. yas titkos, csendes’; magy. legény, tor.
yegen "vo’.

m—b

magy. mint, ment ’als, fleich’, tor. ming-, meng-
’hasonlitani’; magy. mds, tor. bas ’kezdet, ujra’; tor. moru,
boru, ’cs6, trombita’.

n—1

magy. dalol, danol.

s—S§—sz—t—d

magy. sore, tor. siir ’szarvasmarha’; magy. sor, tor. Sira
’sOr’; magy. sziil, tor. til- ’sziil’; magy. szel, tor. del- *vagni’;
magy. szdl, tor. tal ’fatdrsz’. Az sz — ¢ hangvaltozasra is van
példa: magy. szog, tor. ciigi ’szeg’; magy. sziigy, tor. ciig ’az
allatok melle’.

t—d-j

A szovégi magyar d, ¢ helyén a torokben gyakran y-t
talalunk, pl. magy. fil-, tit- *verbieten, verheimlichen’, tor. tit-,
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tiy- *megtiltani’; magy. tud, tor. tuy-, tut- *érezni’; tor. kuy, kut,
’mély, kut’ magy. kut; tor. boyiik, botiik *nagy’.

v—>b

A v — b véltozassal mar fentebb foglalkoztunk; a magyar v
szokezdo esetében a tordkben igen gyakran maganhangzos szo-
kezdetet talalunk, pl. magy var, tor. or *var’. as- *vasik’; magy.
ver, tOr. ur-, vur- "litni, verni’.

Ezekkel a toredékes hangtani jegyzetekkel csak azt akartuk
bebizonyitani, hogy a nyelvkeveredés oly szabalyok szerint tor-
tént, amelyek idegen szavak atvételénél nem érvényesiilhetnek
és nem lehetnek iranyadok. De vannak még egyéb fontos mo-
mentumok, amelyek a magyar nyelv kizarolagos ugor jellege
ellen szdlnak. Ide tartozik elészor az a koriilmény, hogy magyar
¢és torok szavak elején nem lehet két massalhangzé. Amint a
magyar karacar-t és Kirisztus-t mond krajcar és Krisztus he-
lyett, éppigy mond a volgai tatar keresen-t krescanin, Istolipin-t
Stolipin helyett; az oszmanli a Stambul-t Istambul-ra, stavros-t
istavros-ra alakitotta at. Masodszor: a hangsuly a magyarban és
a torokben mindig a sz6 elsé szotagjan van, amit a magyar ¢és
ugor nyelvek kdlesonds viszonyardl nem lehet elmondani. Filo-
logiai okoskodassal lehet a hangstlyt illetdleg kivételeket felfe-
dezni, de ilyet én még nem talaltam, bar tobb mint hatvan éve
foglalkozom a torok nyelvek elméleti és gyakorlati tanulma-
nyozasaval.
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el6z6 fejezetekben a nyelv torvényeivel és sajat-
A Z sagaival foglalkoztunk; lissuk most a szokincset

milvelédéstorténeti szempontbol, azaz vegyiik
szemiigyre azt a befolyast, amely az emberi élet egyes primitiv
fogalmainak megjelolésében t6rokoknél €s ugoroknal kisebb
vagy nagyobb jelentdségre emelkedett. Mint mar fentebb jelez-
tilk, itt az ugor befolyasnak kell adni az els6séget, azaz a ma-
gyar nép és nyelv fejlodeési folyamatanak legelején inkabb az
ugor, mint a torok elem van elétérben; de a magyar nép etniku-
manak késobbi fejlodésérol mar nem lehet ezt elmondani, mert
ekkor a torék elem az iranyado, s a csaladi életre, valldasra, al-
lamszervezetre, hadi dolgokra, etikai és moralis fogalmakra vo-
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natkozo szavak nagyobbara tordk eredetiiek. Roviden ezt igy
lehetne mondani: @ magyarsag ugor szarmazék, mely idék muil-
taval eltorékosodott s a vilagtorténetbe mar mint torok lépett
be. Senki sem térhet ki e meggy6zd6dés eldl, aki filologiai eld-
itélet nélkiil vizsgalja azokat a kulturmozzanatokat, melyekrol
»A magyarok eredete« cimli miivem 261-391. lapjain sz6ltam.
Mindenekel6tt nincs nyelv a vilagon, amelyben a kdlcsonsza-
vak oly tilnyom¢ tébbségben volnanak, mint a tdrok szokincs
a magyarban. Az eurdpai nyelvekben az idegen szavak szama
azokra a fogalmakra korlatozodik, amelyek valamely elérehala-
dottabb kulturalis korbol valok, s mint idegen szavak keriilnek
be a nyelvbe. Es ha latunk olyan nyelveket, amelyek rendkivii-
li mennyiségben vettek fel idegen szavakat, mint példaul az
oszman-torok nyelv, akkor csak az irodalmi, nem pedig a nép-
nyelvrél lehet sz6, az oszmanli irodalmi nyelv pedig tudvalevo-
leg olyan arab-perzsa-torok keverék, amelyet az alsobb rendii
torokok egyaltalan meg sem értenek. A magyar nyelvkincs to-
rok része, mely — mint mondottuk — az egésznek kétharmada,
rég polgarjogot kapott, s oly fogalmak kifejezésére szolgal,
amelyek minden nép kezdetlegesebb és magasabb kultirajaban
nélkiilozhetetlenek; azonkiviil pedig arrdl a jellegzetes egysze-
riségrol tanuskodik, mely a vilag Osszes ismert nyelvei kozott
egyediil a torokot jellemzi.

Errdl az egyszeriiségrol szolva, a tobbi kozt a testrészek
megnevezésére utalok; ezekben rendesen célzas van az illetd
testrész rendeltetésére vagy alakjara, s az alapjelentés az illetd
tevékenységét is kifejti. Igy pl. a *fej’ kifejezésére szolgald bas
¢és bey magy. fej *fej’ és ’vezetd’ jelentésben hasznalatos, ezért
basla- *vezetni’, beSe vagy basa ’vezetd, vezér’; a "homlok ne-
ve alin vagy onliik, azaz ’elorész’, magy. homlok, a ’szem’ ne-
ve koz a kor- ’latni’ igébdl; a borun ’orr’ szon a ’kiemelkedd
rész’-t értik, ezért ez a sz6 "hegyfok’ jelentésben is hasznalatos;
vo. skand. nds "hegyfok’ és *orr’; a tutak *ajak’ sz6 tulajdonkép-
pen ‘megfogo, megragadd’-t jelent a fut- *megfogni’ igébdl; az
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agiz, ayiz ’szaj’ sz6 az ay- ‘nyitni’ igébdl szarmazik; #is *fog’ a
tis- ’attorni, atlyukasztani’ igébdl; a *kéz’ neve elik az al- el-
venni’ igével rokon és tulajdonképpen ’vevd’-t jelent; atak
’1&b’ tulajdonképpen 'mend’, az ata- ’1épni, menni’ igébdl, vo.
atim ’1€pés’; a kulak *fil* alapigéje ma mar csak az ugor €s ma-
gyar nyelvben fordul el6; kol-, hal- ’hallani’; tirnak *kérom’,
vO. tirman- *maszni, kapaszkodni’. Ez az egyszerliség a ma-
gyarban mint keveréknyelvben, csak részben lathatd, de ez a
koriilmény semmi esetre sem érinti azt az allitasunkat, hogy a
torok szerepe a magyar szokincsben rendkiviil fontos. Lehetne-e
mast gondolni arrdl a nyelvrél, amelyben pl. a kdvetkezo allat-
nevek torok eredetliek (vo. a »Magyar—tordk Osszehasonlito
szotar« illet6 cikkeit): [0, 6kor, farkas, borz, sakdl, parduc, bo-
léeny, bogoly, csabak, csoka, csiirhe, csuka, tuzok, tulok, tino, tu-
rul, tyuk, toklo, tehén, iirii, zerge, hattyu, harkaly, héja, hiuz,
hod, karvaly, nyuszt, kecel, kerecsen, kopo, 6lyii, oroszlan, kecs-
ke, gorény, szdrcsa, sdska, soreg, sore, solyom, tok.

A novénynevek koziil torok eredetiick a kdvetkezdk: alma,
mag, sarma, sds, tirom, kaka, kender, korte, kobak, kékeny, ko-
kércesin, komlo, koris, gyékeny, gyapor, hars, galogany, gyii-
molcs, csalan, csalit, csuta, csomor, buza, bors, borso, bor, to-
poly, bojtorjan, burjan.

A rokoni vagy barati viszonyt kifejezé magyar szavak koziil
torok eredetiiek a kovetkezok:

atya, anya, déd, néne, iik, torzs, tars, rokon, kor.

A haborura, kormanyzasra, fegyverekre, ruhazatra vonatko-
70 torok eredetli szavaink kozil alljanak itt a kovetkezok: /s,
bator, haboru, csata, vezér, jobbagy, vért, kédmon, bicsak, fiiro,
kocsag, koporso, kormany.

A mellékelt »Magyar—torok osszehasonlito szotar« ezenki-
viil sok mas, a csaladi €letre, vallasi dolgokra, kereskedelemre
¢és szellemi életre vonatkozo szot targyal; ezekre itt kiilon fel-
hivjuk az olvaso figyelmét. Ezek mind olyan bizonyitékok, me-
lyek a nép életével a legszorosabb &sszefliggésben vannak, me-
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lyek mindennap, minden idében hasznalatosak, s kérdem: le-
het-e azt allitani, hogy mindezek a megnevezések hianyoztak a
magyarok dsnyelvébdl, s hogy az dsmagyarok kénytelenek vol-
tak ezeket egy idegen nyelvbdl venni kolcson. Nem. Még a leg-
nagyobb filologiai fanatizmus is — pedig az valoban a legszor-
nytibb dolgokra képes — aligha merné allitani, hogy voltak né-
pek, amelyek eldobtak volna 6roklott anyanyelviiket, anélkiil
hogy kiils6 ok kényszeritette volna dket red, és puszta alazatos-
sagbodl vagy hitsagbol idegen nyelvet vettek volna fel. Ezek a
szavak, amelyek az emberi élet legkezdetlegesebb fogalmaira
vonatkoznak, amelyeknek szama sok szazra rig, és amelyek
azonkiviil egy specialis tarsadalmi jellegrol tanuskodnak, ezek
a szavak nem idegen szavak, nem kolcsonzott kultarfogalmak.
Ezek a szavak csak ugy allhattak el6, hogy egy kisebb, miivels-
désben hatramaradt néptorzs egy nagyobb, miiveltebb néphez
csatlakozott, s ennek vezetése alatt fejlodott tovabb.

Ha a magyar nép tiszta ugor szdrmazasanak bizonygatoi ar-
rol akarnanak meggy6zni benniinket, hogy ezek az ugorok,
akik tehat északrol szarmaztak, s vadaszattal és halaszattal
foglalkoztak, valaha harcias, orszagokat rombol6 és orszago-
kat alapité nomadok voltak, s a vilagtdrténetben mar mint ilye-
nek lettek nevezetesek, ezt torténeti bizonyitékok hianyaban
nehéz volna megcafolni. De ha igy van, mi akkor annak a ma-
gyarazata, hogy a hadiigyre és korméanyzasra vonatkozo sza-
vak, mint: kormany, arpad, orszdag, kende, sereg, csata, had,
jobbagy, béke, vert, tusa kétségkiviil torok eredetiiek; lehetne
utalni a modern eurdpai nyelvekre, amelyekben bizonyos, a
katonasagra vonatkozo kifejezések, mint Infanterie, Cavalle-
rie, Escardon, Lieutenant, Major, Maréchal stb. a francidbol
indulva ki, eljutottak kiilonféle eurdpai nyelvekbe, anélkiil
hogy érintették volna az illeté nemzetek katonai jellegét. Am
ezek idegen szavak, melyek az idénként magasabb francia kul-
tura befolyasa alatt keriiltek be a nyelvekbe, s az illetd nyelvek
egyikérdl sem lehetne elmondani, hogy szavainak kétharmada
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francia eredetii, mint ahogy a torok—magyar vonatkozasban el-
mondhato.

De az eredet kérdésében nem csupan a nyelv tantisagara kell
hallgatnunk, hanem meg kell kérdeznlink a néplélektant is.
Mert a kozds etnikai szellemnek egyes vonasai, melyeket ko-
zonségesen faji tulajdonsagoknak neveznek, elgyengiilhetnek
¢és 1j tulajdonsagoknak adhatnak helyet, de az alap, a legjelleg-
zetesebb vonasok megmaradnak, s csak a nép elpusztultaval
halhatnak ki. Sok erre vonatkozé példat lattam utazasaim koz-
ben. Kozép-Azsia irdni 6slakossaga, bar évszazadokon at keve-
redett a torokkel, mindig megtartotta letelepiilt, nyugodt, békés
¢életmodjat, s egy toredéke, a szartok, bar nyelvileg torokké let-
tek, ural-altaji szomszédaik harcias szellemének nyomat sem
mutatjak. A dzsensidi-torzs a Paropanisus-hegységben évsza-
zadok oOta a szarik-, szalor- és tekke-turkomanok szomszédsa-
gaban lakik, haborus viszonyban van veliik, de a torokok harci
és rablokedvét hiaba keresnénk benne. Esténként, mikor a
Murgub partja mellett hallgattam dalaikat, nem Koéroglunak és
Alamanenak kalandjait, hanem Rusztemnek tetteit hallottam di-
csoOiteni. Az ugor népcsoportok, melyek mindig kisebb toredé-
kek voltak, s nagyobb szamban és nagyobb jelentdséggel soha-
sem szerepeltek a vilagtorténetben, ha nem tagadhatunk is meg
toliik bizonyos mértéki batorsagot és kalandvagyat (hiszen a
kézmiivességhez és vadaszathoz mindkét tulajdonsag sziiksé-
ges), mint hoditok és allamalkotok sehol sem tiintették ki ma-
gukat. A torténelem nem hazudtolja meg magat, €s a magyarok-
ban levd harcias szellem s az 6 kiilonb6z6 nevek alatt és kiilon-
boz6 idékben véghezvitt harci tetteik mar abbol az id6bol szar-
maznak, midén az ugorokkal mar régen egyesiiltek, s a kdzos
szovetségben mind szamaranyukkal, mind szellemi befolyas te-
kintetében a talnyomo tobbséget alkottak.

A néplélektani motivumokat targyalva, nem szabad figyel-
men kiviil hagynunk azokat a teriilet szabta feltételeket sem,
amelyek az ural-altajiaknak, azaz a torok-tataroknak Pannonia-
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ban valo letelepedését eldontotték. Belsé-Azsia pusztaitdl
kezdve a Duna kozépfolyasaig nincs olyan vidék, amely az al-
lattenyésztdé nomadokat jobban cséabitotta volna, mint Magyar-
orszag rénasagai. A Volga alsé folydsanal elteriild pusztdk, a
kalmiikok és nogaji tatarok kéborlasainak szinhelye, nem alljak
ki a versenyt a Duna—Tisza kozti pusztak kiterjedésével s ez
utébbiak a torok-tatar nomadokat mar rég vonzottak. Itt volt az
ural-altaji, kiilonosen pedig a torok-tatar nomadoknak az
Ultima Thule-ja, innen indultak ki a romai kultirbefolyas alatt
betelepiilt vidékek sarcoldsara, és csak igy volt lehetséges, hogy
e fold az ugor-torok népkeverék letelepiiltével tigyszolvan ha-
tarallomas lett Eurdpa és Azsia kozott.
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VL

ki elfogultsag és a minden érzéket megzavaro filologi-

ai fennhéjazas nélkiil olvasta az el6z6 lapokat, bizo-

nyara meggy6z6dott a magyar nép rendkiviili keverék-
jellegér6l. Ott, hol két, 1ényege szerint kiilonbozé alkotorész
tesz egy egészet, az egyes alkotdelemek minéségérél és mennyi-
ségérdl sokat lehet ugyan vitatkozni, de a végbement keveredés
ténye kiviil van minden kétségen. Most mar tehat arra kell gon-
dolnunk, hogy tisztazzuk a keveredés helyi és idobeli meghata-
rozéasanak kérdését, mert a probléma megoldasara mindkét al-
kotorésznek, azaz a végbement keveredési folyamatnak korat
kell vizsgalnunk, s kutatasunk iranyat kittzott célunk és a ren-
delkezésiinkre all6 anyag szerint kell megszabnunk; eldszor ter-
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mészetesen a torok részt fogjuk vizsgalat ald vetni. Hogy kovet-
kezetesek legyiink, torténeti fejlédésiik szerint kell kdvetniink a
magyar nyelv torok elemeit, azaz meg kell vizsgalnunk a meg-
1év6 torok nyelvemlékeket, mily mértékben mutatnak rokonsa-
got a magyar szokinccsel és alaktannal. Az ilyen m6édon meg-
hatarozand6 rokonsagi fok bizonyos mértékben vilagossagot
fog vetni a végbement keveredés korara. Régebben, egy fél év-
szazaddal, s6t néhany évtizeddel ezelbtt is lehetetlen lett volna
ily iranyu kutatas, mert még a torok nyelvjarasok anyaga sem
volt teljes, s régebbi torok nyelvemlékekrdl szo sem volt. Ma
mar sokkal jobban allunk e tekintetben. Az 6t6rokrol, tudniillik
az ujgurrdl valo ismeretiink is jelentsen boviilt a Kudatku Bi-
lik egy arab irasu példanyanak felfedezése folytan, az orchoni
és turfani feliratok felfedezésével pedig tobb mint ezernégyszaz
éves torok nyelvemlékekhez jutottunk. Ha majd kiadjak s lefor-
ditjak a Stein Aurél hozta ujgur és koktorok szovegeket is, ak-
kor még messzebbre fog nytlni ez a kor, s még biztosabban lesz
meghatarozhat6. Mindenesetre rendkiviil jellemzd, hogy a most
alacsony kultirfokon allo torokok nyelvemlékeik korat illeto-
leg kialljak a versenyt hatalmas miiveltségii nyugati népekkel.
Ez annal értékesebb reank nézve, mert a magyar nyelvemlékek
a XIII. szazadig, a Halotti Beszéd koraig nyulnak, s az ugor
nyelvekrdl még tigyszolvan semmi régi emlékiink nincs.

Ha marmost a 730-bodl szarmazé orchoni feliratok szovegét
Osszehasonlitjuk a magyarban levd torok nyelvkinccsel, akkor
az alabb kovetkezend6 tlinik szemiinkbe. Meggondolva, hogy
az otorok feliratokat még nem tudjuk biztosan olvasni, s még az
egyes szavak jelentésében sem vagyunk biztosak, mindeneset-
re merész dolog hatarozott, szildrd kdvetkeztetésekbe bocsat-
kozni vagy biztos elméleteket felallitani; mindazaltal lehetetlen
észre nem venni az orchoni feliratok torok nyelve és a magyar-
ban levé torok szokincs kozt levo kapcsolatot. Hangtani tekin-
tetben pl. feltiing, hogy a nyugati torok szovégi y helyén az
orchoni feliratok szovegében és a magyarban d vagy ¢ van, pl.
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nyug. tor. tuy- *érezni’, Otor. tut-, id. magy. tud,; nyug. tor. uy-
’kovetni’, otor. #t-, id. magy. ut-dn ’nach’; nyug. tor. oy
’gondolat’, 6tor. of- *gondolkozni’, magy. dtlet; nyug. tor. tiy-
’tiltani’, Otor. tit-, id. magy. tit-, tilt; nyug. tor. kuyu *kat’, 6tor.
kutuk, 1d. magy. kut.

Ami az 6torok és a magyar—torok kozt levd kolesonds vi-
szonyban az egyes ragokat illeti, azokro6l kevés a mondanivalo;
mégis kiemeljiik a kdvetkezdket. A -ra, -re (tor. -ru, -rii) ragnak
locativusi jelentése van, s mig a csagatajban és oszmanliban
csupan adverbiumokban fordul elé, pl. tasra, ’ki’, icre *be’, ad-
dig a magyarban és az 6torokben féneveknél is eléfordul, pl.
Otor. tengiire *istennél’, ebrii *otthon’, yagru haboruban’, tiri-
grii *életben’, magy. lora, szekérre. A szokincsben még tobb
analogia van, igy pl. a turkoldogusok el6tt eddig ismeretlen
biinksiz *végtelen’, melyben a biink, biin a magy. vég, vig szo-
val azonos. ’Osztani, mérni’ az orchoni feliratokban dle-, iile-
és nem oldZe-, mint a csagatajban €s oszmanliban; ez az alak vi-
lagot vet a magy. o/ *Klafter’, tulajdonképpen *Mass, Teil” szo6-
ra. Az 6torok bag, bay ‘nemzetség’ szoban felismerjiik a ma-
gyar faj megfelel6jét; érdekes a tirk tanrisi ’torokok istene’
szolas, mely a magyarok istene megfeleldje. Az 6tdroknek tehat
hatarozottabban kifejezésre jutott nemzeti érzésiik volt, mint
utodjaiknak, s ezt a vonast a magyarok is valtozatlanul megtar-
tottak. Mar el6bb utaltam e momentumok koziil egynéhanyra, s
most még csak azt akarom hozzatenni, hogy a magyar nyelv és
az orchoni feliratok t6rok elemei kozott bizonyos kapcsolat all
fenn, és ezzel a magyar—torok vonatkozasoknak igen régi volta
minden kétségen kiviil van.

Idérendben az orchoni feliratok utan az ujgur Kudatku Bilik
kovetkezik, amely a 463. (1069.) évbol szdrmazik, s amely sok
torok gyokeret és t6szot mentett meg a feledéstol. Ez idoknek
torok irodalmi termékeitdl egyébként semmit sem varhatunk,
mert az iszlam kulturalis befolyasaval a torok az arab-perzsa
mellett teljesen hattérbe szorult.
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A torokség legrégibb nyelvemlékeivel kapcsolatban emlé-
kezziink meg a torokség legkeletibb tagjarol, az altaji torokok
torzsérdl, melynek nyelvében az igen régi kor nyomai hataro-
zottan felismerheték. Ez a nyelv kiilondsen méltd6 a magyar
nyelvész figyelmére. Azokra a tészavakra célzok, amelyek fel-
tind egyezést mutatnak a magyarral, pl. alt. maka, magy. ma-
ga; alt. koo, kiio, magy. ho; alt. kep, magy. kép, érdekes még a
tizes szamoknak a magyarral kdzos végzete, mint alt. alfon
’hatvan’, yetton “hetven’, melyben a tor. on *10° lathato; ezzel a
jelenséggel sem Kozép-Azsidban, sem a nyugati torokségben
nem talalkozunk.

Hogyan tortént, hogy itt régebbi alakok s egyuttal a rokon-
sagnak szembetlindbb bizonyitékai maradtak fenn, azt most ne-
héz volna megérteni. Ha nyugati iranyban haladunk eldre a to-
rok nyelvteriileten, a régi és eredeti torok szokincs nyomai egy-
re kevesbednek, mert az ugynevezett csagatdj vagy keleti torok
nyelv csak az iszlam elterjedése utan allapodott meg irodalmi-
lag. Ennek az volt az oka, hogy a harom kénsagban a XI. sza-
zadig az irani elem volt folényben, és hogy a torokség csak a
Dzsingiszidakkal vonult be a varosokba Kozép-Azsia kansaga-
iban. Kozép-Azsia legrégibb csagataj nyelvemlékei — nem sz6l-
va a Dzsingiszidak torokiil irott okmanyair6l — Timur idejébdl
valok, s a kiilonbség koztiik és a Kudatku Bilik nyelve kozt na-
gyobb, mint az utdbbi és az orchoni feliratok kozt. Csak a kir-
gizek® nyelvében latjuk ismét a magyarral vald rokonsag egyes
momentumait; ilyen pl. a ¢ § hangvaltozas, mint magy. sok,
kirg. Ssok, csag., oszm. cok ’sok’; magy. sdtor, kirg. Satir, csag.,
oszm. cadir ’sator’ s néhany szembetlind egyezés magyar tésza-
vakkal. A kirgizek délnyugati szomszédainal, nevezetesen a
turkomanoknal, az arabok guz-ainak az utddainal, még kevésbé
latszanak régi kornak a nyomai, mert az igynevezett nyugati

6 A mai kazakok elnevezése. Vambéry koraban a kirgizek neve karakirgiz.
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torokok, akikhez még az oszmanlik és azerbajdzsaniak szami-
tandok, csak akkor tlintek fel a térténelemben, mikor a magya-
rok mar régen letelepedtek Pannoniaban. Egyébként a nyugati
torokoknek, valamint a kazaroknak és besenydknek nyelvé-
r6]l semmiféle irodalmi emlék nem maradt fenn, s a volgai to6-
rokok nyelvének sajatsagai sem oly természetliek, hogy vila-
gos fogalmat alkothatnanak bel6liik ennek a nyelvnek régisé-
gére s a magyar nyelvhez val6 viszonyara nézve. Ami a nyu-
gati toroknek a magyarra vald befolyasat illeti, arr6l még
majd késébben lesz szo.

Ezzel, azt hiszem, sikeriilt bebizonyitanom, hogy a magyar
nyelv torok szokincse a legrégibb a maga nemében, s rendkivii-
li fontossagi mindkét nyelv kutatasara, mint a kdvetkez6 pél-
dakbol lathato. A tor. mak-ta- *dicsérni, magasztalni’ magyara-
zatahoz a magy. magas s egy régi mag, mak *magas’ sz6 felvé-
tele legjobban elsegit benniinket. A tor. tagit- *szétszorni, kiter-
jeszteni’ igét a magy. tag, a tor. yamak ’segéd’, yamalak *segitd’
szOt a magy. gydm segitségével érthetjiik meg. Eppigy a tor.
oku- *felfogni, olvasni’ alapjelentését csak a magy. ok és okos
vilagosithatja meg. A tor. begen-, beyen- ’tetszeni, vagyakozni’
ige etimologiailag tokéletesen érthetetlen, de a magy. vagy
azonnal vilagossa teszi el6ttiink, hogy volt valaha egy tor. bag,
bay kedv, vagy’ t0sz0, s ez a magyarban, azaz a legrégibb nyelv-
anyagban megmaradt. S ezeket a példakat még tetszés szerint
folytathatndm. Ha tehat a magyar nyelvkincs bizonyos része re-
gibb, mint az orchoni feliratok szdovege, amelyek datuma leg-
alabbis a VII. szdazad végére nyulik vissza, akkor a magyarok-
nak Pannonidaban valo elsé megjelenése 896-ra, tehat 200 év-
vel késébbre, mint az orchoni feliratok nyelve, aligha tehetd, és
mar csak azert is sokkal korabbi idépontra kell tenni a térokok
és ugorok kozt vegbement keveredést is.

Eppen ez az ugorokkal valé keveredés ténye az, ami a ma-
gyar nép régi volta mellett bizonyit, éspedig a kdvetkezd okok-
bol. Mint tudjuk, az ugor &sszefoglald néven a vogulokat, oszt-
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jakokat, votjakokat, ziirjéneket, mordvinokat, lappokat, csere-
miszeket, észteket és finneket értjiik; kisebb népcsoportok ezek,
amelyek most a Szozva partjatol a lappok foldéig s déli irany-
ban a Volga kozépfolyasaig elteriil oriasi teriileten laknak; oly
néptoredékek, melyek nemcsak nyelvileg, hanem antropoldgiai
¢és etnikai tekintetben is elkiiloniilnek egymastol. Mivel pedig
az ugorok a homalyos 6skorban egységes egészet alkottak és
mivel a magyarok nyelvében a felsorolt nyelvek mindegyikének
van nyoma, ennélfogva a magyar nyelv ugor elemei csak abbol
az id6bol szarmazhatnak, mikor az ugor torzs még nem szakadt
szét, s az egyes agak még egyiitt voltak azokkal a toredékekkel,
amelyek késobb beolvadtak a magyarsagba. lly korilmények
kozott természetesen sz6 sem lehet arrdl, hogy az évszamot
csak valamennyire is meghatarozzuk. Oly etnikai alakulas fo-
lyamata van itt el6ttiink, melynek korvonalai és okai s6tét ho-
malyba vannak burkolva, s melynek megoldéasa rendkiviil ne-
héz. Hiszen a hozzank kozelalld kultirnépek kialakuldsanak
problémai is csak nagy nehézségekkel oldhatok meg. Elég, ha
megallapitjuk azt a tényt, hogy a magyar nép és nyelv sziilete-
senek ideje sokkal régibb korba teendo, mint eddig csalékony,
fantasztikus és megbizhatatlan térténeti adatok alapjan tettiik.
Ahol Klio nem vezet biztosan, vagy néma hallgatasba meriil,
ott csak a nyelvet vehetjiik el6 a régmult id6 tandjaul.
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VIL

keveredés iddbeli viszonyaval foglalkoztunk. Most for-

ditsuk figyelmiinket a szinhely kérdésére, azaz lassuk:
hol és milyen koriilmények kozott ment végbe a keveredés.
Csakis ily modon tisztazhatjuk a lehetéséghez képest a magyar
nép kialakulasat. Ez irdnyu kutatdsunkban mindenesetre sokkal
nehezebb feladattal allunk szemben. Mindenekel6tt hianyzik itt
a nyelvi bizonyitékok vildgossdga, és semmiféle kdbe vésett
bizonysagra nem tamaszkodhatunk. Azutan meg nincs a
sziikszavu torténeti forrasokban semmi, ami utmutatonk lehet-
ne. Sem a bizanci, sem az arab forrasok nem beszélnek a nyu-
gat felé vonulé magyaroknak ugor, hanem tisztan térok néptor-

Eddigi szerény vizsgalédasunk folyaman az ugor—torok
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zsér6l. De szerencsére vannak itt egyéb természeti momentu-
mok, amelyek segitséglinkre vannak; olyan momentumok,
amelyek a kérdéses etnikai mozgalmak természetében és Iénye-
gében gyokereznek, s bizonyitd erd dolgdban nem maradnak
mogotte a nyelvtudomény bizonysagainak. Ezzel arra a kétség-
bevonhatatlan tényre akarunk utalni, hogy népkeveredés csak
ugy johet létre, hogy egy nagyobb miiveltségli nép befolyast
gyakorol kevésbé miivelt szomszédjaira vagy alattvaldjara;
vagyis: az erésebb és miiveltebb erészakkal a maga eszmekdore-
be vonja, s id6 multaval ercjéhez képest atalakitja a gyengét és
miveletlent, s az j eszmekorrel egyiitt mennek at az idegen
szavak egyik nyelvbél a masikba. Hogy a nyelvvaltozas e
folyamata mennyi ideig tart, az természetesen kiilonbdz6 okok-
tol fiigg, de ezek kozt a tarsadalmi élet milyensége a legfonto-
sabb. Mert er6s és tartos kulturalis befolyas csak félig vagy egé-
szen letelepedett népeknél lehetséges, nomad népeknél semmi-
képpen. Nem ismer a torténetirds olyan nomad népet, mely
keveréknyelvet beszélt volna, mert a részben vagy egészen valo
atalakulasnak a letelepiiltség a feltétele. Gyakran volt alkal-
mam, hogy magam is meggy6zodjem e megdonthetetlen igaz-
sagrol a Gorgennél és Etreknél lako turkomanok kozt valo tar-
tozkodasom idején. Evszazadok ota laknak jomutok, goklenek,
tekkék, szarikok és szalorok Iran északi szélénél a perzsa lakos-
sag kozvetlen kozelében. Szaz meg szaz perzsa férfit és nét hur-
coltak rabszolgaul a pusztasagra, s mégis alig valami az a nyel-
vi, etnikai és tarsadalmi befolyas, melyet a miiveltségben sok-
kal magasabban allo iraniak a hirkaniai puszta Osidék ota
nomad népeire gyakoroltak. Ugyanezeket tapasztaltam Khiva
északnyugati részén s az Oxus kozépfolydsanak bal partjan, hol
nem gyuldlt irdniak és atkozott siitdk, hanem a vérre és hitre
egyforman rokon 6zbegek voltak a magasabb kultira képvi-
seldi; itt sem kedvelte meg a nomad a letelepiilteknek sem
erkdlcsét, szokasait, sem vilagnézetét. Ismerni kell a nomad tér-
sadalom specialis tarsadalmi intézményeit, a kiilvilagtol valo

51



teljes elzarkdzottsagat, tapasztalni kell a kultirember iranti
bizalmatlansagat és gyanakodasat, hogy megérthessiik, mily
nehezen fér a kulturdlis befolyas az Osrégi, egyszerii
vilagnézetben €16 pusztai lakora.

Ha az emlitett szempontbol indulunk ki, feltétleniil ki kell
mondanunk azt a véleményt, hogy azok az ural-altaji eredetli
népek, melyek a torténelem eldtti idében s még késobb is
Bels6-Azsiabol nyugatra vandoroltak, par excellence allatte-
nyészté nomadok voltak. Mint a kietlen, puszta természet gyer-
mekei, jobb haza keresésére indultak, vagy a legrosszabb eset-
ben harci és kalandvagytol Gizve, nagy messzeségre elkoborol-
tak. Semmi esetre sem voltak azok foldmiveléssel, iparral vagy
kereskedelemmel foglalkozd emberek, kik gyors paripaikon
nyéajaikkal és csaladjukkal egyiitt az dvilag belsejébél Panndnia
felé vonultak. Ezt bizonyitjak az akkori torténetiras gyér adatai
is. Mert bar homalyosak, zavarosak és megbizhatatlanok az
akkori id6k kronikasainak tudositdsai, mégis ki-kicsillan
beldliik egy-egy gyenge szikra, mely a torténelemnek hasznara
lehet. A kdzépkori adatoknak nyelvi és néprajzi momentumaira
gondolok, melyek az ural-altajiaknak Pannonia mezdin vald
elso torténeti fellépésérdl szolnak; tovabba azokra az adatokra,
melyeket az azsiai nomadok életét ismerd arab és perzsa fold-
rajzi tuddsitasokban lelni. Nem lehet elmondani ugyanezt a
bizanci forrasokrol. Mert az, amit Bolcs Led’ és Porphyro-
gennitosz mondanak a torokok hadardl és harcmodorardl, kiket
pancélos, szigori fegyelmet tartd lovasoknak irnak le, legke-
vésbé sem illik torok-tatar nomadok szokasaira és erkdlcsére.
Amit Priszkosz Rhetor (448.), a hun fejedelemhez, Attilahoz
kuldott bizanci kovet mond el a hunokrol, toredékes, de minden-
esetre értékesebb, mint a romaiak és bizanciak merész, mese-
szerl tudositasai, melyek b6 alkalmat adnak foldrajzi és torté-

7 VI. vagy Bolcs Le6 (886-912) bizanci csaszar, az elsd bizanci humanizmus
vezéralakja. A makedon dinasztia tagja.
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neti talalgatasokra, anélkiil hogy csak némileg is lehetségessé
tennék a hunok, avarok és egyéb ural-altajiak etnikai hovatar-
tozasarol valo tajékozodasunkat. Az imént emlitett bizanci
kovettdl tudunk néhany hun tulajdonnevet, mint Mondzuk,
Ojbars, Okatar, Saragur stb., melyekrél béven szoltam »A
magyarok eredete« cimii munkamban. E tekintetben jo szolga-
latot tesznek mas bizanci kronikasok is, mint Jordanis, Me-
nander, Teohylactus és masok, kik hun és avar tulajdonneveket
kozdlnek; mivel pedig ezek a nevek a gyakori hangtani eltorzi-
tas mellett is hatarozottan torok eredetliek, ennélfogva a hunok
és avarok torok nemzetisége kétségen kiviil van. Nagybecsii
bizonyiték példaul Priszkosznak a hunok kedves italarol valo
tudositasa, melynek kamosz, helyesebben kumisz a neve, s
melyet a nomad torokok maig is kedvelnek. »4 magyarok ere-
dete« s »A magyarsdg keletkezése és gyarapoddsa« cimii mun-
kaimban béven foglalkoztam a hunok és avarok nemzetiségé-
vel, s felesleges volna tovabb iddzni e kérdésnél. Ha most mar
a torok nemzetiség tényét megallapitottuk, biztosak lehetlink
Pannonia els6 ural-altaji lakosainak nomad jellegérdl is. Mar-
pedig nomad tarsadalomban alig képzelheto el, hogy etnikai
keveredés menjen végbe. El6szor is — mint mar mondottuk — a
nomad sokkal biiszkébb és sokkal inkabb Osszeférhetetlen ter-
mészetli, semhogy a keveredésben részt vegyen, masodszor
pedig ez a keveredés csak idegen kulturalis befolyas kovetkez-
tében torténhetett volna meg, de kulturalis befolyas csak félig
vagy egészen letelepiilt népnél teheté fel. A Kozép-Azsiabol
Pannodnia mezdi felé vald vandorlas kozben tehat a keveredés
folyamata semmi esetre sem mehetett volna végbe. Ha az em-
ber erre vonatkozdlag véleményt merne nyilvanitani: csakis
Pannonia siksagait mondhatna annak a helynek, ahol az egy-
szer hunok és avarok, maskor ugorok és térokék gyanant sze-
replé ural-altaji néptoredékek sziiletése és keveredése végbe-
ment, mégpedig egyszerlien azért, mert a torténeti vilagossag
csak a hunok megjelenésével kezdddik, és mert a torténelmi-
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etnoldgiai kutatdsoknak egyediili szilard alapja Attila hoditd
hadjarata lehet. Megeshetnék, hogy az ember, lehetetlenségnek
tartvan a nomad népek etnikai keveredését, arra a feltevésre
jut, hogy a magyarok mar mai hazajukba valé bevandorlasuk
elétt atmentek a keveredés folyamatan, s mar mint egységes
egész vandoroltak be. De ha a dolog igy allna, hogyan és hon-
nan jutottak volna be a magyarba 6szlovén nyelvelemek oly
nagy szammal? Az o6szlovének tudvalevbleg nyugati Pan-
noéniaban laktak, s az ugynevezett honfoglalas idejében — s mar
korabban — kiszoritottak 6ket a frankok s az északi szlavok. A
magyar nyelv szlav jovevényszavai pedig tobbnyire az 6szlo-
vénbol valok.

Semmi esetre se engedjiik félrevezettetni magunkat az egy-
idejii kronikasok tarka, bizonytalan és egymasnak ellentmondé
adataitol (6k az avar gyljténév alatt egész sereg torzset, nem-
zetséget, agat és csaladot mutatnak be), s ne fantasztikus adata-
ikra tAmaszkodva akarjuk megrajzolni az események és a ve-
zerlé hdsok képét. Amaz idé szuroksotét, fekete éjszakéja,
melyben a vak tudatlansag, az onhittség s a kdzépkori keresz-
ténység ostoba fanatizmusa vetélkednek egymassal, lehetetlen-
né tette, hogy lassa vagy hallja, s még inkabb, hogy leirja vala-
ki, milyen volt Pannonia az avarok uralma idejében, mely nép-
hez tartoztak az avarok, s hogyan nevezték magukat. Mert hogy
maguk nevezték volna magukat avaroknak, az semmiképpen
sem bizonyos. Hadi erejiikre és politikai hatalmukra vonatkozolag
is csak sotétben tapogatodzunk. De ha figyelembe vessziik, hogy
mekkora ijedelmet okozott Bizancban a Szavanal val¢ allasuk,
mekkora haderével kiizdott elleniik Nagy Karoly nyolcéves
hadjarataban és végiil, hogy az avarok feletti »gy6zelme« utdn
még Pipin is csak a Duna bal partjaig folytatta tildozésiiket — a
magyar Alfoldet, az avarok tulajdonképpeni székhelyét azon-
ban sohasem érhette el —, latnunk kell, hogy Panndnia ural-al-
taji poganyainak megsemmisitése a jambor keresztény nagyzo-
lasnak csak pium desideriuma volt. Egy ural-altaji nomad nép-
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elem, mely Jaszvasartol a bécsi Kahlenbergig uralkodott, bi-
zonyara nem tiint el oly kdnnyen a f6ld szinérdl, se a fold, a
levegd vagy a viz el nem nyelhette, mint az akkori id6k fan-
tasztikus kronikéi alapjan feltehetndk. »4 magyarsag keletke-
zése és gyarapoddsa« cimi munkdmban mar régebben szol-
tam errdl a kérdésrdl, s itt még csak az alakulas tovabbi me-
netére vonatkozolag tartom sziikségesnek az alabbi kovetkezd
megjegyzéseket tenni.

A torokok és ugorok kozt végbement keveredés helyének és
idejének targyalasaval egyiitt meg fogjuk kisérelni, hogy leir-
juk, hogyan képzeljiik ezt a folyamatot. Az el6z6 lapokon rea-
mutattunk, hogy az alapelemet alkoté ugorokat a szellemileg
magasabban allo torokok elnyomtak, azaz eltorokositették. Eb-
bél folyik nagyon természetesen, hogy a mai magyar nyelvben
az 6torok kulturszavak tulnyomo tobbségben vannak. Torokok
voltak a vezetdk a vallasi, politikai, tarsadalmi és hadi életben,
s torok volt az 6sszekotd kapocs nemcesak torokok €s ugorok,
hanem egyéb néptoredékek kozott is, amelyek részt vettek az
akkori pannoniai népkeveredésben. Emellett nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagynunk, hogy az Azsiabol Eurdpaba jovo kol-
tozési aramlat tobb korszakban torténhetett, melyek a kiilonbo-
70 torok torzseket nyugat felé hoztak. Eszerint megkiilonbozte-
tiink Ostorokoket és késobb érkezo torok torzseket. Mivel e to-
rokség eldkeldbb része egész bizonyosan az azsiai kultiranak
mezében jelent meg, mely akkor messze feliilmulta a keresz-
tény nyugat kultarajat, konnyi megérteni, hogy szellemi fen-
sObbsége védelmében egy népet alkotott, s igy megtarthatta fel-
jebbvaldsagat, kormanyozhatott és parancsolhatott. Hozzajarul-
tak ehhez még hadi erényei €s szabadsagérzése, s megértheto:
hogyan tortént, hogy miutan a térok koltdzési aram a magyarok
néptorzsének felléptével megsziint, s6t, mar korabban, megero-
s0dott és megszilardult az ugor—térok keverék uralkodo és alla-
mi jellege. Amily bamulattal, csodalattal és félelemmel tekint a
mai Azsia Eurdpa felé, ugyanoly bamulattal és csodalattal néz-

55



te akkor Kelet-Eurdpanak primitiv, barbar, kdzépkori keresz-
tény vilaga a szellemileg felette levé Azsiat. Mert ha nem igy
lett volna, nem tarthatta volna fenn magat az avarok hatalma, s
nem hivhatta volna kiizdelemre a nyugat egyesiilt keresztény
hatalmat. Avar néven tehat azok a torok-ugor hegemonia alatt
egyesiilt ural-altajiak értenddk, akik a hunok hatalménak 6ssze-
omldsa utdn megmaradtak Pannonia siksagain, s egy ideig
csendben, ismeretleniil, majd erejiiket dsszegytijtve, vagy vala-
mely kivalo vezériik hatasa alatt — mint példaul Bajan idejében
— fényesen szerepeltek a vilagtorténet szinpadan. Nem szabad
megfeledkezni arrdl az etnikai sszevisszasagrol, amely a ro-
mai hatalom megdélte utan Pannonia siksagain bekovetkezett,
s figyelembe kell venni a kiilonbdzd, kisebb-nagyobb néptore-
dékeket, hogy bebizonyithassuk, hogyan sikeriilt annak az ural-
altaji hatalomnak, melyet mi avaroknak neveziink, megérizni
nyeken kiviil a hely adta eldnydk is segitségére voltak. Akkor
még Panndnia volt Azsia és Eurépa kozott a hatarteriilet, s mi-
ként ma a Volga, akkor a Duna volt a két kultarvilag hatarvona-
la. Szdzadokig tartott, mig nyugalom allott be a kiilonb6z6
aramlasokban, s a két vilagrész szétvalasa hatarozottan megtor-
ténhetett. Az 01j korszak csak a magyarok torok torzsének fellé-
pésével kovetkezett el, s Pannonia a kereszténység megszilar-
dultaval a nyugaté lett. Ki tudja, hogy a magyarsag és a keresz-
ténység nélkiil mi lett volna Pannonia etnikai z{irzavarabol?
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VIIL.

sanak id6pontjaig valo atmenetet, mindenckel6tt hang-

sulyoznunk kell, hogy a nyugatnak Nagy Karoly hadja-
rata el6tt és utan halvany sejtelme sem volt arrdl, mint vannak
a dolgok Pannoniaban. Amily tudatlansagban éltiink mi a mult
szazad elején Bels6-Afrikat, a Ruvenzorit vagy egyéb vidékeket
illetéleg, melyeket Stanley és Livingstone fedezett fel, éppoly ke-
veset tudott a keresztény nyugat Panndnia belsé allapotarol a
frankok hadjarata el6tt és utan. Nagy Karoly torténetirojanak, a
jambor Alcuinnak gyér adataiban csak az ird apostoli uranak
hésiessége tiikrozodik. Az egyidejii bizanciak irataiban is csak
zavaros, jelentéktelen mesék vannak a pogany, tehat barbar né-

Hogy megérthessiik az avaroktdl a magyarsag kialakula-
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pekrdl. Hogy kovetkezetesen itélhessiink, meg kell gondol-
nunk, hogy az Eurdpa keleti hataratol kelet felé levo teriiletet
borzalmas vadonnak tekintették és féltek téle. Amily oriasi ve-
szedelmek kozt és életiik veszélyeztetésével hatoltak be — téri-
td és felfedezd buzgalmuktdl hajtva — a mi hitiink és tudoma-
nyunk buzg6 apostolai a kozelmultban a s6tét vilagrész belse-
jébe, éppoly merészen indultak el a nyolcadik, kilencedik és ti-
zedik szdzadban jambor lovagok és lelkes téritdk Német-,
Cseh- ¢és Olaszorszagbol a gyér népességti, ismeretlen Pannoni-
aba. Bizonyara nem egy szenvedett koziiliik vértanuhalalt, bar
kimondott vallasi fanatizmust az akkori idék ural-altaji nomad-
jairdl nem lehet feltenni. De az akkori Pannonia etnikai allapo-
tardl a hit e hdéseinek egyike sem hagyott hatra megbizhat6 tu-
dositast. Mégis teljes biztonsaggal feltehetjiik, hogy az etnikai
tenger hullamai amaz id6ig a Kaszpi-t6 és a Fekete-tenger észa-
ki részétdl délkeleti irdnyban folyvast mozgasban voltak, és
hogy a torok-tatar néptdredékek koltozési vonalain, melyek ké-
sObb véltak ismeretessé, folyvast ujabb és ijabb csoportok jot-
tek. Merd lehetetlenség volt abban az id6ében, melyet a torténe-
ti hagyomany teljes hianya jellemez, feljegyezni minden egyes
népet, amely az ovilag északnyugati részébdl a hunok nyitotta
uton Magyarorszag alfoldjei s a Duna kozépfolyasa felé igye-
kezett. Tulajdonképpen csak egyes epizodok juttatnak némi vi-
lagossaghoz. Ilyen epizodnak tekinthetjiik a németek és szlavok
akkor kitort haborgjat; Arnulf csaszar és kiraly, midon haboru-
ba keveredett Szvatoplukkal, a szlav fejedelemmel, kénytelen
volt idegen segitséget keresni. Mivel pedig akkor a magyarok,
kiket a beseny6k nyugat felé koltozni kényszeritettek, legkoze-
lebb voltak Pannénidhoz, s megmutattak erejiiket a bolgarokon
valé gybzelmiikkel, Arnulf el6szor is Simon bolgar fejedelem
legy6z6ihez fordult, s az 6 fegyveres segitségiiket hasznalta fel
a szlavok ellen. Puszta véletlen, hogy magyarok s nem bese-
nyOk voltak legkdzelebb Pannodnidhoz; e véletlen nélkiill ma
Szent Istvan koronajanak nem Magyarorszag, hanem Beseny6-
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orszag volna a neve. Bizonyos, hogy a magyarok 6érommel fo-
gadtak Arnulf meghivasat, mert a kalandra és zsakmanyra va-
gy6 nomadok minden idében készek voltak hadi vallalkozasok-
hoz csatlakozni és hoditasra indulni. A magyarok torok torzse
hat bejott az orszagba, egyesiilt ott talalt ural-altaji rokonaival,
s mivel az 4j jovevények szama legfeljebb néhany ezer lehetett,
mert taborukat és asszonyaikat, mig tavol voltak, a bosszuallo
bolgarok megtamadtak és megsemmisitették, kétségtelen, hogy
a magyar név alatt ismeretessé valt csekély szamu torok-tatar
harcosok beleolvadtak a Pannonidban talalt rokonok tomegébe
és tiszta torok nyelviiket felcserélték a Pannoniaban talalt roko-
nok keveréknyelvével. Csekély szammal voltak a magyarok, de
harcias szellemiik, mely 6si nomad életmodjukbol s a letelepii-
Iésben még el nem pusztult voltukbol kovetkezett, nagy hatas-
sal volt a frank habortban er6sen megfogyatkozott tgynevezett
avarokra, s 1j tettekre sarkallta 6ket. Kiilonben a magyaroknak
a Pannoniaban talalt keverék néphez vald csatlakozasa nemcsak
az utobbinak valt hasznara, hanem az el6bbieknek is, mert las-
sanként elvesztették féktelen nomad jellegiiket, s a nyugathoz
vald asszimilacio folyamata ezaltal konnyebbé valt szamukra.
Az avarok nélkiil nem ment volna oly konnyen a magyarsag
miivelddése. Megerdsodve, lelkesen, felfrissiilve, csak most ke-
ritették igazan hatalmukba Pannoniat az egyesiilt ural-altaji har-
cosok. Felvették a gyézelmes jovevényeknek, az erds, hamisitat-
lan nomadoknak nevét, s ezentil magyaroknak nevezték magu-
kat, amint ez Azsiaban hasonlo esetekben sokszor megtortént. {gy
példaul a kdzép-azsiaiak Dzsingisz-kan fianak nevét, a Csagatdj
nevet vették fel, majd utdbb 6zbegeknek nevezték dket az arany
hordabél valé Ozbegrol.

Rokonaik segitségével mehettek a magyarok a keresztény
nyugat elleni hadjarataikra, melyek messze f6ldon félelmesek
voltak, s a szomszédos Németorszag egyesiilt hadi erejét kény-
szeritették ellenallasra. A pannoniai szlavokkal vegyiilt ural-al-
taji harcosok gy6zelmi hadjarata sokaig, természetesen, nem
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tarthatott. A németek lassanként megszoktak a magyarok ide-
genszer, vad kiilsejét, eltanultdk hadi tudomanyukat, s midén
egy par hatalmas gy6zelemmel békésebb életmddra kényszeri-
tették, s a nyugati kultira elényeivel megismertették oket, ak-
kor bekovetkezett az a fordulat, melynek kdvetkeztében a ma-
gyarok keverék népe kénytelen volt ujabb atalakulason menni
keresztiil. Mint mindeniitt, itt is az elokelébbek voltak a kez-
dok; a dolog anndl kdnnyebben ment, mert a Panndniaban talalt
rokonok a német, szlav és olasz téritoktdl valamennyire ismer-
ték mar a kereszténységet, s a magyarok még szaz éve sem vol-
tak az orszagban, midon Géza (helyesebben Yayci *vadasz, nyi-
las’), megkeresztelkedve, a keresztény fejedelmek soraba lé-
pett, s népét végképp a nyugathoz csatolta.

Magatol értetddik, hogy ez a letelepedés, ez a tarsadalmi és
vallasi atalakulas nem ment oly kdnnyen. A keleti ember, de kii-
16n6sen a nomad, rendkiviili konzervativ természetii, s ha fi-
gyelembe vessziik a kozépkori kereszténység vilagnézete és az
ural-altaji pusztalakd erkolesi vilaga kdzt 1€vo Oriasi kiilonbsé-
get, kdnnyli megérteniink, hogy a jovevények tobbre becsiilték
a szabad természetben gyokerez6 sdmankultuszt, mint a nekik
merdben idegen, érthetetlen keresztény dogmakat. A torténelem
feljegyzése szerint még a késébbi idokben is tortek ki lazada-
sok a kereszténységre vald erdszakos térités miatt, amelyeket
természetesen nem volt nagy dolog elnyomni, mert az akkori
Pannoénia lakosainak tilnyomo tobbsége — kiilondsen a varo-
sokban — szlav volt, vagy olyan ural-altaji, aki a frankok és a
szomszédos németek befolyasa alatt mar régebben hajlott a ke-
reszténység felé. Mindenekel6tt nagy tévedés amaz idok népes-
ségi viszonyaira késobbi, vagy éppenséggel mai mértéket alkal-
mazni. A Duna alsé folyasanal elteriild orszagok, de kiilondsen
Pannoénia, nagyon gyéren voltak benépesitve a kozépkorban, s
a néhany varosnak és megerdsitett helynek — mint a név mutat-
ja — szlav volt a lakossaga. De bizonyara kiilonosen csekély,
szinte elenyészden kicsiny volt az uralkodo ural-altajiak szama,
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és semmi esetre sem tévediink, ha feltessziik, hogy ezek mint
natio militans csupan vezetd szerepet jatszottak, és hogy a tu-
lajdonképpeni nép csak lassanként keletkezett, részint az orszag
foldmiiveld szlavjaibol, részint a német-, olasz- és franciaorsza-
gi portyazasokrdl hozott foglyokbol. Csak igy érthetd meg, ho-
gyan jutott a magyarba az a rengeteg szlav jovevényszo, és
hogy az ugor-térok nyelv oly szavakkal béviilhetett, mint: za-
nya, puszta, kanca, drdaga, beszélni, barat és sok szaz mas szo-
val, amelyek a mindennapi élet nélkiilozhetetlen fogalmaihoz
tartoznak. Latva a szlav elemnek az avarokra gyakorolt e rend-
kivil erds befolyasat, kétségtelennek latszik eldttiink, hogy a
magyarok torok torzsének bejovetele nélkiil az avar néven is-
meretes keverék nép tokéletesen beolvadt volna a szlavsagba.
De a keletrdl folyvast érkez6 ural-altajiakkal er6sodve, az ava-
rok idénként sértetleniil megtarthattak hatalmukat s uralkodé
katonai hatalmuk — mint mar emlitettiik — a bécsi Kahlenbergtdl
Jaszvasarig terjedt; 6k ekkor nemcsak a katonai hatalmat, ha-
nem Azsia magasabb kulttrajat is képviselték Kelet-Eurépanak
barbarsagba siillyedt keresztényei mellett. Csakis ez a szellemi
fensObbség lehet az oka, hogy a keresztény vilagtol gytilolve,
szorongatva ¢és iildoztetve, megalapithattak hatalmukat és meg-
maradhattak Pannonia mar akkor tarka népelemeinek ¢élén. Ha
fogalmat akarunk alkotni az Eurdpaba benyomult ural-altajiak
igazi jellemérdl és etnikai tulajdonsagairol, vilagért sem szabad
feltétleniil hitelt adnunk az egyidejii keresztény kronikasoknak.
Végtelen tudatlansag és fanatizmus jellemzi azt a képet, melyet
0k az Eurdpaba nyomult ural-altajiakrél hatrahagytak. Nem-
csak a kozépkorban, hanem még az tjkorban is az volt a szo-
kas, hogy mindent, ami nem keresztény €s nem 4rja, a barbar-
sag és vadsag megvilagitdsaban mutassanak be, mintha Eurdpa
népe kizarolag az emberség és lelki nemesség mintaképeibol
allana. Abban, hogy helyesen fogjuk fel és itéljiik meg az Azsi-
abol bevandorolt ural-altajiakat, nagyon hatraltat benniinket az
a koriilmény, hogy ezek egy arva szot sem hagytak hatra ma-
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gukrol. Kiilsé képiikr6l egyetlen vonas sem szallt reank; még
neviiket illetéleg is sotétben tapogatddzunk. Arrdl, hogy ho-
gyan nevezték magukat a hunok és avarok, soha sem fogunk
megtudni semmi bizonyosat. Mert hiszen még az ujkorban is
kinai, tibeti, afgén és perzsa néven ismeriink bizonyos népeket,
holott azok sohasem nevezték magukat ugy. Mit varhatnank hat
Nagy Karoly torténetirgjatol, Regino® apattdl és Ekkehard’
szerzetestol, mikor Roma ¢és Hellasz fénykoranak képviseldi is
teljes sotétségben hagynak benniinket az igynevezett barbaro-
kat illetdleg? Attila palyafutdsara vonatkozolag is rendkiviili
tulzasokkal talalkozunk. Akar Attila, Timur vagy Dzsingisz a
vilaghdditok neve, akar Nagy Sandor, Nagy Karoly vagy Napo-
leon; mindig, mindeniitt egyformak lesznek. A gydztest a le-
gy6zo6tt mindig mint a barbarsag, vadsag €és minden egyéb biin
netovabbjat festi le, s kiilondsen fekete lesz a gy6ztes emléke,
ha 6 maga elmulasztotta, hogy védekezzék, vagy hogy tudosi-
tast hagyjon hatra palyafutasarol.

& Regino (845 koriill — 915. majus) torténetird. 892. és 899. kozott priimi
(Németorszag) apat.

* Ekkehard (meghalt 1060 koriil) a Sankt Gallen-i kolostor torténetének
891-971 kozotti szakaszat irta meg.
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IX.

forrasanyag ez egyoldaliisaga és megbizhatatlansaga a
A f6 oka annak, hogy elddeinknek a magyarok eredeté-

r6l valo nézetétdl ily Iényegesen el kell térniink. Eddig
az volt a kozfelfogas, hogy a magyarok a IX. szdzad vége felé
vandoroltak be Pannoniaba, az ott talalt szlavokat uralmuk ala
hajtotték, s a kereszténység elfogaddsa utan allamot alapitottak,
miutdn elébb rabléhadjaratokban bejartak Eurdpa északi, déli
és nyugati részét, s mindeniitt félelmet gerjesztettek. A Duna
kozépfolyasanal elteriild orszag ez uj jovevényeit a legtobb kro-
nikas és torténetird mint 6nalld, egyesek szerint tobb ezer, ma-
sok szerint tobb szazezer 1¢lekbdl allo népet irja le, melyet az
akkori 1dok zivataros hullimzasaban a szomszédos besenyok
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délnyugati iranyban hajtottak elére. Ebben a felfogasban van az
els6 hiba a magyarok Ostorténetének megitélésében. Mert a ma-
gyarok nem alkottak se nemzetet, se népet, hanem csak egy tor-
zse volt azoknak a torokoknek, kik akkor a Kaszpi-t6 és a Fe-
kete-tenger északi vidékein kiilonbozd torzsekben, mint ma-
gyarok, besenydk, kunok, kazarok és uzok kdoboroltak egész a
mongolok fellépéséig. Ha keressiik: voltaképpen hogyan tor-
tént, hogy a Pannonidban rég letelepiilt ugor-torok lakossagot
tokéletesen felismerve vagy egyaltaldban nem ismerve, az
ujonnan megjelent torok torzset vagy agat 6nallo, allamalapito
népnek nézték, olyan népnek, amely Lebediabol valé utjaban a
Duna als6 folyasanal hadat viselt a bolgarokkal, s késébb a mai
Magyarorszagban hazajat lelte: a hibat elsésorban amaz tigyne-
vezett torténelmi forrasokban fogjuk meglelni, amelyek vajmi
kevés ligyet vetettek a vald tényallasra, de nem is igen volt
moédjukban, hogy azt megismerjék. E forrasanyagra vonatkozo-
lag a Magyar Tudoméanyos Akadémia 1900-ban egy nagyon
hasznos munkat tett kdzz¢, melyben sorrendben megvannak az
ugynevezett honfoglalasra vonatkoz6 forrasok. Ezek a kovetke-
z0k: 1. Bizanci forrasok. II. Keleti forrasok. III. Nyugati forra-
sok. IV. Szlav forrasok. V. Hazai forrasok. VI. A honfoglalas
idejébdl valé emlékek. Hogy a magyaroknak mai hazajukba va-
16 bevonulasat kelldleg megvilagithassuk, természetesen meg
kell vizsgalnunk — habar csak futolag is — ezeket a forrasokat;
kezdjiik tehat a bizanciakkal, éspedig Bolcs Ledval, kinek a
szomszédos idegen népek hadi taktikajardl irott munkajat kiilo-
ndsen nagyra becsiilik. A gorog csaszar, aki 886-to6l 912-ig ural-
kodott, leirja a magyarok harcmodorat, fegyvereit és katonai
szervezetét; allanddan torokoknek nevezi oket, s kiemeli kato-
nai jo és rossz oldalaikat. Aki figyelemmel olvassa el ezeket az
adatokat, és ismeri a torok nomadoknak évszazadok, sot évez-
redek ota valtozatlan erkolcseit, szokasait és harcmodorat,
azonnal latja, hogy itt alig van valami a torok nomadok tulaj-
donképpeni jellemzésébdl, és a bdlcs csaszarnak fogalma sincs
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a nomad életrél, hanem csak hallomas szerint ir. Aki ismerni
akarja a nomad seregek taktikajat vagy katonai szervezetét, ol-
vassa el a Jaszav-Dzsengiz-t (Dzsingisz torvénye) vagy a
Tiiziikat-i-Timur-t (Timur rendeletei). A Led iratdban kozolt
részletek inkdbb rémai szervezetli seregre illenek, mely letele-
piilt emberekbdl allt, de nem nomad pusztai lakokra, kik taxis-
rol és parataxisrol semmit sem tudtak, mindig kisebb csopor-
tokban az iki dey, iicde doy (kétszer probald meg, harmadszor
fordulj vissza) elve szerint tamadtak meg az ellenséget. Az meg
éppen érthetetlen, mikor a bizanci csaszar a nomad torokoket és
lovaikat pancélba 6ltozotteknek irja le. Hogy honnan vették
volna a pusztalakok a draga pancélt, s hogyan mozgott volna a
nomadok villamgyors lova a pancélban, az a gordg torténeti
forrasok kritikusainak nem jutott eszébe. Egyébként ugy lat-
szik, hogy Bolcs Ledra a magyarok etikai tulajdonsagainak le-
irasaban nagy hatassal volt a Bizancban uralkodo fanatikus ke-
resztény korszellem, mert hitszegést és kapzsisagot vet szemé-
re a nomadoknak, pedig ezek a biinok akkor sokkal inkabb
megvoltak a bizdnciakban, mint a magyarokban, akikrél a go-
rog csaszar koriilbeliil ugyanazzal a lekicsinyléssel és megve-
téssel beszél, mint a mai szajhés gordg az oszman-torokrol.
Sokkal fontosabbnak latszik el6ttiink Porphyrogennitosz
Konstantin csaszarnak a magyarok 6skorardl valo tudositasa; e
tudositas, mely szintén toroknek nevezi a magyarokat, nagyobb
tajékozottsagrol tanuskodik. Ezt annal inkabb hangsulyoznunk
kell, mert a magyarsag Ostorténetének jabb kutatdi Porphyro-
gennitosz adatait teljesen elfogadjak, de a magyarok torok nem-
zetiségére vonatkozo tudésitasat kétségbe vonjak. Eppugy,
mintha elfogadndk Tacitusnak a régi németekrdl vald tudosita-
sat, csak a german nemzetet vonnok kétségbe. Hogy Porphyro-
gennitosz honnan vette tudositasat, arrél keveset tudunk, s csak
hozzavetéleg gondolja Marczali, ki az imént emlitett magyar
torténeti forrasgytijteményben az illetd részt irta, hogy a részle-
tek részint a véletleniil Bizancban tartozkod6 magyar kdvetek-
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tol, részint a magyarokhoz kiildott kovetségektol, részint pedig
a szlav vagy kazar forrasokbol szarmaznak. Természetes, hogy
a jo Konstantin csaszar édeskeveset tud a nomad torok tarsada-
lom berendezésérol és jellegérdl, mert 6 sem egyetlen torzset
vagy nemzetséget, hanem egy egész népet lat a magyarokban.
Ugyanezt a hibat koveti el a besenydkre, kazarokra, uzokra vo-
natkozolag, éppugy, mintha most valaki a jomutokat, csangiro-
kat, erzarikat 6nall6 népeknek tartana, vagy valami idegen a po-
roszokat, szaszokat, bajorokat megannyi Onalldé nemzetnek
gondolna. Mind Konstantin, mind elddje csak nagyon kevéssé
ismerik az akkori t6rok nomadok életmodjanak, vilagnézetének
és vallasanak egyes részleteit. Amit a magyarokra, besenyodkre
és kazarokra vonatkozolag téle tudunk, az f6leg ideiglenes tar-
tozkodasukra és politikai viszonyaikra vonatkozik, melyek arra
késztették Oket, hogy 0j hazat keressenck. Feltiind, hogy
Porphyrogennitosz csak a magyarokat nevezi torokoknek (tur-
koi), de a beseny6knél, kazaroknal és tizoknal, akiknek torok
voltat pedig ugyancsak jol tudta, ezt az etnikai megnevezést,
mint egészen magatol értetdédot, elhagyja. Porphyrogennitosz
tudositasat semmi esetre sem szabad betli szerint venni. Mert
el6szor is egynémely adatanak erdsen bizanci ize van, s nem
egyezik meg a nomad torokok felfogasaval. Hihetetlen példaul,
hogy a magyarok a kazar fejedelmektdl uralkodot vagy vezért
fogadtak volna el. Ilyen dolgot a nomadoknal altalaban csak a
nép valasztasa intézhet el. Nem illik a torokdkre az a magyarok-
nak tulajdonitott kijelentés sem, hogy félnek a besenydktol,
mert ilyen gyengeséget egyetlen nomad nép sem arulna el. Ma-
sodszor: szembeszokod egyes adatoknak a hézagos volta. Példa-
ul a bizanci udvarndl levd magyar kovetek még fejedelmiik
nevét sem mondottak meg. Mert Arpad (Arpadis) nem tulajdon-
név, nem is méltésagnév, hanem torokiil nemességet, uralkodast,
kormanyzast jelent s alpaut, alpat alakban s ’nemesség, nemes’
jelentésben ma is megvan a kazaniban és kirgizben. Altalaban
igen rejtélyes koriilmény, hogy Porphyrogennitosz tgynevezett
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forrasai, vagyis tajékoztatdi, mint ujabban allitjak, nem mon-
dottak meg helyesen a magyarok nevét. Mert vagy nem volt
még akkor teljes a kialakulas és ezért a kozos nevet nem hasz-
nalhattak, vagy csak az ujonnan érkezett torokok uralkodo
torzsérol beszéltek, mint alabb bizonyitjuk. Harmadszor: a be-
senyOkrol €s magyarokrol sz616 tuddsitasban a tulajdonnevek
— pedig az egész tudositasnak ez a része volna a legbecsesebb
— annyira el vannak torzitva, hogy habar az egész nomenklata-
ranak torok nyelvi jellege minden kétségen kiviil van, egyes
szavaknak a magyarazasa ¢és helyesbitése nagyon nehéz és me-
rész vallalkozas. De nem is szolva arr6l a lenézésrdl és megve-
tésrol, melyet a bizanciak a barbar nomadok irant mindig tana-
sitottak, s amely a torok tulajdonnevek teljes eltorzitasat vonta
maga utan, a gorog betiik legkevésbé alkalmasak torok szavak
atirasara. Az 6, i, I maganhangzok s az S, z, ¢, dZ massalhang-
zok a gordgben nincsenek meg, s a négyszaz éves egylittélés
mellett ma is alig taldlkozik goérdg ember, aki helyesen ki tud-
na ejteni a torokot.

Nem lehet ki nem emelniink még egyes momentumokat,
amelyek kiilonos fényt vetnek a magyarok etnikai viszonyaira.
Els6 helyen emlitjiik itt a kazaroktol szenvedett vereséget, mely
a torzs kettéoszlasat okozta. Ez alkalommal az egyik rész
Lebedias vezérlete alatt Etelkuzu, a masik keleti iranyban Per-
zsia felé vonult vissza. E toredék utols6 maradvanyait pedig ha-
tarozottan a Kaukazus nyugati részén, az Elbrusz-hegység vol-
gyében ma is él6 karacsaj-torokokben kell felismerniink. E
torzsnél a magyarokkal valo rokonsag mondéja maig fennma-
radt. Mar Besse J. magyar utazé6 megemlékszik err6l 1838-ban
megjelent utikonyvében. Mivel pedig a karacsajok emberemlé-
kezet 6ta torokok (a név jelentése ’fekete patak’), ez kétségte-
leniil bizonyitja, hogy helyesen nevezik a magyar torzset torok-
nek a régi kronikasok; az a torzs Azsidban maradt torok testvé-
reivel vald Osszekottetését Pannoniaban vald letelepedése utan
is megtartotta, koveteket kiildott hozzajuk, s feleletet is kapott
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tolikk. Erre a régi korban tortént kovetségkiildésre vonatkozik
az Azsidban maradt magyaroknak a magyar népben ma is é16
emléke. Az dsi magyarok kifejezés altalanosan ismeretes, és
még az ujabb korban is sokakat lelkesit a vagy, hogy felkeres-
sék ezeket az 6smagyarokat.

Nem kevésbé nevezetes az a rész, amely a magyarok és kaba-
rok kozt végbement keveredésrol beszél. Ez alkalommal,
Porphyrogennitosz kijelentése szerint, a magyarok megtanultak a
kazar nyelvet (mert a kabar nép a kazarnak egy aga volt) s a ka-
zarok a magyar nyelvet. Mivel a kazarok s veliik egytitt a kabarok
is kétségkiviil a torokséghez tartoztak, ennélfogva itt csak két
nyelvjaras kozt végbement keveredésr6l lehet szd; koriilbeliil
olyan lehetett az, mint a mai szarik- és tekke-turkomanok nyelv-
kozossége. Valamikor azoknak is kiilon-kiilon nyelvjarasuk volt,
holott ma kozos dialektust beszélnek. Hunfalvy Pal, a Magyaror-
szag Ethnographidjanak tudos szerzdje szerint (177. 1.) e kevere-
dés a csuvas (a kabarok ¢és kazarok vélt nyelve) és a magyarok
ugor nyelve kozott tortént. De ez mar azért is teljesen lehetetlen,
mert eldszor is a kazarok a nyelvemlékek tanusaga szerint torokok
voltak, a csuvas pedig olyan torok dialektus, melyhez a magyar-
torok szokincsnek nincs koze. Masodszor, mert a csuvasok Iéte
oly koran — a IX. szizadban — nem bizonyithato be. Es harmad-
szor, mert két oly 1ényegesen kiilonb6z6 nyelvnek a keveredése,
mint a csuvas meg az ugor-vogul, a Lebediaban valé tartozkodas-
nak aranylag rovid ideje alatt nem torténhetett volna meg. A vég-
bement keveredés idejérdl valo tudodsitas annyira homalyos, hogy
egyesek harom, masok haromszaz évrél beszélnek. A nagy hiba
egész egyszerlien abban az apriorisztikus felfogasban van, hogy a
mai magyarok tisztan ugor eredetliek, s ezért az alaptévedésért az
akkori id6k etnikai viszonyaiba valé minden tiszta bepillantasnak
s a jozan emberi ész minden 0sztonzésének aldozatul kellett esnie.

Ha éltalaban a Porphyrogennitosz adatainak értékeléséhez fo-
gunk, el6szor is az tiinik szemiinkbe, hogy a foldrajzra vonatkozo
eldadasa sokkal helyesebb ¢és kimeritdbb, mint a néprajzra vonat-
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kozd, a tarsadalmi viszonyokra vonatkozo tudodsitasa pedig ma-
sod- vagy harmadkézbdl szarmazik, s kevés hitelt érdemel. Nem
is lehetett az masképpen, ha meggondoljuk, mily oriasi kiillonbség
valasztotta el a bizanciakat a turani nomadoktol. Mind Leod, mind
Konstantin oly tetteket, erkolcsoket és jellemvondsokat tulajdoni-
tanak a nomad harcosoknak, amelyek a nomad tarsadalom alap-
feltételeivel teljes ellentétben allanak, s én azt hiszem, hogy az a
fontossag, melyet Porphyrogennitosz tudésitasanak tulajdonita-
nak, mindenesetre tilzott. Nem szolva arrol, hogy ezek a magya-
rokra vonatkozo6 adatok bizonytalan forrasbol szarmaznak — mert
senki sem tudja, kik voltak a bizanci udvarnal jart magyar kove-
tek, s a Magyarorszagon jart bizanciakat sem ismerjiik —, minden-
esetre feltiinik, hogy ezeknek az adatoknak Magyarorszagon nyo-
ma sem maradt. Mert az, ami a Lebedian keresztiil Pannoniaba
vald vonulasrol, a torokok, kazarok és besenydk kozotti politikai
osszekottetésekrél, Almosnak, Arpadnak a személyiségérol stb.
emlékezetben maradt, nem a nemzeti hagyomanybol szarmazott,
mint altalaban gondoljak, hanem egyes-egyediil a kdzépkorban is-
mert bizanci forrasokban volt talalhat6, melyeknek adatait a ko-
zépkori magyar kronikasok felhasznaltak. A magyar kozfelfogas-
ban mindez sokkal késébb vert gydkeret. Ha nem igy volna, ak-
kor bizonyos tulajdonnevek nem a gordgos atiras adta alakban,
hanem 0si ural-altaji formaban maradtak volna fenn; Yaycit mon-
dananak, nem Gézét, Alpautot, nem Arpadot stb.

Ha mar most a bizanci kutfokrél az arab-perzsakra forditjuk
figyelmiinket, akkor némileg vilagosabban latjuk a dolgok tu-
lajdonképpeni allasat. De a kivant végeredményre, azaz arra a
viszonyra vonatkozdlag, melyben a madzsarok (igy nevezik
Oket a perzsak és arabok) a mai hazajukban laké magyarokhoz
allnak, még sem kapunk semmi, kiilondsebben sokatmondo,
biztos adatot. D3ajhani", Ibn Roste  ¢és késébbi masoldik mind
torok népnek irjak le a madzsarokat vagy madzsgarokat — amint
helyesirasi hiba folytan irjak —, kiknek lakohelye a Fekete-ten-
ger keleti részén, a besenydk szomszédsagaban van; s altalaban
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oly lényegtelen tudositasokat adnak roluk, amelyek csak hallo-
masbol szarmaznak, s redillenének minden nomad torok népre.
A mohamedan foldrajzi iroknak altalaban sohasem tulajdonitot-
tam kiilonos fontossagot, s foldrajzi adataikat legkevésbé sem
tekinthetem megbizhat6 forrasanyagnak a magyar Ostorténetre
vonatkozolag. Mindenekel6tt tudni kell, hogy milyen lekicsiny-
1éssel és megvetéssel tekintenek a régibb és tjabb kor mohame-
dan ir6i minden olyan irodalmi munkara, mely nem vallasos
tartalmu. Mikor Perzsiaban vagy Kozép-Azsidban, ahol az isz-
lam még meglehetdsen megdrizte régi tipusat, vilagi konyveket
kutattam, a bamulat és megvetés pillantasait éreztem magamon.
De az arab irasjelek egyébként sem alkalmasak idegen nyelvii
foldrajzi és néprajzi nevek kozvetitésére, mert a hibas pontozas
a legtobb tulajdonnevet a felismerhetetlenségig eltorzitja, ugy-
hogy ezek megfejtéséhez valosaggal jostehetségre van sziikség.
Ehhez jarul végiil még a masolok hanyagsaga, kik nem ismer-
ve az anyagot, a legfontosabb munkat is hasznavehetetlenné te-
szik. A keleti forrasoknak a bizénciak felett az az egyetlen eld-
nye van, hogy nekik mint 4zsiaiaknak, amaz id6k és vidékek to-
rok népeinek vilagszemlélete nem oly tokéletesen idegen, s
hogy 6k az erkdlcsokrdl, szokasokrol és kiilsé megjelenésrol
tobb targyismerettel és igazsagszeretettel szolnak, mint a bizan-
ciak. Az ilyen fajta leirasokhoz tartozik a tobbi kozt a Gurdezi'
tudositasa a hazassagi szokasokrol, melyek élénken emlékeztet-
nek a kirgizeknél és a turkomanoknal ma is meglévo szokasok-

3

Dzayhani 10. szdzadi mohamedéan f6ldrajzird, a szamanida udvar minisztere.
Az utak és birodalmak konyve cimii munkajat csak kiilonb6z6 kivonatokbol
ismerjik.

Ibn Rusta Iszfahanban (Iran) sziiletett mohamedan foldrajzir6. Az értékes
dragakévek kionyve cimli munkéajanak egyetlen 13. szazadi kéziratat
Londonban 6rzik.

Gardezi a gaznevida udvarban €16 perzsa torténetird volt, aki A tuddsitasok
ékessége cimll munkajat az 1050-1053 kozott uralkodd Abdar-Rasidnak
ajanlotta.
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ra. [gy példaul a kalim, vagyis az az ar, melyet a v6legény fizet,
s az a szokas, hogy a vélegény apjat a menyasszony apja satra-
ba vezeti és megajandékozza. Végiil még azt akarom megje-
gyezni, hogy az egykorti arab és perzsa foldrajziroknak az
egyes torok népek foldrajzi helyzetére és hazajara vonatkozo
adatai sokkal megbizhatdbbak, mint a tobbi kortarsakéi. Egé-
szen helyes példaul az Urgendzsbél a besenyék lakohelyére ve-
zetd ut leirdsa, azé az utvonalé, mely a kazarokhoz vezet, s a
magyarok akkori lakohelye hatarainak a leirasa. Minden egye-
bet illetéleg — mint mondottuk — nehéz e forrasok anyagaban
oly adatokat fedezni fel, amelyek kiilonosebb fényt deritenének
a Kaszpi-t6 és Fekete-tenger északi részén lako torok nomadok
belsé életére és egymashoz vald viszonyara. Hiszen maga a
madzsar név is azt mutatja, hogy ez a sz6 nem eredeti forrasbol
szarmazik, hanem mint a y>dZ hangvaltozas mutatja, a volga-
torokbol van kdlcsondzve. A szo eredeti alakja mayar *ur, pa-
rancsold’; v. 6. turkom. mayarim *uram’. S amint a y a volga-
torokoknél dz-vé lett, éppugy valtozott ez a hang az ugoroknal
gv-vé. Eppigy lett az ugorbol torokkeé valt kojbal-karagaszoknal
gy a y-bol.

De a magyaroknak Pannénidban valo fellépésére és tetteire
vonatkozolag semmit sem talalunk. Csak a magyarok etnikai
viszonyaira, azaz torok voltara vonatkozolag értenek egyet a bi-
zéanci, arab és perzsa kutfok, és bizonyara nagyon kiilonos,
hogy a mi modern kutatdink az egyidejii irdknak tudatlansagot
vetnek a szemokre, s tagadjak a magyarok torok voltat.

71



a tehat a keleti forrasok oly kevés vilagossagot derite-
Hnek a magyarok Ostorténetére, amennyiben térok nem-

zetiségiikre s néhany koltozkodési mozdulatukra vo-
natkozo6 adatokon kiviil nem foglalnak magukban semmi meg-
bizhato torténeti és néprajzi adatot sem, hogyan varhatnank
tobbet a keresztény nyugat egyidejii kronikasaitol? Képzeljik
csak el a miivel6désnek azt az irdnyzatat, mely a VIIL., IX. és
X. szézadban Eurdpaban, jelesen Délkelet-Eurdpaban uralko-
dott; vegyliik tekintetbe azt a hatartalan tudatlansagot, fanatiz-
must és elbizakodottsagot, mely az akkori keresztény nyugatot
a mohamedan és pogany Azsiaval szemben jellemezte, s latni
fogjuk, mi vezette a magyarokrdl sz6l6 egykoru tudositasaiban.
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Vak, diih, féktelen gyiilolet és rettenetes félelem jellemzi e for-
rasok mindegyikét, melyek Marczalinak a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia kiadasaban »4 Magyar Honfoglalas Kutfdi«
cimmel megjelent miivében taldlhatok. De hogyan is lehetett
volna masképp? Szazadokkal utdbb, sét a legjabb korban is
alig tudott valamit a szabad, képzett, felvilagosodott Europa a
torok népek s altalaban az ural-altajiak etnikai, tarsadalmi és
politikai viszonyairdl. S hogyan varhatok, hogy a kdzépkor vak
sotétségében kiilonb vezetonk legyen Kli6? El6szor is az tlinik
szemiinkbe, hogy az akkori kronikasok a magyaroknak még a
nevét sem tudtak, mert a Pannoniaban lako ural-altajiakat ava-
roknak, ugoroknak, hunoknak, ungereknek s egyszer t6rokok-
nek is nevezik, mindig aszerint a forras szerint, amelybdl meri-
tettek. E tudatlansag tulajdonképpeni oka az, hogy nomad tar-
sadalmakban az etnikai gyUjténév csak nagyon ritkan fordul
eld, s ehelyett inkabb a nemzetség- és torzsnevezetek hasznala-
tosak. fgy példaul kozép-azsiaiakkal valé érintkezésem alkal-
maval mindig csak 6zbegekrdl, kirgizekrol, kazarokrol, szari-
kokrdl, tekkékrol hallottam, de sohasem torokokrol; koriilbeliil
ugy, mint ma a német nép egyes részei a szasz, porosz, bajor
nemzetségneveket fontosabbnak tartjak, mint k6z6s neviiket.
Ez a koriilmény szabad utat nyitott az elméleti okoskodasnak, s
igy a kozépkorban Pannoniaban €16 etnikai keverék nemzeti
jellege még a kés6bbi szazadokban is tokéletesen ismeretlen
volt. Nem szolva az etnikai aprosagokban vald tudatlansagrol,
kiilénoésen feltinik a szamok nagysaga, melyeket a kronikasok
a harcias és békés tomegek leirasaban adnak. Ezt a hibat mar a
hunoknal is elkovetik a kronikasok, mikor kolosszalis hadtes-
tekrdl, oridsi csatakrdl s rendkiviili embertomegekrdl beszél-
nek, nem gondolva meg, hogy abban a vad korszakban nagyobb
tomegek mozgasa mar az ellatds miatt is teljes lehetetlenség
volt. {gy példaul a mai Magyarorszagnak csaknem egész észa-
ki részét 6serdok boritottak, s ebbdl csak egyes telepek emel-
kedtek ki; ami pedig a volgyeket illeti, még a késébbi szazadok-
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ban is napokig lehetett utazni, anélkil hogy egy 1élekre akadt
volna az ember. A szdmbeli viszonyoknak e bizonytalansagabol
vagy vad talzasabol indulva ki, nem csodalkozhatunk, hogy a
régi Panndnia szomszéd orszagaiban csak rendkiviil zavaros,
bizonytalan tudositasok voltak elterjedve azoknak a vidékek-
nek etnikai és politikai allapotar6l — ha ugyan nem volt tokéle-
tes a tudatlansag. Csak az orszag régi foldrajzi nomenklatiraja
arulja el, hogy az egyes varosok és varak €pitdi és lakoi szlavok
voltak, éspedig keleten bolgarok, nyugaton szlovének. Mert a
szlav helyneveknek, mint Zemplén, Debrecen, Szoboszlo,
Csongrad, Szolnok, Balaton, Pest, Tihany, Kanizsa stb. tobb a
torténeti jelentdsége, mint az izléstelen, tudatlan és fanatikus
kronikasok egész vilaganak. Ezek csak a nemzeti és vallasi di-
csOséget tartottak a szemiik eldtt, de a dolgok tulajdonképpeni
allapotaval, azaz minden egyébbel, ami e torekvésen kiviil
esett, semmit sem torodtek.

Ily kortiilményekkel allva szemben, hidbavalé minden farad-
sagunk, hogy az egykoru keresztény kronikakbol és feljegyzé-
sekb6l megbizhatd adatokat meritsiink a magyarsagnak Panno-
nidban valé kialakulasar6l. Amit Porphyrogennitosz gyanitott
magyar tajékoztatdjatol Bizancban vagy a magyar vezérek ud-
varanal levo gorog kovetétdl megtudott, az mar késobbi keleti,
azaz arra az idore vonatkozik, mikor a magyarok torok torzse
az orszagban mar letelepedett, s sszeolvadt az ott talalt roko-
nokkal. Ami a gordg kontosben rank maradt tulajdonnevek
nyelvi jellegét illeti, a vezetd személyiségeknek eredetileg to-
rok tulajdonnevei oly eltorzulasokat mutatnak, amelyek rész-
ben ellentmondanak a térok-magyar hangzéilleszkedés szelle-
mének, részben félreismerhetetleniil mutatjak a mar kialakult
torok-magyar nyelvkeverék nyomait. Igy lett az alpat *ural-
kodés, korméany’ szobdl az Arpdd tulajdonnév, salmadsi "kotél-
vetd’-bol Salmuces, yayci’16vész’-bol Gejza stb.; sok mas fold-
rajzi és tulajdonnév a felismerhetetlenségig eltorzult. Az ember,
mikor olvassa ezeket az egykorti nomadokrol sz616 tudositaso-
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kat, 6nkénteleniil is ugy latja, hogy a nomadoknak és az azsiai
népeknek élete, mikodése és gondolkozasmddja a bizanciak
el6tt teljesen ismeretlen volt. A bizanciak nem tartottak farad-
sagra érdemesnek, hogy a barbarokkal foglalkozzanak, nyelvii-
ket megtanuljak és szokésaikat ellessék. Pedig a torokoknek ab-
ban az id6ben, mint az Gjabb kutatdsok kideritették, mar volt
irodalmi nyelviik, s nem voltak oly meztelen, vad barbarok,
mint amilyennek nyugati, keresztény kortarsaik leirjak oket.
Meég kevesebb vilagossagot terjesztenek a szlav kronikasok
adatai. Az ugri-k, kikrél Nestor” beszél, és akik 888-ban kelet-
1ol jottek, mint mar neviik is mutatja, nem tévesztendok ossze a
Pannoniaba becsapd magyarokkal. Nestor ugri-jai tulajdonkép-
pen az ujgurokhoz tartoztak, kik abban az idében hatalmas t6-
rok nép voltak a mai Keleti-Turkesztan északi részén; mert uj-
gurokon az Osszes, Oroszorszag délkeleti hataranal keletre és
délkeletre lako ural-altaji elemeket értették. Azt, hogy a szlav
krénikasok wugri-jait a magyar torokkel nem lehet azonositani,
bizonyitja az a koriilmény is, hogy az oroszok a magyarok ne-
vét csak késobb, a lengyelek kozvetitésével ismerték meg. A
vengri sz0 is, ahogyan az oroszok a magyarokat nevezik, len-
gyel eredetli. A magyarok eredetére vonatkozolag tehat a szom-
széd arja népek kronikasai teljesen cserbenhagynak benniinket;
még szomorubb dolog, hogy maguktél a magyaroktdl is csak
monda, legenda, mitosz alakjaba oltoztetett tuddsitasokat ka-
punk. Bar a magyar kronikasok, mint Kézai (1282), Mark
(1330), Thuréezi (1464) a gyermekes mesék egész soraval ve-
zetik be a magyarok torténetét, a sokat emlegetett Anonymust
pedig mint féforrast idézik, s legujabban szobrot is allitottak
tiszteletére: e kronikasok adatai ama régi kor etnikai, foldrajzi,
torténelmi és tarsadalmi allapotanak teljes nem ismerésérol ta-
nuskodnak. Felesleges faradsag volna e gyermekmesék cafola-

" A kijevi Oroszorszag legrégebbi, dorosz nyelvii kronikaja. Legkorabbi kéz-
irata 1377-b6l szarmazik.
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saba bocsatkozni. Hunfalvy Pal a Magyarorszag Ethnographia-
ja-nak 185—196. lapjain mar elvégezte ezt a feladatot. Ami pe-
dig Anonymust illeti, Marczali teljesen meggy6zden bebizonyi-
totta, hogy a Gesta Hungarorum részben Aeneas Sylvius Nagy
Sandorrol sz616 konyvének nevetséges hamisitasa, részben pe-
dig tigyetlen mesekoltés sziilotte. De hat nem is lehetett mas-
képp; csak az akkori vilag, kiilonésen Europa rendkiviil kezdet-
leges miiveltségére vall. Aztan meg nehéz volna feltenni, hogy
az olyan nép, amely mar alakulasanak legkezdetén két megle-
hetdsen kiilon elem keveredésébol szarmazott (s az idok multa-
val ez a keveredés még er6sodott is), képes lett volna nemzeti
hagyomanyok és legendak megorzésére. Tiszta csoda, hogy a
torténelem el6tti idok vak sotétségébdl néhany, bar gyenge vi-
lagito szikra eljutott hozzank. Azokra a néphagyomanyokra
gondolok, amelyek megdrizték a magyarok és az Attila serege
kozt levo torténeti kapcesolat emlékét, bar a hun nevet nem is-
merik. Egyébként az, hogy az Eurdpéaba betort ural-altajiak hu-
noknak nevezték volna magukat — mert csak Europdban ismer-
ték dket ezen a néven —, nagyon is kétséges, aminthogy nagyon
kérdéses egy kozos gyiijtonév felvetése is. Gyenge bizonyitékot
szolgéltat néhany tulajdonnév, mint Almos, Etele (Attila), Buda,
Csaba, Emese, Kadar, Bendeguz stb., melyeknek torok nyelvi
jellege kétségen kiviil all, s azt bizonyitja, hogy a magyarban a
torok elemek befolyasa a régebbi ugor befolyas ellenére mar
koran talstlyba keriilt. Lehet, hogy ebben a tekintetben téve-
diink, és hogy ezek az emlékezetben maradt keleti tulajdonne-
vek abbol a szoros Osszekottetésbol szarmaznak, amely a ko-
zépkorban allott fenn Magyarorszag és Azsia kozott. Szoval
mindaz, amit az Ggynevezett magyar kronikasok a magyarok
Ostorténetérdl elbeszélnek, egyediil a forrd, hazafias képzelet
sziilotte, tehat nem komoly dolog. S a modern magyar tudo-
many, mikor ezeket a meséket mégis komoly kritikara méltatja,
s ezek alapjan akarja megrajzolni a magyar nép kialakulasat,
csak a nemzeti hiusagnak hodol, de a tudomanynak semmit sem
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hasznal. Ha az ember a nemzeti hiisag érzéseit kdveti, megma-
gyarazhato, hogy elhiszi a nagy, tobb szazezer f6bol allo sereg
bevonulasardl szolé fantasztikus tudodsitast. De meg kellene
gondolni, hogy lehetséges lett volna-e a Volgatol Pannonia bel-
sejéig teljesen lakatlan vidékeken atvezetni kisérettel, nyajak-
kal és lovakkal egyiitt egy olyan nagy embertomeget. Az embe-
rek és allatok ellatasardl szo sem lehetett volna, mert kurut-tal
(szaraz sajttal) a nomad csak rovidebb utakra latja el magat. A
nomad seregek szamat is mindig képteleniil tilozza a hagyo-
many. Ahol szazezrekrdl beszélnek, ott legfeljebb ezrekrdl lehet
sz6 a valosagban, s ezek is csak kisebb csapatokban mehettek
elére. Nem szolva a szambeli nagysag talzasarol, a honfoglalas-
nak, a meghaditott teriilet felosztasanak, a Pannonidban kotott
szovetségnek s a legtobb részletkérdésnek leirasa arr6l tanusko-
dik, hogy akitdl e leiras szarmazik, egyaltalan nem ismerte a to-
rok-tatar nép életmddjat és harci szokdsait. Az tligyetlen és tu-
datlan kompilatornak a res gastae leirasakor romai vagy nyuga-
ti haditettek képe volt a szeme el6tt, s ez a munka, melyet a ma-
gyar torténet foforrasaul hasznaltak, eddig csak utjaban allt a
kutatasnak, s lehetetlenné tette a magyar nép keletkezésérol
sz016 helyes felfogast.
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XI.

eredetének megvilagitasara tokéletesen hasznavehetet-

len; nincs mas hatra, mint figyelmiinket egyrészrél a
nyelv tanibizonysagara, masrészrol a jelenkor torok nomadjai-
nak jellemérél, élet- és gondolkozasmodjarol vald ismereteink-
re forditani, s erre vonatkozd ismereteinket értékesiteni a ma-
gyarsag Ostorténetének kutatdsaban. E bizonyitoé anyagot illetd-
leg eldszor is a nyelvvel fogunk foglalkozni, s mindjart rea fo-
gunk mutatni az egyes momentumokra, melyek nemcsak az et-
nikai bizonysag csalhatatlan bizonyitékai, hanem a rokonsag
kozelebbi fokat s a rokonsag kozelebbi jellegét is megjeldlik.
Barmily szlikdsek legyenek is a torok dialektusok régi nyelv-

Eszerint a rendelkezésiinkre allo forrasanyag a magyarok
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emlékeirdl valo ismereteink, mégis a Kr. u. VI. vagy VII. sza-
zadig nytlnak vissza s egyre novekednek, amint a térok nép a
torténeti alakulasoktol szorittatva, Délnyugat-Azsia, illetve Ke-
let-Européba ér. E tekintetben harom korszakot kiilonboztetiink
meg. Az els6 korszakba tartoznak a turfani és orchoni emlékek
(IV=VIL. szazad) és a Kudatku Bilik (1069), melyeknek alakta-
na és szokincse talan még régebbre nyulik vissza, mint keletke-
zésiik datuma. A masodik korszakban inkabb nyugati, mint ke-
leti torok emlékek allnak rendelkezésiinkre, s ezek a szeldzsuk-
torokok fellépésétdl s a Timuridak koranak emlékeitdl a tulaj-
donképpeni oszman-torokség megszilardulasaig, azaz Konstan-
tinapoly elfoglalasaig tartanak. Ide tartoznak: a Rebabname"
(1312), az El feredz ba’d es Ssidde, melyet én adtam ki (1451)
és a H. L. Fleischer emlitette Samasp-name s tobb kisebb irat.
A harmadik korszakba tartozik a modern oszmanli, tovabba a
kazani irodalmi termékek s kozép-azsiai koltok néhany munka-
ja, melyekben az 6toroknek mar nincsen kiilonds fontossaga.
Ha most e kiilonb6z6 korszakokbol fennmaradt irodalmi emlé-
keket szemléljiik, s alaktanukat és szokincsiiket pontosabban
megvizsgaljuk, arra a meggydzddésre jutunk, hogy a magyar
nyelv alaktana és szokincse sokkal régibb, mint az Gsszes
nyelvemlékeké. Mint e jelenség természetes kdvetkezményét,
megallapithatjuk, hogy a magyarban a harom korszak egész to-
rok szokincse kimutathato, s e teriileten évek hosszu soran at
folytatott tanulmanyaim kézben nagyon kevés torék tészot ta-
laltam, melynek etimonja ne lett volna meg a magyarban. E ko-
riilményre mar korabban tortént utalas, s ez kényszerit benniin-
ket annak a kérdésnek a felvételére, hogy vajon a magyaroknak
mint dllamalkoté elemnek Pannonidban valé megjelenése valo-
ban a IX. szdzad vége felé ment-e végbe, s vajon nem joval ko-
rabban tortént-e meg ez az esemény. Torténeti adatok hiadnya-

' Sultan Veled (1226 / Larende/Karaman — 1312 / Konya) perzsa nyelvii
munkajaban 162 t6rok szo talalhato.
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ban e kérdés biztos megoldasa aligha fog valaha sikeriilni. Amit
Amianus Marcellinus a jazigokrdl s Pannonia egyéb nomadjai-
rol elbeszél, illik az ural-altaji népre is; de mivel megbizhato
torténeti adatok csak a hunok fellépése o6ta allnak rendelkezé-
siinkre, ezért az ural-altajiaknak mai hazajukban valé megjele-
nése csak az els6 torténeti bizonyitékkal, azaz a hunok fellépé-
sével azonosithatd. A magyar nyelv vilagos keverékjellegének
tanusaga szerint a magyarok a hun seregnek ama maradvanya-
ibol keletkeztek, amelyek Attila haldla és a birodalmanak dssze-
omlasa utan Pannonia siksagain maradtak, s amelyek sok, sza-
zadokig tarto kiizdelem utan dsszeolvadtak egymdassal, s mint
etnikai egész megmaradtak.

Emellett bizonyit a magyarban levd torok nyelvelemek
nagy kora, melyet dstoroknek nevezhetiink, masodszor az a ma-
gyar népnél ma is meglévé hagyomany, amely az orszag maso-
dik elfoglalasarol beszél, s mely Attilat mondja az els6, Arpa-
dot a masodik hoditonak. Ebbdl az okbdl valasztottam kony-
vem mottdjaul e mondast: vox populi vox dei. Ami aztan az
ugor-torok keverék tovabbi sorsat, azaz alakulasanak részleteit
illeti, e tekintetben — mint mar emlitettiik — csakis az el6ttiink
ismeretes nomadok erkdlcsei €s jellemzo tulajdonsagai vethet-
nek fényt az ugyanolyan etikai és tarsadalmi viszonyok kozt €16
elédok tetteire €s gondolkodasara. A mindenekf6lott szigortian
konzervativ nomad ritkdn és nagyon nehezen valtoztatja élet-
modjat és vilagszemléletét, s egy pillanatig sem kételkedem,
hogy azok a nomadok, akiket annak idején a Gorgennél,
Etreknél, az Oxus alsé folyasanal és a Herirudnal lattam, alig
kiilonbdznek az arab foldrajzirdk uzaitdl vagy a besenydktol és
magyaroktdl (azaz torokoktél). A nomddok Osrégi életmddja
oly kevéssé valtozott, hogy jartam olyan helyeken, ahol a XIX.
szdzad kozepén a kenyér ritkasagszamba ment, s ahol tiizet csak
szaraz saxaul-gyokerek 0sszedorzsolésével tudtak gyujtani.

Az Attila seregében levo nomad harcosok bizonyara nem al-
lottak alacsonyabb fokan a kulturanak, mint a jomutok, csandu-
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rok, karakalpakok a XIX. szdzadban. ElsGsorban nomadok vol-
tak, azutan harcosok, kiknek a 16 és a fegyver volt a f6gondjuk,
s kik vadabbak és féktelenebbek voltak, mint szomszédaik. At-
tila seregének egyes részei, melyek hihetdleg szétszorddtak és
ottmaradtak Pannonia siksagaink, midén felismerték politikai
hatalmuk romlésat, s a magyar Alfold kovér legeldit elhagyni
nem akartak, mert az leginkabb vonzotta 6ket, kénytelenek vol-
tak szorosan egymashoz, azaz fegyvertarsaikhoz és a tdbbi,
Pannodnidban levd ural-altaji rokonukhoz csatlakozni. Bar az
ugorok ¢és torokok eredetiik szerint meglehetdsen tavol alltak
egymastol, de a kozds életmdd és vilagszemlélet, kiilondsen pe-
dig a nem ural-altaji lakosok részérdl fenyegetd k6zos veszede-
lem ugyszolvan kényszeritette 6ket, hogy Gsszetartsanak: az ural-
altaji torzsnek e két testvéraga id6k multaval szorosan 6sszekap-
csolodott. Arra a nagy ¢és fontos kérdésre, hogy melyik volt a
két alkotorész koziil a nagyobb és hatalmasabb, s melyik volt
tulajdonképpen a magva az alakulasnak, nehéz volna most ha-
tarozott feleletet adni. Aki sine ira et studio szemléli a magyar-
ban taldlhaté primitiv kulturfogalmakat, annak arra a meggyo-
z0désre kell jutnia, hogy ugorok voltak azok, kik az alapelemet
alkottak; de ehhez az alaphoz az idok soran oly nagy mértékben
Jarult hozza egyre t6bb torok-tatar elem, hogy a torok elem fo-
lébe kerekedett az alapot alkoto ugoroknak, s ily modon allt el
az a tarka népkeverék, mely kés6bb a magyar néven lett isme-
retessé. Els6 pillantasra igy tlinhetik fel, hogy ez a felvetésiink
csak merész képzelet sziilotte. De aki figyelembe veszi a mai
magyar nyelv hangtani viszonyait, a testrészek tobbségének, a
tészamoknak és sok més, a mindennapi életre vonatkozd, nél-
kiilozhetetlen fogalmaknak ugor nevét, aligha fogja kétségbe
vonni feltevésiink helyességét. Ha mar most a kialakulas els6
fazisara vonatkozolag valamennyire szilard allasponthoz jutot-
tunk, akkor elviink tovabbi alkalmazasaval, egészen természe-
tesnek fogjuk talalni, hogy amint az alakulés folyaman néveke-
dett a torok etnosz, Ggy novekedett a torok szokincs is; és ma
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mar a magyar szokincs kétharmada torok, s csak egyharmada
ugor jellegli. Ha e koriilményt kelloképpen figyelembe vessziik
és méltanyoljuk, mindenesetre merész dolog azt allitani, hogy a
magyar akar torok, akar ugor nyelv volna; a magyar par excel-
lence keveréknyelv, amint az a nép is, mely e nyelvet hasznal-
ja, keverék nép, melyhez hasonl6t — mint mar emlitettiik — ne-
héz volna talalni a néprajz hatalmas teriiletén. Lehetetlen, hogy
az olyan keverék népnél, mint a magyar, egységes, etnikailag
eredeti nyelvrol beszéljiink.

Ha figyelembe vessziik ez intenziv keveredést, csodalnunk
kell, hogy a keverék egyes alkotorészei még mindig mutatnak
fel oly vonasokat, melyek részint az 6shazara, részint az illetd
népcsoportok koltézésének idépontjara vallanak. E helyen ter-
mészetesen csak a magyar nyelv torok-tatar bizonyitékaival
foglalkozunk, s erre vonatkoz6 kutatasunkban arra az ered-
ményre jutunk, hogy a torok nyelvteriilet északkeleti része az,
ahol a magyar-torok nyelvelemek legrégibb hazdja keresendd.
A rokonsag egyes nyomai — mint mar mondottuk — az altajiak
torzsénél talalhatok fel; ezek a tobbi toredékeknél, melyek az
Altajtol az Adriaig laknak, mar nem taldlhatok meg, bar néhany
0sszekotd kapocs régi voltat tekintve, ez mindenesetre feltiing.
Tehat a keleti torok az, mellyel a magyar nyelv nagyobb foku
rokonsagot mutat, s az Altajbol a mai hazaba valdo vonulas
aranylag gyorsan és nagyon koran tortént, mert az tton talalha-
t6 rokonokkal valo érintkezés nem tett rea nagyobb terjedelmil
nyelvi hatast. Ezzel magyarazhat6é a magyar-torok szokincs ré-
gi kora is; ennek filologiai szempontbol rendkiviil nagy a fon-
tossdga, ha meggondoljuk, hogy a magyar nyelv szokincsében s
bizonyos mértékig alaktanaban foglaltatnak a torok-tatar nyel-
vek legrégibb emlékei. Ha mar most meggondoljuk, hogy a
Pannoénia volgyeiben félnomad allapotban él6 ural-altajiakhoz
1d6 multaval ujabb torok-tatar elemek csatlakoztak, ami a nép-
vandorlas akkori 6rokos folyaméaban nagyon is természetes: ak-
kor hamarosan szemiinkbe tlinik, hogy a tilnyomo tobbségben
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levo keleti torok nyelvelemekhez hogyan jarultak 0j nyugati to-
rok elemek, melyek ma egymastol pontosan megkiilonboztet-
heték, s melyek tgyszolvan egyediil jellemzik az alakulas
egyes torténeti fazisait. Mig példaul ezek a szavak: orok, 10,
kép, szo, art stb. csak a legrégibb torok nyelvemlékekben van-
nak meg, s a kés6bbi térok nyelvjarasokbol teljesen hidnyza-
nak, addig masok, mint: kiild, gyanadnt, elére, onnan, ajang stb.
(1. a szotart) hatarozottan wjabb, azaz nyugati térok befolyas
nyomai. E nyugati torok befolyasnak a torok népcsoportok ama
részei voltak a foképviseldi, melyek a Kaszpi-to és Fekete-ten-
ger északi részén uz vagy guz (a mai turkomanok), kazar, bese-
nyd, magyar és kun néven késébb 1éptek a vilagtorténet szinpa-
dara; abban az idében, mikor a magyar-torok nyelvkeverék
Pannéniaban mar megalakult, s a nyugati torok elemek annal
jobban kitiintek. Az, hogy a tér6k nomad vilag 6rokos vandor-
lasa lassan elcsendesiilt, egyediil annak a kortilménynek ko-
szonhetd, hogy a magyarok harcias torzse az iszlam okozta ha-
talmas népeltolodasokban nyugatra szorult, s Arnulf német fe-
jedelemnek a cseh Szvatopluk ellen szovetségese lett. Attol a
pillanattol fogva, mikor a magyarok Szent Istvan alatt a keresz-
ténység elfogadasaval a nyugat allamai kozé 1éptek, s Azsidban
¢16 rokonaikkal megszakitottak az Ssszekottetést, megszakadt a
torok-tatar népek aramlasa is. Egyes toredékek, mint a bese-
ny6k és kunok, még Szent Laszlo idejében is megkisérelték,
hogy atszakitsak azt a gatat, melyet a magyarok a délkeleti Eu-
ropa elott alkottak, de hidba. Amint a magyarok a kereszténysé-
get, az arabok az iszlamot elfogadtak, az Oxus és Ural vidéké-
nek egész mozgalma lecsendesedett; azontul a torok nomadok
csak azokon a teriileteken koborolhattak, melyeket megtartot-
tak egész az ujkorig. Az orosz-szlav elem terjedése aztdn mint
végsé menedékhelyre, Dél-Oroszorszag ¢és Kozép-Azsia
homokpusztaira szoritotta a nomad torokséget.
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XII.

iutan nagy és altalanos vonasokban megismertiik a
Mmai magyarsag létrejottét, feltétleniil sziikséges,

hogy szemiigyre vegyiik az alakulas részleteit is,
mert csak a fokozatos fejlodés kifejtésével allapithatjuk meg a
keveredés torténetét. Mindenekel6tt kiilondsen érdekel benniin-
ket megtudni, hogyan tortént az ugor elemnek a toérok-tatarral
vald egyesiilése, s koriilbeliil mi volt a két alkotérész szambeli
viszonya. Hogy a tulajdonképpeni magvat az ugorok alkottak,
arra mar tobbszor ramutattunk. Arrol tantiskodik az emberi élet
legelso fogalmainak, a testrészek tilnyomo részének, egyes ter-
mészeti jelenségeknek és a tGszamoknak megnevezése. Amde
épp oly bizonyos, hogy a torok elem mar nagyon koran hozza-
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csatlakozott az ugorhoz, s az alakulasban nem egy, a primitiv
életre vonatkozo fogalomnak hagyta nyomat. Vegyiik csak fi-
gyelembe a torok testrészneveket, mint kar, térd, hat, koldok
stb., s ha valaki erszakkal letagadna ezt az azonossagot, azt
kérdezziik, vajon a magyarok e testrészek nélkiil jottek a vilag-
ra? Mivel a mindennapi élet primitiv fogalmaira vonatkoz6 sza-
vak tilnyomo tobbsége ugor eredetii, ebbdl az ugor elem na-
gyobb szdmara lehetne kovetkeztetniink, ha masrészrol a tarsa-
dalmi élet tovabbi fejlodésére vonatkozo szavak nem volnanak
kizarolag torok eredetiick. Merész dolog volna itt hatarozott fe-
leletet adni. Mert nem az egyik vagy masik rész szambeli nagy-
sagarol, hanem a létrejott keverékbe valod korabbi vagy késobbi
belépésérdl van szd. A kezdetleges ugor fogalmak nagyobb sza-
ma mindenesetre az ugor elem javara billenti a mérleget; de a
kezdet kezdete csak bizonytalanul és homalyosan mutatkozik,
mig a késébbi korvonalak egyre vilagosabbak, mert a ndvekvd
torok befolyas, s a novény- €s allatvilagra, vallasra, allami szer-
vezetre ¢€s hadiligyre vonatkozd kifejezések tulnyomodan torok
volta a végbement atalakulas képét elég vilagos korvonalakban
mutatja. Ha tehat a keveredés els6 mozzanatai homalyosak is
eléttiink, a tovabbiakra vonatkozolag mar masképp all a dolog,
mert itt mar a torok elem atvette a tarsadalmi és politikai veze-
tést. S barmilyen néven nevezzek is az egykora kronikasok a
Pannoéniaban laké ural-altajiakat, a méltosag- és személynevek,
mint bayan, khagan, bokolaur, tudun stb. egész vilagosan a ke-
verék torok jellegét bizonyitjak. Ily koriilmények kozt fel lehet
tenni, hogy az ugorok dnként engedték at a hatalmat a harcias
torokoknek, és tulajdonképpen sohasem igyekeztek a maguk
kezébe venni a vezetést. Koriilbeliil ilyen viszonyban vannak az
oszman-torokok és az autochton gordogok az anatoliai tartoma-
nyokban, mint a régi Kappadokidban, Lygidban, hol a gorog
elem beolvadt a hoditokba, s felvette nyelviiket és vallasukat is.
Ez utobbi esetben azért volt tokéletes a beolvadas, mert itt
gyobztesek és legydzottek alltak egymassal szemben, mig a to-
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rokdk és ugorok az 6ket korillvevo arjaktol szorongatva, dnként
csatlakoztak egymashoz, s ezért nyelvilk nem keveredhetett to-
kéletesen. Lehetetlenné tette a teljes beolvadast az a koriilmény
is, hogy mindkét rész egészen vagy félig nomad életet élt;
olyanformén kell ezt elképzelniink, mint az irani dzsemsidik-
nek Khivaban megkisérelt torokositését, kiket a Paropamisus-
bol a turkomanok kozelébe telepitettek, s kik jo ideig keverék-
nyelvet beszéltek.

Szoval: az ugor-torok népkeverék, melyet a nyugatiak hun,
unger, avar, tirk és magyar néven neveznek — hogy az maga
hasznalt volna valamely gytjtonevet, nem bizonyos —, a hunok
visszavonulasa utan meglehetdsen ismeretleniil és zavartalanul
folytatta életét. Abban, amit az egyidejli kronikasok mondanak
réla, nem bizhatunk, mert a rank jutott, alaposan eltorzitott et-
nikai megnevezések legfeljebb elméleti okoskodasokra adnak
anyagot, de tuddsunkat nem bdvitik. Pannonia allapotanak a ko-
zépkor elsé felében vald teljes ismeretlenségén kiilonben nem
csodalkozhatunk, mert Délkelet-Europanak az a része akkori-
ban éppoly hozzaférhetetlen és ismeretlen volt, mint K6zép-Af-
rika még a XIX. szazad elején is. A bizanciaknak az avarokkal
valo Osszekottetésébdl az vilaglik ki, hogy Pannoéniaban akkor
Bajan vezérlete alatt egy hatalmas harcias hatalom allott fenn,
mely a Keletromai Birodalomnak sok gondot okozott, s amellyel
ajanlatos volt békében élni. A bizanciaknak természetesen
gondjuk volt ra, hogy a legsotétebb szinekkel fessék le az ava-
rok erkdlcseit, s hogy olyan zsarnokoknak abrazoljak oket, kik
alattvaloik asszonyait az igavono allatok mellé ekébe fogjak, s
a legszornylibb kegyetlenségeket kovetik el. A gdrog nagyzas
¢s elbizakodottsag rajzolta kép nem érdekel benniinket; mi csak
azt a tényt akarjuk kiemelni, hogy a VI. szdzadban Pannéniaban
ural-altaji harcosok jelent6ds hatalmat alkottak, melynek fejedel-
me torok nevet viselt; oly hatalmat, melynek etnikumaban a
mar akkor kész ugor-torok keverék volt a f6 alkotorész. Attila
utan éppen Bajan alatt volt Eurdpaban az ural-altaji nomadok
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uralmanak masodik fénykora. Ez uralom emelkedésérél és ha-
nyatlasardl csak annyit tudunk, hogy a szomszéd keresztény or-
szagokba vald becsapasai rengeteg kart okoztak, és f6 okai vol-
tak annak, hogy a keresztény nyugat felfegyverkezett, s késébb
Nagy Karoly alatt haborut is inditott ellene. A nagy frank kiraly
torténetirdjanak tuddsitasa szerint a keresztény vildgnak ez els6
keresztes hadjaratat, melyet nem mohamedéanok, hanem sdman-
vallasuak ellen folytattak, gy6zelem koronazta; amiben semmi
okunk sincs kételkedni. Masrészr6l azonban kétségtelen, hogy
a frankok és szovetségeseik csak a Duna jobb partjan talalhato
tabort tamadtak és semmisitették meg. A Tiszan tal sem Karoly,
sem fia, Pipin, nem hatolt, ott minden a régiben maradt. Hogy
mily kevéssé kell elhinni a pogany avarok tokéletes kiirtasarol
sz010 keresztény dicsekvéseket, legjobban bizonyitja az a ko-
riilmény, hogy a frankok visszavonuldsa utan az ural-altajiak a
Duna kozépfolyasanal és Erdélyben zavartalanul megtartottak a
vezetd szerepet. Csak Pannodnia nyugati részén gyengiilt egy
iddre a hatalmuk a szlavok elérenyomulésa folytan. A keleti ré-
szek tagas pusztai azonban elzarva, ismeretleniil maradtak a ke-
resztény harcosok s a szlavok eldtt, s ott az ural-altaji harcias
nomadok zavartalanul folytathattak szokott ¢letmodjukat.

Az avar néven ismert ural-altaji harcosokrol valo nézetiink-
kel egyediil allunk. Eppen azért nem mulaszthatjuk el, hogy eld
ne adjuk erre vonatkozo bizonyitékainkat. Mindenekel6tt ki-
emeljiik, hogy a kozépkori keresztény vilagnak a panndniai
ural-altajiakrdl valo teljes tudatlansaga nem elég arra, hogy ezt
a népet, amelyr6l csak tudodsitanak, s amely semmiféle emléket
nem hagyott hatra, fel se vegyiik, vagy kevésre becsiiljiik. Az-
zal az allitassal, hogy nem hagyott hatra épitészeti vagy egyéb
kulturalis emlékeket, melyek tanusithatnak, hogy volt, szembe-
allithatjuk politikai hatalmat, mely a mai Moldvatol a Bécs
melletti Kahlenbergig terjedt, tovabba azt a tényt, hogy magaba
olvasztotta az Erdélyben lako szlav elemeket. A turkomanok,
kik a legkiilonbdzébb nevek alatt évszazadokig laktak és laknak
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ma is a Fekete-tenger és a Kaszpi-to északi részén, szintén nem
hagytak hatra semmiféle épitett vagy egyéb emléket, de azért
senkinek sem jut eszébe kétségbe vonni, hogy a régi idékben is
azokon a teriileteken laktak. A nomadsag, kiilondsen a torok,
féktelen szenvedéllyel csiigg a vandoréleten, s az ugor-torok
népkeverék, mint mar korabban ramutattunk, kiilondsen kedve-
z0 terliletet nyert Pannonia volgyeiben, hogy e szenvedélyének
¢élhessen. A VIII. és IX. szazadban e két etnikai elem bizonyara
annyira 0ssze volt mar olvadva, hogy szlav vagy egyéb tamada-
sok ellen teljes biztossagban voltak, s politikai hatalmukat sér-
tetleniil fenntarthattak. Mar t6bbszor emlitett, Azsiabol hozott
szellemi fens6bbségiik kovetkeztében 6k voltak egyes néptore-
dékek alakulasanak a kdzéppontjai; ez a politikai hatalom,
amelyr6l nyugaton semmit sem tudtak, s nem is akartak tudni,
a kés6bbi magyar allam tulajdonképpeni magvava nétt. A frank
haboruk megfogyasztottak dket, s mérsékelték nyugatra valod
becsapasaikat, de tigy latszik, hogy az dshazéjukkal valé allan-
do s csak idonként megsziing dsszekottetés folytan ujabb tore-
dékekkel gyarapodtak. Keletnek és nyugatnak nyilt koltozkodo
utjan, a Kaszpi-t6 és a Fekete-tenger északi részén és a Duna
kozépfolyasanal elteriild foldek kdzott sohasem lehetett hiany
betdré nomad tdrzsekben vagy egyes harcias csapatokban, mert
a turani etnikai tenger 6rokds mozgasban volt. Legjelentsebb
¢és leghatalmasabb volt e toredékek kozott a magyarok torok
torzse, melyet Arnulf hivott az orszagba; 6k adtak az etnikai ke-
veréknek végleges politikai alakot, tulajdonképpen valdé nemze-
ti szinezetet.
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XIII.

magyarok eredetérél vald elméletiinkben sokan f6-
A képp azon fognak megakadni, hogy a magyaroknak

Arnulf behivta torok torzse hogyan csatlakozhatott a
Pannoniaban talalt ural-altaji rokonokhoz, s hogyan jutott koz-
tilk azonnal a féhatalomhoz. Hogy ¢ részben valamivel vilago-
sabban lassunk, mindenekel6tt ki kell emelniink, hogy a ma-
gyarok, kiket a beseny6k délnyugati iranyban szoritottak, na-
gyon kevesen voltak, mikor megérkeztek Pannonidba. Na-
gyobbrészt csak harcosokbdl alltak, mert csaladjukat és allatai-
kat magéaban foglal6 taborukat, melyet az Al-Dunanal hagytak,
a bosszuallo bolgar Simon megtamadta és megsemmisitette. Ez
a Dunaig hatol6 harcias csapat, melyben a kdzép-azsiai pusztak
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szelleme, az Osrégi hési erények hamisitatlanul megvoltak, 1j
erdt és elevenséget adott az avar maradékoknak, melyeket a
frank hatalom erésen szorongatott. Valamint a mostani magyar
néphit is a keleten maradt 6si magyaroktol var segitséget a nyo-
morusag és a balsors idején, Ugy lehetett az régebben is. Az or-
szagba jott torok torzset megmentdnek, a sziikségbdl valo kise-
gitének tekintették, tisztelték és fensdbbségét onként elismer-
ték. Nyelvi tekintetben e torokok hamarosan csatlakoztak a ro-
konok itt talalt tobbségéhez; emellett sz6l azoknak a szavaknak
a nagy szama, melyek a keleti torokségben ismeretlenek, s csak
a nyugatiban fordulnak el6. De etnikai tekintetben ez utdbbiak
adtak példat; ok élesztették fel a régi harci kedvet, s 6k voltak
az intézO6i azoknak a becsapasoknak, melyek megérkezésiik
nyoman Németorszagot és Nyugat-Europat félelembe ejtették,
s annyi bajt okoztak. Barmint érezte is a keresztény vilag e be-
csapasok mondhatatlan keserveit, az ujonnan jott 4zsiai harco-
sok mivoltardl és kiilsejérdl, nevérdl és jellegérdl semmiféle
megbizhatd adatokat nem hagyott hatra, ha ugyan nem akarjuk
komolyan venni az ostoba szt-galleni barat jelentéktelen tudo-
sitdsat. Amint az Ujkor turkomdanjai portyaztak Perzsidban a
sz€Ilr6zsa minden iranyaban, s csak erds ellenallassal lehetett
Oket visszavonulasra kényszeriteni: a magyarok is csak a néme-
tek Lech-mezei” s egyéb gy6zelmei utan nyugodtak meg, s
kezdetben félnomad, majd lassanként egészen letelepiilt élet-
modra adtak magukat. De még a késébbi idében is tobbre be-
csilték a magyarok a sator alatt valo életet a letelepiilésnél,
mint az 6zbegek is, kik barmaikat kdépiiletben tartjak, maguk
pedig nemezsatorban laknak.

Ha mér most szem el6tt tartjuk az Arnulfnak Szvatoplukkal
vald harcardl szolo torténeti tuddsitast, és a magyaroknak mai
hazajukban valé megjelenését a IX. szazad végére tessziik, lat-

'* 955. augusztus 10-én a Lech foly6é mellett, Ausburgtol délre, Ottd6 német
kiraly legydzte a kalandozo magyar sereget.
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juk, hogy egy szazadnyi idékozre volt sziikség, mig a magya-
rok torok torzsének a Dunanal talalt ural-altaji népkeverékkel
vald egybeolvaddsa megtorténhetett, és az eldbbi az utdbbiba
ugyszélvan beolvadhatott. Idék multaval aztdn egyre noveke-
dett azoknak a kalandvagy6 harcosoknak és jambor szerzete-
seknek a szama, kik a szomszéd keresztény orszagokbol elin-
dultak a régi Pannoniaba vilagi és egyhazi babérokat aratni,
amint azt tapasztalhatjuk egyéb oly teriileteken is, melyek csak
ujabban nyiltak meg kulturank elétt. Az Ssszekottetés a magya-
rok eldkeldi s a szomszéd németek és szlavok kozott egyre €lén-
kiilt, hazassagok torténtek koztiik, s amint ezek az 6sszekottetések
erdsodtek, éppoly mértékben szoritotta vissza a kereszténység ter-
jedése a régi magyarok nomad Osjellegét. Amint Magyarorszag
belépett Eurdpa allamszovetségébe, vége volt a nép azsiai nomad
jellegének. Bar voltak még egyes nyakas magyarok, kik fanatiku-
san csiiggtek a régi saman vallason, mint a Koppany és Vajda
(bayta 'zasz16’?) lazadésai bizonyitjak, de az egyre nagyobb mé-
retll letelepedés annal kdnnyebben letorhette a harcias szellemet,
mert az elokelok beolvadtak a keresztény vilaggal mar kordbban
érintkezésbe jutott nagy ural-altaji konglomeratumba.

A masodik nehézséget a mai magyarsag létrejottétol valo el-
méletiinkben az a kérdés alkotja, hogyan volt lehetséges, hogy
az ugor-torok népkeverék a hun hatalom elvonulasa utan meg-
Orizte fliggetlenségét, s6t megtartotta vezetd szerepét is, mint az
avarok idejében s a késébbi kiizdelmekben is lattuk. Erre a kér-
désre csak akkor felelhetiink, ha tekintetbe vessziik a kovetke-
70 koriilményeket: 1. Az avaroknak a hatalma és szama sokkal
nagyobb volt, mint a nyugati kronikasok fantasztikus, zavaros
¢és bizonytalan egyidejli adatai alapjan feltehetnénk; mert annak
a népnek, melynek serege minden szomszéd orszagba benyo-
mult, s mindeniitt félelmet gerjesztett, rendkiviil erdsnek kellett
lennie. Azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az a féle-
lem ¢és ijedtség, amelyet a turani harcosok megjelenése a nyu-
gaton okozott, oly hatalmas és nagy hatasu volt, hogy késébb a
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régi nagysag hatramaradt gyenge toredékei is elegenddk ahhoz,
hogy féken tartsak a tulnyomé szdmmal levd alattvalokat. 2.
Ezek az alattvalok tobbnyire szlav eredetiick voltak; ez a nép
sohasem tint ki batorsagaval és harciassagaval; ismeretes, hogy
kiildotteik a gorog seregben lanttal vallukon jelentek meg, mert,
amint mondottak, a fegyverforgatashoz nem értettek. Csak az
avarok hatasa alatt lettek késobb a szlavok alkalmasak arra,
hogy az ural-altajiak segédcsapatait alkossak. A szlavok koziil
csak a torok-tatar vérrel vegyiilt oroszok valtak hoditokka. 3.
Az avarok és torzsrokonaik erkolcsi tekintetben mar csak azért
is felette voltak a szlavoknak, gepidaknak, longobardoknak és
egy¢éb eurdpai elemeknek, mert a turdni, helyesebben torok-ta-
tar nomadok szelleme volt benniik s 8si mivoltuk szerint sokkal
harciasabbak voltak, mint letelepiilt életmodra hajlo, arja erede-
tli szomszédaik. Masrészrol az akkori azsiai vilag miiveltsége —
mint mar emlitettiilk — nagyobb volt, mint az eurépai emberisé-
gé, s minthogy az avarok vezetdit és rokonait ez a miiveltségi
szellem hatotta at, lehetséges volt az uralmat magukhoz ragad-
niuk, és ugyanazt a torténeti szerepet jatszaniok, melyet a to-
rok-tatarok, mongolok és mandzsuk az 6vilag egyéb részein jat-
szottak. 4. Ezt a harci fensébbséget 01j rokon torzsek szakadat-
lan csatlakozasa folyvast erdsitette, s ezzel egyiitt a nemzeti
szellem is emelkedett. Az egykora kronikasok silany tudatlan-
saga csak sejteti ezt a koriilményt, de hogy ez a folytonos csat-
lakozas valdsaggal megvolt, azt bizonyitja az a tény, hogy t6-
rok-tatar elemek szazadokkal a magyar kiralysag megalapitasa
s a magyar népnek mar részben megtortént eurdpaiva valasa
utan is hatoltak be Magyarorszagba. 5. Kiilonosen ki kell emel-
ni, hogy a magyarokkal, kiknek sikeriilt allamot alkotniuk, a
magasabb foku 4zsiai kultara vonult be a régi Panndniaba, mely
enyhitette a nomadok erkdlcsi vadsagat és eldsegitette a keresz-
tény nyugathoz vald alkalmazkodast.

Hogy a hunok ¢és az avarok milyen tuton jutottak el a Duna
kozépfolyasahoz, arrdl hatarozottan keveset mondhatunk. De
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azt, hogy a magyarok legkdzelebbi rokonai a besenydknek, ka-
zaroknak €s uzoknak, kik a Kaszpi-td és Fekete-tenger északi
vidékein koboroltak, s hogy e teriileten hosszabb ideig tartdz-
kodtak, bizonyitja a perzsa kolcsonszavak jelentékeny szama,
melyek a magyar nyelvbe kertilve, eljutottak a pannoéniai ugor-
torok népkeverékig. Ilyen szavak: isten, bdlvany, sarkany, le-
vente, vasar, ezer, szdz, csésze, var, vad, csarda, kincs, parduc,
pad, ndd, pajta, bojtar, ravasz, roka, dajka, parta, pajzs, pa-
pucs, perc, nap, személynevek: Kusid, T6hotom, Bendeguz stb.,
melyek megmaradtak a hagyomanyban. Nem lehet eltagadni,
hogy az a nép, mely ily sok fontos jovevényszot vesz at egy ma-
gasabb miveltségli szomszéd néptdl, bizonyos fokig magasabb
miveltségre vagyik, s mar ez is elég bizonyiték arra, hogy az
orszagba jott magyarok eldkeldi és vezet6i miiveltebbek voltak,
mint a Pannoéniaban talalt rokonok. Sét azt lehet mondani, hogy
a magyarok vezet6i annyira at voltak hatva a pdrszi-vilag per-
zsa szellemétdl, hogy muveltségben a veliik egyenld rangh eu-
ropaiakat is feliilmultak. Az ex oriente lux jelszava, melynek az
egyhdz a vallasra vonatkoz6 jelentést tulajdonit, akkor még
minden tekintetben igaz volt. A Kelet nem talalta faradsagra ér-
demesnek, hogy szamot adjon az akkori keresztény vilag mez-
telen barbarsagarol, és azért, hogy a nyugati 6nhittség sohasem
sziint meg a kereszttel egyiitt a szellemi felsébbségre is jogot
tartani, még nincs okunk hozzajarulni dicsditéséhez. A magyar-
sag vezetoi, keleti miiveltségiikre timaszkodva, allamot alkot-
tak, és csak politikai tekintetbdl vették fel késébb a Nyugat val-
lasat és intézményeit. Ha a magyarok szilardan ragaszkodtak
volna 4zsiai muveltségiikhoz, a tilnyomé szdmban levd arjak
Pannoénian beliil és kiviil megsemmisitették volna 6ket. Csak
tartos, eros asszimilacid biztosithatta fennmaradasukat.
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XIV.

zt, hogy az el6z0 lapokon targyalt koriilmények mind-
A eddig figyelmen kiviil maradtak, s hogy a magyarok

Ostorténete mind ez ideig téves adatokon alapul6 fan-
tasztikus mese: f6leg a nemzeti hiusagnak és az orszag politikai
torekvéseinek kell tulajdonitani. Ami a nemzeti hiusagot illeti,
nem lehet csodalnunk, ha egy nép szivesebben szdrmaztatja
magat erds, egységes Ostol, mint kiilonb6zo kisebb néptdoredé-
kekbdl allo etnikai keveréktdl. Ez a felfogas mindenesetre gyer-
mekes ¢és kicsinyes, mert a legtobb nemzet rokon ¢s idegen ele-
mek keveredése folytan jott 1étre, de az emberi gyengeség nem-
csak egyeseknek, hanem nagy kozosségeknek is egyforman tu-
lajdona, és az a téves nézet, hogy a nemes szarmazas elvalaszt-
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hatatlan az Gstorzs egységétdl és nagysagatol, ma is altalanos.
Ez a nemzeti hilisag a magyaroknal annal inkabb megérthetd,
mert a turani nomadot kiilondsen jellemzi szigoruan arisztokra-
tikus érziilete. A kirgizek még ma is megkérdezik az idegentdl
a hét 6sét (veti ata), s ha nem tudja el6szamlalni, nem tarthat
szamot tisztességre. A magyar ez arisztokratikus elonyével egy-
részrdl oligarcha-allasanak jogat akarta erdsiteni, masrészrol
pedig nem akart elmaradni azok mogott, kik a szomszéd nyuga-
ti orszdgokban vele egyenld ranguak voltak. Miutan Szent Ist-
van megalapitotta a kiralysagot, a keresztény nyugat erkdlcsi
vilaga egyre jobban athatotta a magyarokat, s a szomszéd or-
szagokkal valo politikai dsszekottetéseik egyre bensébbek let-
tek; annal jobban felébredt aztan benniik a vagy, hogy a keresz-
tény nyugattal minden tekintetben egyenldek legyenek. A frank
torvények €és intézmények behozatala és a kereszténység meg-
szilarditasa utan, ami a turaniak 6si konzervativizmusa mellett
rendkiviili nehézségekkel volt dsszekdtve és csak az arjak tul-
nyomo szdmanal fogva volt lehetséges, természetesen gondolni
kellett a torténeti vonatkozasokkal is. Nemzeti hagyomanyra és
nemzeti torvényekre nem lehetett tdmaszkodni, mert hiszen
ilyennek a magyar népkeverékben nyoma sem volt. Ami a ha-
gyomanyt illeti, mar el6bb ramutattunk, hogy oly par excellen-
ce keverék népnél, mint a magyar, nem lehetett, mert még egy-
séges nomad népeknél is hiaba keresiink torténeti hagyomanyo-
kat. Gondosan kutattam ilyenek utdn mind a kirgizeknél, mind
a turkomanoknal, de csak jelentéktelen, gyermekes meséket ta-
laltam. Csak f6 vonasokban és csak a kdzelebbi multra vonat-
kozolag lehet kivételeket észrevenni. fgy a jomut-turkomanok
még ma is emlékeznek arra, hogy az oszmanlik az 6 régi idd-
ben nyugatra vonult testvéreik. A torvényekre vonatkozdlag
még ezt a nyomot sem fedezhetjiik fel, mert a tarsadalom kez-
detleges allapotaban mindeniitt csak szokasjogrol lehet szo,
melynek neve a torokoknél yavas a csinalt’ és tore *a terem-
tett’, magy. tore-vény ’Gesetz’ vagy deb ’erkolcs’< arab edeb
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’szokas’. Feltétleniil ki kell még emelniink, hogy a magyar kro-
nikasok és az Gjkor eurdpai torténetirdi stilyos hibat kovetnek
el, mikor a régi kor nomadjainak olyan erkélcsoket és vilag-
szemléletet tulajdonitanak, melyeket azok soha sem ismertek.
Ha Magyarorszagon még mindig hisznek Béla kiraly névtelen
jegyzbiének, s Pannonia Arpad vezérlete alatt valé elfoglalasa-
nak leirasat s az orszdgnak a vezérek kozt vald felosztasat még
mindig komolyan veszik, méltoképp sorakozik ez a képtelenség
ahhoz a naiv felfogashoz, mely a kunoknak Moldvaban és
Olahorszagban val6 egykori uralmarol s egyéb nomad hoditok
allitolagos hasonl6 viselkedésérdl beszél. A nomadok csak ott
alapitottak uralmat, ahol azt mar megtalaltak az orszag lakosa-
inal. A kis-azsiai szeldzsukok csak a bizanci kultirara tdmasz-
kodva rendezhették be orszagukat. Epptigy hasznalta fel a torok
elem Perzsiaban az 6-irani miiveltséget, s éppugy szilarditottak
meg a mogul uralmat Baber és utédai az indiai korményzati vi-
szonyokra tdmaszkodva. A torok hodito ott, ahol nem talalt al-
lamilag rendezett viszonyokat, vagy ahol nem volt kényszeriil-
ve arra, hogy letelepedjék, tovabb folytatta nomad életét, s ha-
talmat csak a haladasra torekvod lakossag idonkénti fosztogata-
san és sarcolasan gyakorolta; azért talalunk Kis-Azsiaban még
ma is jlriikoket, gdcsebéket és kizil-basokat, kik félig vagy
egészen nomad életet élnek.

Ezért az Anonymus tuddsitasa nem egyéb, mint hia fecse-
gés, esetlen, tartalmatlan koltemény. A magyarok uralma a gyér
népességii Panndoniaban csak addig hatolt, ameddig kardjuk ért,
s a nyugattol kolesonzott térvények csak azutan kezdtek ér-
vényre jutni, miutan a kereszténység megszilardult, s a séman-
vallasra, a nomad vilagnézetre s a pusztai élet korlatlan szabad-
sagara valé emlékezés mar meggyengiilt vagy elmult. Ezt a
gyengiilést természetesen a Nyugat-Europabol egyre nagyobb
szdmban bedzonlo idegen harcosok, papok, iparosok és foldmi-
vesek bekoltozése okozta, kik az orszag miivel6dését nagyon
elémozditottak. Am a tulajdonképpeni uralom s a dolgok veze-
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tése mindig a magyarok kezében volt, a harcosokéban vagy ne-
mesekében — amint késébb nevezték dket —, kik az elébbi év-
szazadokban magasabb azsiai miveltségiiknél, valamint kivalo
hadi erényeiknél fogva megdrizték fensébbségiiket. Ugyan-
ilyen esetet talalunk Azsia és Europa mas orszagainak torténe-
tében, ahol a gydztes harcosok uralomra jutottak, s ezt a koriil-
mények szerint hosszabb vagy rovidebb ideig meg is tartottak.
Ahol a haditok szama kicsiny volt, mint teszem a normannoké
Anglidban és Sziciliaban, a varégoké Oroszorszagban s toroko-
ké Perzsiaban és Indidban, ott az uralkodé kisebbséget hamaro-
san beolvasztotta a leigazott tobbség. Magyarorszagon egészen
masképpen tortént a dolog. Itt az ugor-torok keverék, melyet
ungar vagy magyar néven ismeriink, mindazoknak a viharok-
nak és atalakulasoknak ellenére, melyek a régi Pannonia teriile-
tén végbementek, az 0j korig megtartotta politikai fensébbsé-
gét, bar etnikai-fizikai ismertetdjeleiben eredeti szarmazasanak
nyomat sem Orizte meg. E tekintetben a magyarok kivételek a
vilag politikai torténetében. Ha kutatjuk e jelenség okat, akkor
a kovetkez6 momentumokra bukkanunk, melyek e talany meg-
oldaséban segitségiinkre vannak. 1. Ugy latszik, hogy az ural-
altaji harcosok szama az orszag arja népességével szemben
mégsem volt oly csekély, mint a pannoniai allapotok teljes is-
meretlenségével fogva altalaban felteszik. Ezt bizonyitja az a
rendkiviili hadi erd, mellyel Nagy Karoly és fia, Pipin, az ugy-
nevezett avarok ellen hadba szalltak. Azutan azt sem szabad fi-
gyelmen kiviil hagyni, hogy az orszag nem ural-altaji elemei-
nek leigazasara ¢s kormanyzasara, a nagy teriileti kiterjedésre
vald tekintettel, csekély szamu nép nem lett volna elég. 2. E po-
litikai felsébbséget hatarozottan az az erkolcesi erd dontotte el,
amely a kozépkor vak sotétségén felillemelkedd — mar tobbszor
emlitett — Azsiabol hozott miiveltség kovetkezménye volt; ez a
politikai felsobbség a keresztény miivelddési kdrbe vald belé-
pés utan is tobb tekintetben sértetleniil fennmaradt. Magyaror-
szag tarsadalmi szelleme az eurdpai allamszovetségbe valo be-
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1épést kovetd elsé évszazadokban mindenesetre csak nagyon
kevés nyomat mutatta az azsiai vilagszemléletnek, de nem is
volt teljesen eurdpai, s Ggyszolvan nyugat és kelet kozott allott.
3. Az ural-altaji hoditoknak Pannéniaban mar csak azért sem le-
hetett az a sorsuk, ami a normannoknak, varégoknak és toro-
koknek, mert azon a teriileten, melyet meghdditottak, nem la-
kott egységes nép, hanem kiilonbdz6 népcsoportok éltek, s az
ezek egyikébe valo beolvadas lehetetlen volt. A biiszke ural-al-
taji hodité sohasem olvadt volna bele a szlavok, vagy a nyugat-
rol magaval hozott rabszolgéak tdmegébe, s mint Ur és parancso-
16, mindig tavol tartotta magat toliik. gy volt lehetséges, hogy
a magyarok szerencsésen kikeriilték a tobbi hodito sorsat, meg-
maradtak az uralmon, s helyzetiiket csak ijabban veszélyezteti
az orszag nem magyar lakosainak nemzeti ébredése. Ez a kivé-
tel, melyet a magyarok az emberiség torténetében alkotnak, azt
mutatja, hogy az anyag, ha kiils6 koriilmények elnyomjak, el-
enyészhet, de a szellem torhetetleniil ¢l tovabb, ha fennallasa-
nak motivumai valtoztak is.

Ezt a szellemet a késobbi idokben, mikor mar Szent Istvan
megalapitotta a kereszténységet, még mindig taplalta az a kol-
tozési vonal, mely idonként megszakadt ugyan, de folyvast
nyitva volt a szomszéd Azsiabol, a Fekete-tenger északi részé-
ol és a Volga mell6l valo részint nomad, részint korabban lete-
lepiilt torok-tatarok szamara. A besenydket és a kunokat, mint a
torténelem tanusitja, a magyarok torok torzsének sikere 6szto-
nozte arra, hogy a késébbi szazadokban is behatoljanak.
Ugyanigy van a dolog a magyarorszagi volgai torokokkel és
mohamedénokkal, az izraelitdkkal vagy bdszorményekkel (<
busurman, busulmam), akik nemigen valtak hasznara a nyugati
kultara terjedésének, s inkabb az azsiai kultarara vald emléke-
zésnek tettek volna szolgalatot, ha az egyhdz nem lett volna ré-
sen s nem kovetelte volna megtérésiiket.
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XV.

a mai magyarsag keverékjellegét, masrészrol azt, hogy

Magyarorszag volgyeibe a régi idében szakadatlanul
jottek be ural-altaji elemek, most mar csak az van hatra, eld-
sz0r, hogy megkozelitéleg megallapitsuk az alakulas id6beli vi-
szonyait, masodszor, hogy megvizsgaljuk azokat a momentu-
mokat, melyek a magyar nép mondaiban, hagyomanyaiban és
legenddiban megmaradtak, s a magyar nép Ostorténeti viszo-
nyairdl tudositanak. Ami a torténelmi kezdetet illeti, mar tobb-
szOr ramutattunk arra a koriilményre, hogy az egyetlen torténel-
mi alapra tdmaszkodva, féleg a hun maradékokrol beszélhe-
tiink, bar az ugor-to6rok keverék igen régi nyelvjellegének alap-

Ha az el6z6 lapokon sikertilt bebizonyitanunk egyrészrol
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jan konnyen kockaztathatjuk azt a feltevést, hogy a magyar
etnoszban amaz ural-altajiak elemei is feltalalhatok, kikrdl a
gordg és romai irdk, mint Ptolamaeus, Amianus, Marcellinus,
Plinius, Strabo és masok beszélnek; mert példaul az a leiras,
melyet a szkitakrol és jazigokrol adnak, csak ural-altaji noma-
dokra vonatkozhatik. De ha elgondoljuk azt a vak so6tétséget,
amely a kdzépkor elején Pannonia etnikai viszonyait takarta,
amely sotétség egész az elso évezred végéig tartott, pozitiv ki-
indulépontul csak a hunokrol sz616 torténeti adatokat fogadhat-
juk el. Ha tehat ebbdl az allaspontbdl indulva ki, kétségtelen
ténynek tekintjiik, hogy az ugor-t6rok keverék mar a Kr. u. I'V.
szazadban, s6t talan mar korabban megvolt, akkor egész vila-
gos, hogy a magyarok még a szlavoknak Panndnia volgyeibe
vald érkezése el6tt ott laktak, azaz ott legalabbis félnomad éle-
tet éltek, és mint kivaloképp harcias nép, annak a vidéknek tob-
bi, kevésbé harcias lakosait, tehat az ugor maradvanyokat is,
uralmuk ald hajtottdk. Mivel most még el van terjedve az Ar-
pad vezérlete alatt vald honfoglalas meseszerti mondéja, ma-
gyarellenes korokben politikai okokbdl arra a gondolatra jottek,
hogy a magyarok csak betolakodott jovevények, kik, mint pél-
daul Palacky mondja, a szlavsagot kettévagtak és a szlav elem-
nek a Balti-tengert6l és Egei-tengerig terjed vilaguralméat meg-
nehezitették, sot talan lehetetlenné tették. De hat ez hatarozot-
tan tévedés. A magyarok, mint bebizonyitottuk, torok néptorzs,
mely a régdta a régi Pannoniaban é16 ugor-torok népkeverékhez
csatlakozott és késobb abba egészen beolvadt. Ezeké az ural-al-
tajiaké az orszagban a legrégibb uralkodo osztaly joga. Szdam-
beli kisebbségiik ellenére, az akkori Azsiab6l magukkal hozott
magasabb kultura segitségével az uralomban felvaltottak a
hun, avar néven ismeretes és mas ismeretlen ural-altajiakat, s
hatalmi allasukban szazadokig tarto kiizdelmeik kozepette is
megmaradtak. Ezt az elsdbbségi jogot természetesen csak poli-
tikai fens6bbség értelmében lehet felfogni. Mert etnikai-fizikai
tekintetben a mai magyarok a vilag elképzelhetd legtarkabb
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népkeveréke, melyben az arja elemek beolvasztasa utan tobbé
egy csepp ural-altaji vér nem maradt, de amely szellemi fen-
sObbségét és politikai kivaltsagait a mai napig meg tudta tarta-
ni. Ily rendkiviili erés a szellemi erd hatasa a testi befolyas ha-
tasa mellett. Meglehet, hogy az etnikai keverékbdl valo szarma-
zas gondolata nem tetszik a mai magyarsag nemzeti hitisaga-
nak; de a torténetirds nem mond bokokat, s igazsag az 0 leg-
szebb ¢kessége.

Az etnikai atalakulasban leginkabb sajnalandé a megbizha-
tdo mondak, hagyomanyok ¢és legendak teljes hianya, melyek a
népben fennmaradva vilagosithatnanak fel benniinket. Mar
Hunfalvy Pal, a Magyarorszag Ethnographidjanak tudos szer-
z6je kiemelte, hogy a magyar kronikasok a hunokrol és avarok-
rol sz616 tudositasaikat nem a néphagyomanybdl, hanem ke-
resztény téritok szajabol veszik. Ez a felfogas mar azért is he-
lyes, mert, mint emlitettiik, a hunok és avarok kiilonféle szar-
mazasu népkonglomeratum voltak, akiknél semmiféle igazi
nemzeti legenda nem maradhatott fenn, s mert az még ma sincs
bebizonyitva, hogy a hunok és avarok maguk hasznaltak volna
ilyen gytlijténevet. Ami mar most a német papok kdzvetitését il-
leti, az Etzel, Etzl szoénak az Etelé-vel, Attila eredeti nevével
(Etilli °a volgai’) valo rokonsaga amellett szo6l, hogy az egész
hun monda német eredetii. De nemcsak a hun monda, hanem az
allitolagos Arpad vezérlete alatt késébb bevandorolt magyarok-
nak a torténete is idegen forrasbol: Porphyrogennitosz Kons-
tantin csaszarnak ismeretes munkajabol szarmazik, s valdszinii-
leg csak a XII. szazadban terjedt el a magyarsag miiveltebb ré-
tegeiben. Tehat meg lehet érteni, hogy Arpad ivadékainak ural-
ma alatt, nevezetesen az e dinasztiabol valo elsé kiralyok ural-
kodasanak idejében, az elsd vezérekrdl ritkdn, vagy egyaltalan
nem esett sz6. Amiben része lehetett annak a kdriilménynek,
hogy vallasi tekintetekbdl meg volt tiltva, s a legnagyobb iildo-
zéseknek volt kitéve minden, ami a régi pogany nomad vilagra
emlékeztetett, s valosaggal szégyen volt arra gondolni, hogy
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ezekkel valaha érintkezésben alltak. Ez volt a f6 oka, hogy a
kronikasok az azsiai vilag etnikai, foldrajzi és tarsadalmi alla-
potanak minden ismerete nélkiil, s anélkiil, hogy a torok-tatar
nomadokrdl a legesekélyebb fogalmuk lett volna, hozza mertek
fogni a magyarok dstorténetének kutatasdhoz, s e nép kezdetle-
ges milveltségének rajzolasdhoz. Ezért van az, hogy a hazai for-
rasoknak a magyarok honfoglalasarol szol6 fantasztikus tudosi-
tasa olyan, mint ha valamely nyugati keresztény vezér hoditd
hadjaratarol volna szo, aki gydztes csatak utan birtokba veszi az
orszagot, azt kiilonbo6zo teriiletekre osztja, s ezeknek élére egy-
egy vezérét allitja. Csak a nomad szokasokban s a nomad had-
viselésben vald teljes tajékozatlansaggal lehet ily dolgokat
mondani. Az allitolagos Arpadtol semmiképpen sem lehetett
ilyen politikat varni, éppugy nem, mint ahogyan Dzsingisz, Ti-
mur, Sejbani és Baber sem gondolhattak ellenségeik legy6zése
utan a meghdditott orszag rendes kormanyzasara. Csak kozvet-
len utédaik gondolhattak erre, és Magyarorszdgon is csak a Gé-
za uralma alatt valt lehetségessé valamelyes kormanyzasnak a
behozatala, mikor tobb évtized elmultaval egyrészrél a szom-
széd nyugat befolyasa, masrészrol a szenvedett vereségek elo-
idézték a békés fejlodést. Annak a képnek, melyet a magyar
kronikasok a Panndnidban megjelend magyarokrol adnak, min-
den vonasa balga képzelddésrol és az illetd korban, valamint
Azsia és népei viszonyaiban valé teljes tajékozatlansagukrol
tesz tanubizonysagot. Azt hiszem, hogy a magyar kronikasok,
ha valamennyire ismerték volna a pogany nomad allapotokat,
gondosan elkeriilték volna, hogy oly nagyon emlegessék ¢seik-
nek és rokonaiknak a keresztény vilagban oly rossz hirti, gyu-
161t hunokkal val6 rokonsagat. Senki sem akart szoros rokon-
sagban lenni azzal a néppel, melynek fejedelmét flagellum dei,
isten ostora néven emlegették, s kinek hadjaratat, mint a legbor-
zasztobb dolgot irtak le. S amit a magyar kronikasok elhanya-
goltak, annak ismeretét a kiilfoldiektdl még kevésbé lehetett
varni. A nyugati forrasok szerzoi kozott, kiket Marczali felso-
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rol, egyetlenegy sem volt, akinek fogalma lett volna Magyaror-
szag akkori lakoirol, az ottani nyelvekrdl. Ezeknek irasait csak-
nem kizarolag vak gyiillet, fanatizmus és tudatlansag jellemzi.
Egy nép sem tlirte volna el nemzeti hitisagbol sem, hogy oly
sotét szinekkel fessék dseit, mint az akkori keresztény kronika-
sok festették a hunokat, avarokat és magyarokat. Aki el6itélet
nélkiil vizsgalja az akkori Eurdpa és Azsia kozt levé kolesonds
viszonyt, az belatja, hogy a torok-tatarokat, a magyarsag ural-
kodo elemét, mely mar abbdl az idébdl nyelvemlékeket hagyott
hatra, midon akarhany keresztény eurdpai nép vadakként az er-
dékben lakott, nem lehet mezitelen, vad barbarokként bemutat-
ni. A legtjabban felfedezett orchoni és turfani emlékek élénk
bizonysagai a torok-tatarok korabbi kultarajanak. S csak az uto-
dok tudatlansaga, a kdzépkori keresztény vilag vak vallasi gyti-
161sége volt az oka, hogy az akkori azsiaiakban szdrnyetegeket
lattak. Mint ahogyan az oszman-tdrokdk még a kdzelmultban is
szégyellték torok voltukat, nyelviiket arab-perzsa kdlcsonsza-
vakkal csufitottak el, és csak miisziilmanoknak akartak latsza-
ni, éppugy a XI. és XII. szazadbeli magyarok is csupan keresz-
tények akartak lenni, s a nyugat torvényeinek és intézményei-
nek behozatala utan gondosan keriiltek minden reminiszcenci-
at, mely az azsiai kultirara emlékeztette dket. Abban a hosszu,
fantasztikus munkéaban, melyet Béla kiraly névtelen jegyzoje
Gesta Hungarorum cimen irt, egyetlen vonasa sem talalkozik
az azsiai ¢letnek és gondolkozasmodnak, még kevésbé pedig a
torok-tatar nomadok jellemének és vilagszemléletének. Még a
tulajdonnevek sem a hagyomanybol szarmaznak, hanem az ak-
kor Magyarorszagon tartézkod6 kunoktdl és Volga-tataroktol
vannak kolcsondzve, mégpedig néha nagyon eltorzitott alak-
ban. A magyarok eredetét illetdleg tehat mind a hazai, mind a
kiilfoldi forrasok nagyon kevés tajékoztatassal szolgalnak.
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XVL.

vés volna elzarkozni az igazsag eldl, s nem latni be,

hogy a magyarsag Gstorténetének kutatasaban a torténe-
ti emlékek alig vagy egyaltalaban nem hasznalhatok, s hogy
Oseinknek ércnél maradandobb egyetlen emléke: a nyelvben ta-
lalhato tanubizonysagok. A nyelvbeli emlékek szenvedhetnek
ugyan kiils6, azaz hangtani valtozasokat, de belsd 1ényegiiket
illet6leg az dket jellemz0 szellemben élnek tovabb, s legjobban
¢és leghivebben tantskodnak a keletkezésének egyes iddszakai
mellett. Batran megkockaztathatjuk a kérdést: hol fedezhetnék
fel inkabb a magyarsag tarsadalmi, vallasi, etikai és politikai
vonatkozasanak jobb és hitelesebb torténetét, mint a nyelv pri-
mitiv fogalmaiban és késébbi fejlédésében?

Ennek kovetkeztében vétkes eljaras és merdben hiu torek-
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A vallasra vonatkozolag azt latjuk, hogy két vallas uralko-
dott naluk: a samanizmus ¢és parszizmus; az elébbit az ukhoz
(6tor. ogan, okan ’isten’), az utobbit az isten (perzsa izdan
’isten’, tulajdonképpen ’istenek’) bizonyitja. A valldsra vonat-
kozo szavak még (1. a szotart): ordog, egy *Gott’, eskii, dld, me-
lyek mind nomad torok életmodra mutatnak.

A kormanyzasra és hadiigyre vonatkozdlag a magy. kor-
many és a torok koruman ’feliigyelet, védelem’ analdgidja azt
mutatja, hogy a kormanyzas alapgondolata a magyaroknal nem
az uralom volt, melyet a szabad nomad sohasem tiir el, hanem
orizet és védelem. Eppigy a haborGi és béke szavanak a
’kiilonvalt’ és ’egyesiilt’ fogalma az alapja (1. hdborii és béke).

De nemcsak a torténeti és tarsadalmi fejlddésnek csodalatos
emlékeit mutatja a nyelv, hanem még az dshaza éghajlati viszo-
nyaira is vilagot vet. A délszakra s a déli allat- és novényvilag-
ra vonatkoz6 szavak a magyarban tilnyomoan torok jellegtiek,
példaul dél, nyar, dsz s a tobbi, munkank elején felsorolt sok
sz0; ezzel szemben mindenesetre feltiind, hogy az ugor nyelv
emlékei, mint 7él, szél, jég, sotét, fagy, fa, lud, éj stb. északi ég-
aljra vonatkoznak, s ugyszolvan az északot jelolik meg az ille-
t0 nép 6shazajaként.

Hasonlo tapasztalatokat tehetiink, ha a halad6 kultiranak
etikai fogalmakra vonatkozo szavait vessziik szemiigyre; itt
mindeniitt a vezetd torok elem befolyasa latszik, mint a csa-
ta, had, or, gyoz, bator, erkdlcs, gyava szavak bizonyitjak (1.
a szotart).

A torok nyelv szépségei — ezt a nyelvet tilzas nélkiil a vilag
legcsodalatosabb nyelvének mondhatjuk — a magyarban mint
par excellence keveréknyelvben nem jutottak teljes kifejezésre.
De a meglevd torok nyelvkinces igy is elég arra, hogy mint ta-
nulsagos emlék, bepillantast engedjen a magyarsag néplélekta-
ni viszonyaiba. Kiilondsen érdekesek azok a példak, melyek a
magyar nép Oseinek nomad torok-tatar jellegérdl tesznek bi-
zonysagot. Példaul nézziik a szotarban: vendég < jovendeék, ide-
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gen < t0r. iitegen ’aki elmegy’. Csak akkor latja az ember, hogy
mily talalé e kifejezés, ha maga elébe képzeli a hatalmas pusz-
tan satra el6tt ilé nomadot, aki varva varja az egyhangu életét
megélénkité vendéget, aki Oriil, ha valaki betér hozza, és
bosszankodik, ha megvetik vendégszeretetét. Az ’idegen’ és az
’ellenség’ nala egészen azonos fogalmak. A régi torok nyelv-
kincs birtokaban a kezdetleges miiveltségi allapotra is vethe-
tiink pillantast; vo. a szotar ir és betii szavait.

Hogy mily fontos a t6rok nyelv behat6 ismerete a torokség
néplélektani viszonyainak targyalasanal, arra mar 1879-ben
megjelent »Die primitive Kultur des turko-tatarischen Volkes«
cimli munkdmban ramutattam. Most kiilondsen arra a viszony-
ra szeretnék némi vilagot vetni, mely a torok szokincs konkrét
és absztrakt fogalmai kozott all fenn. Tudvalevd, hogy minden
elvont kifejezésnek konkrét sz6 az alapja, s az a mod, ahogyan
ez a kdlcsonods viszony a torokben kialakult, nagyon érdekes e
nép szellemi fejlédésének s erkolcsi élete 1élektananak szem-
pontjabol. Nagyon sajnalatos dolog, hogy a magyar kizarélago-
san ugor jellegének sz6sz0616i, elméletiik tulbuzgd védelmében
nem vették eléggé figyelembe, s idegen kolcsonelemnek tekin-
tették a torokot. Ha ez nem torténik, akkor mar régota meglehe-
t0s biztossaggal kifejthettiik volna a magyarban minden elvont
fogalom konkrét eredetét. Igen tanulsagosak e tekintetben to-
rok—magyar 6sszehasonlito szotarunk erkélcs, kevély, dsz, nyar,
hus, bosszu, foz, beteg és alku cimszavai.

Sokat lehetne még elmondani a torok nyelvnek csodalatos,
logikus természetérél. De ez nem illenék e munka kereteibe, s
befejezésiil még csak a szoképzésnek azt a vildgos és természe-
tes modjat akarjuk kiemelni, mely a torokot annyira jellemzi, s
mely a régi nyelvemlékekben, tehat a magyar-torok szokincs-
ben is, még vilagosabban jut kifejezésre. Ha nem tévedek, a
magyar-torok szokincs kolcsonds viszonyanak tisztazasat az
nehezitette meg, sot tette lehetetlenné, hogy nem vették eléggé
figyelembe a szavak jelentésfejlodését. Egyetlen eurdpai szotar
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sem adja pontosan az egyes szavak fo- ¢s mellékjelenéseit, s ez
az oka, hogy lehetetlen megallapitani a fogalmak Gsszefiiggése-
it. Honnan tudnd az a nyelvész, aki nem hatolt be mélyebben
egy sz0 f6- és mellékjelentéseibe, hogy ’sietni’, ’vagni’ és
’megsebesiteni’ egyazon gyokértdl szarmazik, ha nem ismeri a
csap ige szdmos jelentését, s ha nem vildgosak el6tte az in, ini,
indze t0sz6 belsd vonatkozasai? Az dsszehasonlito filologia az
ugor—magyar nyelvtudomany terén a legszornytibb hasonlita-
sokra ragadtatta magat; e hiba konnyen elkeriilhet6, ha érdeme
szerint méltanyoljuk a torok szokincs belsd értékét; am ez
mindeddig nem tortént meg.
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MAGYAR-TOROK OSSZEHASONLITO SZOTAR
Roviditések és jelek:

L. C. = Lehde-i Cagataj.

M. E. = Vambéry A., A magyarok eredete. Budapest, 1882.
N. = népnyelvi alak.

R. = régi nyelvi alak.

S. S. = Sejy Sulejman csag. szotara.

~ = a megfeleld alakok &sszekapcsoldja.

< és > = szbatvételeknél és szoszarmaztatasoknal; a
nyilasnal van az eredetibb alak.

* = feltett alakok jele.

Torok nyelvjarasok roviditései:
alt. = altaji.

csag. = csagatdj,

kaz. = kazani,

kirg. = kirgiz,

oszm. = oszmanli,

turk. = turkesztani,

ujg. = ujgur.

A

aba (R.) *Vater, Ahn’. V6. Aba Samuel

Aba Samuel ~ torok aba id.

aba ’weisses grobes Tuch’ ~ tordk aba id. A térdk aba Szami
bej szerint arab eredetii; emellett sz6l a szokezdé ’ain. Ez
azonban nincs bebizonyitva.

acsar-og ’grimmig sein, zornig sein’ ~ torok adzi ’faj, nehezen
esik’ | acir- ’keserll’ | acu ’keserti, fanyar, dithiis’ | acur-
’szomorQ’.
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acsari ’sauer, herb’, ~ oszm. acar, Szami bejnél: acarik
’savanykas, étvagycsinalo étel’ < adzi "keser(, fanyar’.

ad (R. od) geben, hergeben, schenken, bezahlen’ ~ térok dde-
’megfizetni, odaadni’. Hogy a magyar ad eredeti értelme
*fizetni’, bizonyitja az adds ’Schuldner’ szd, ~ torok odedzi
*fizetd’. | adé *Steuer’ ~ torok odiindz ’tartozas’. De jelen-
tésben is, alakban is jobban megfelel a magy. ado-nak a
torok odek ’ado, fizetés’.

agar *Windspiel’ ~ kirg. igdr "vadaszkutya’. Hogy ezek az ala-
kok hogyan fliggenek Ossze az oszm. zagar ’agar’ szoval,
nehéz megmondani; perzsa eredetlinek a zagar-t nem gon-
dolhatjuk; lehetséges, hogy a torokok a magyarbol vették at
a szot, s akkor a zagar alak z-jének a magyar az agdr-ban
volna a magyarazata.

agg ’grau, greis, sehr alt’ ~ torok ak ’fehér, sziirke, 6sz’ | aga
ur’, tkp. ’a meg0sziilt, idos, tapasztalt. V6. német grau és
Graf, latin senex és senior stb. Ide tartozik még az aggas-
tyan szo; 1. ndstény.

agyar-kod- ’grimmig sein, heimtiickisch sein’ ~ torok acir-,
acur- "kesert, diihds’. VO. acsarog.

agy ’Schidel, Gehirn’ | agyas eigensinnig’ ~ torok oy *gondo-
lat, ész, dtlet’ | oylama *vélemény, tanacs’ | oylan- *gondol-
kozni’ stb. A jelentések miatt e szavakat nyugodtan Ossze-
vethetjiik; latnivald, hogy itt ugyanannak a fogalomnak
érzéki és elvont alakjar6l van sz6. Magyarazatul v6. még:
német ein guter Schddel, magyar agyafiirt ein durchbohrtes
Gehirn’. Tovabba: térok kafasi var ’feje van’ azaz okos,
vagy az europai nyelvekben altalanosan hasznalt ’jo fej’.
Amint azonosnak veszi a nyelv a fejet és az észt, éppugy
teheti ezt a ’koponya’ és ’gondolat’ kifejezéseivel. | oyda-
isde ~ agyban, észben | agyoniitni ’todtschlagen’, tkp.
’aufs Gehirn schlagen’ | oyga kilgen ’6tlet’; ami az ember-
nek eszébe (= agyaba) jut.
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aj ’Offnung, Spalte, Kerbe’ ajak ’Lippe, Mund, Mund-6ff-
nung’ | ajaz- ’aufzdumen’ | ajt- *6ffnen’ > ajt6 *Tir’ ~ torok
ay, mely tobb olyan szdnak a gyokere, melyben a nyiltsag
fogalma van. PL: ayaz ’vilagos, tiszta id6’ | ayik ’jozan’ |
ayik ’tiszta, vildgos’ | ayil- *jézanodni’ stb.

ajang ’sich schdmen, sich genieren’ ~ tordk wuyan-, oyan-
’szégyenli magat | uyat ’szégyen’ | pfuj!” A keleti torok dia-
lektusok ay-, oy-, uy- gydkerének szabalyos megfeleldje az
tit-, pl. oszm. utan- *szégyenleni’. Erdekes, hogy a sz6 magyar
alakja kozelebb all a csagataj, mint az oszm. alakhoz.

aj-an-1 ’empfehlen, bieten, darbringen’ ~ torok ay-a- kimél,
gondja van ra, kivan’ | ajandék ’Geschenk ~ csag. ay-al-gu
’vonzo, kellemes’.

ajt- ’6ffnen’ | ajté Tiir, Offnung’ ~ tdrdk ac- kinyitni’ | acuk,
acik 'nyilt, nyilas’.

akar ’wollen’, l. vagy.

akol ’Stall, Viehhof, Schafstall’ ~ torok agil ’juhakol, istallo,
koriilkeritett hely, kor’. A sz6 jelentésfejlodése, melynek
csucspontjan a magyar sz6 van, vilagos.

al ’unterer Teil’ | alatt 'unter’ alacsony ’niedrig’ ~ torok alt
’als6 rész, lent’ | alcag *alacsony’ | alci- “kimeriil, elfarad’.

alacsony 1. al.

alkony ’Abendddmmerung, das Untergehen der Sonne’ ~ pon-
tos megfeleldje a tordk ali-kon, ali, al ’le, ald’, kon-
’helyezkedik’. Ide tartozik az aldoz sz6 ebben a kifejezés-
ben: a nap ledldozik *die Sonne geht unter’; nem szabad
ezzel az dldozni ’opfern’ szot Osszetéveszteni. Itt emlitjiik
meg a kdvetkezd parhuzamos kifejezéseket, mint pl. torok
togu ’‘giin togusi’ ‘napfeljotte, kelet’, magy. kelet (napke-
let) ’Sonnenaufgang, Osten’, tovabba: torok bati (giin
batisi) ’naplemente, nyugat’, magy. nyugat (napnyugat)
’Sonnenuntergang’.

alku ’Handel’, tagabb értelemben *Vertrag’ ~ torok algu. alku
vétel’ | algubergii “kereskedés’ | oszm. alis-veris id., szo
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szerint: ’vevés-adas’. Alku, algu régi nomen verbale a
torokségben s a magy. alku csupan elsé fele egy Osszetétel-
nek, mely az azerbajdzsaniban teljes alakjaban megvan:
alki-satki *kereskedés’, azaz ’vétel-eladas’.

alma ’Apfel’ ~ torok (oszm.) elma ’alma’, Kis-Azsiaban és
Ko6zép-Azsiaban: alma id. [Ugyanezzel a szoval neveznek
az oszmanliban egy vordses cobolybOrt (elma-kiirk), itt
azonban kétségteleniil az al *voros’ sz6 szarmazékaval van
dolgunk.]

also ’der untere, der untere Teil’ ~ térok alci *a bokacsonttal
valo jatékban a csont also része’.

anya 'Mutter’ ~ torok ana (anyoka ~ torok anuska).

apad ’ebben, kleiner oder geringer werden’ | apro ’klein,
gering’ ~ tor. upak, ufak ’kicsi, apro’ | opra- ’szétdarabolni,
széttépni’ | ipra ’kicsi, apro’ | iprat- ’kicsinyiteni’ | uprak
’kisebb’ | wubal-, upal- ’fogyni, kevesedni’ | ufalt-
’szétdarabolni’. Megjegyzendd, hogy az f'a keleti torokség-
ben p-vé valik pl. oszm. efendi, csagat. ependi Herr’;
oszm. aftabe, csag. aptabe *Becken’. Az apad-nak szabaly-
szeri a>e hangvaltozassal eldallott magas hangi megfe-
leléje az eped ’schmachten’.

apol ’kiissen’ ~ torok op- *csokolni’.

apés ’Schwiegervater’ | apus ’Viterchen’ ~ torok apuska
’apuska, férj’. < 6torok aba, apa. [Az anyés megfeleldje
hianyzik a torokségben. ]

arany ’Proportion, Mass’, ~ torok uran, oran *mérték, minta’,
tkp. ’szabas, forma’ < ur-, or- *vagni, elvagni, elkiiloniteni’
| uranla- "mérni’.

arasz ’Spanne’ ~ torok haris id.

arat- ’ernten, schneiden’ ~ tordk, ora- ’arat’ | orak ’sarld’. A
torok or-ban eredetileg benne van az asasnak, bevagasnak a
fogalma is, v0. or *arok’ | oran ’vagas, szabas, minta, mér-
ték’ magyar arany (l. ott). Ide tartozik arik id., csagat.
arna id.
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arc ’Wange, Backe’ ~ torok aurt, urt *pofazacsko, a szajiireg-
nek az arc és a fogak kozt levo része’.

arra ’dahin, dorthin, darauf’ ~ t6r6k oraja, oraa ’oda, arra’.
Bamulatosan megtartottak torok alakjukat a kovetkez6 hata-

rozoszavak: magy. torok
oda orda ’dahin, dort’
onnan ondan ’von dort’
arra ora, oraa ’dorthin’.

asz6 ’Tal, Niederung’ ~ torok asaa ’le’ | asagi *also rész’.

asszony, asszon ’Weib, Frau’ R.: ahszin, okszun ~ t6rok ak
+suitni *fehér’ + *1élek’. V6. magy. fehér személy; torok ak
baslik *asszony, n6’, tkp. ’fehér fejii’.

aszu ’diirr, trocken’ ~ torok issi ’forrd’ | issit- *melegiteni, fiite-
ni’. [Az eredeti alak, k-val, v0. kiz- ’izzani’.]

atya ’Vater’ | atyafi Verwandte’ ~ torok ata ’atya’ | etke
‘neveld, atyacska’.

az, ez ’jener, dieser’ ~ torok os, is, es, vO. os-ol, os-bu, is-bu
’az, ez’. Ez Osszetételek el6tagja kiilondsen a régi nyelvben
fordul el6 6nallé hasznalattal.

I's

A

acs ’Zimmermann’ ~ torok aadz *fa’ > aacci *acs’.

acsorog ’umherstreifen, zwecklos umhergehen, lungern’ ~
torok asir-, asur- *atmenni vmin, megmaszni’ (hegyet); vo.
yol asirdim *megtettem az utat’.

ag ’Zweig, Zacken’ tkp. egy szilard testbdl kiemelkedd vékony
test, késobb kindvd sarj; alapjelentése tehat: kiemelkedni,
felszallni’ ~ torok ag- ’felemelkedni, felszallni’; v6. magy.
nemzetségi ag *Geschlechtslinie’.

ajul ’ohnmichtig werden, ~ bayil- id. A nép tudataban az 4ju-
las az elvarazsolassal fiigg Ossze, ezért a szo etimonja:
bayir, béyii *varazslas’.
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al ’falsch, apokryph’ | altat ’betriigen’ ~ torok aldat-
’megcsalni, raszedni’ | aldan- *csalodni’, aldanc *csalas’.

ald ‘’segnen, preisen, benedeien’ ~ torok alga-, alka- aldani,
dicsoiteni’ | ant, and *eskl’ | ant ic- ’eskiidni’, tkp. ’eskiit
inni’, mert amint tudjuk, az eskiivés alkalmaval az eskiivok
egymas vérébdl ittak. (1. M. E.324. s kov. 1) | alkis
*dics6ités, aldas’. *Aldani’ és “eskiidni’ mas nyelvekben is
azonos fogalmak, vo. arab 0 (vamin) (yamin) ’aldas és
’eskii’. Az ald megfeleldje megvan a mongolsagban is: old-
say ’aldas’.

all ’stehen’ | allat ’Existenz, Bestand’, 4. é. *Tier’ ~ torok ol-
’sein, existieren’ | oldir- *erzeugen, ins Leben rufen’ | olgun
‘reif, zeitig’. A jelentésre nézve vo. koztorok fur- allani’ |
turmis *élet’.

Almos (Almos magyar vezér neve) ~ torok alamus *a kiva-
lasztott, vezér’ < ala- ’kitlintetni, felemelni, kivalasztani’ >
al ’eliilsé’.

altat ’tduschen, betriigen’ ~ oszm. aldat- *'megcsalni, raszedni’
(< al ’hamis, nem igazi’).

amul ’staunen, gaffen, verbliifft sein’ ~ torok amul- "higgadt,
nyugodt, szelid’ | amir *béke, nyugalom’.

angy ’Schwigerin’ ~ torok ayi ’asszony, Urnd’. [Ayim alakban
cim- és megszolitasképp: 'madame’; vo. a nyugati torok-
ségben xanim < xatunum.|

ar ’Preis, Wert’ | aru *Ware’ ~ torok aar ‘nehéz, suly’, | csagat.
aaruk, agruk ’aru’, agri ’suly’. A jelentésbeli nehézségek
eloszlatasara kiilonosen figyelembe kell venniink a csereke-
reskedés korilményeit. VO. magy. drura bocsatani ’aufs
Gewicht legen > verkaufen’.

arnyék (N. arnyik) ~ torok karanlik, karannik homaly, sotét-
ség’. Az *arnyék’ €s "homaly’ fogalmak rokonsaga nyilvan-
valo.

arok ’Graben’ 1. arat-.

arpa ’Gerste’ ~ torok arpa id.
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Arpad A magyarok allitolagos vezére a Pannéniaba vald vonu-
las alkalmaval ~ torok alpat *herceg, fejedelem, kormany’,
tehat nem személynév, hanem inkabb méltosagnév. | Volgai
tordk alpaut *uralkodod, herceg, uralom, fels6bbség, arisz-
tokracia’; < alp *hés’ + ata ’atya’, tehat tiszteleti cim a régi
nomadoknal. V. az oszmdnliban hasznalt baba yigit *atya-
hos’-féle kifejezést. Az alp még a szeldzsukidak alatt is
hasznalatos ilyen értelemben, vo. Alp-arslan ’oroszlan-
hés’, Alptigen ’a hdsnek nevezett’. Ide tartozik Alpar, a m.
helységnév ~ torok alper- *hoés férfi’ (tkp. cim).

art ’schaden, schédlich sein’ ~ torok arta- *elrontani, megsem-
misiteni’ (1. Le Coq: Ubersetzung des Chuastuanit) | ujgur
ardak ’Schaden’ | arta- ’tonkremenni, elromlani’ | artat
’megsemmisiteni’. [Hogy a szo tovének a tordk art
’visszafelé’ vagy a kara ’kar’ az alapja, nehéz volna meg-
mondani.]

artany ’verschnittener Eber ~ torok aril- ’herélni’ | arit-
‘megtisztulni, elgyengiilni’ | arit-tan "herélt’. V6. magy. N.
ort (székely) ’ausjiten, das Feld von Unkraut reinigen’.

as ’graben’ ~ torok es- ’asni, vakarni, evezni’ | asin- "elkopni,
led6rzsolddni’ | esil- ’kidsatni’. Ide tartoznak még: ac-
’kinyitni’, i¢ *bels6 rész’; vo. esik *ajto,” acik ‘nyilt’.
askalni, askalodni ~ torok esgele- id.

asag ’Ofengabel, Storholz’ ~ torok as-, es- ’szitani, piszkalni’
| asag, eseg *eszkdz a tiiz piszkalasara’.

asingol ’gaffen’, I. asit.

asit ’gdhnen’ ~ torok esne- ’asitani’. Az eredetibb alakot a
magyar sz0 tartotta meg, mint ezt a tobbi etimonok mutat-
jak: as-, ac- ’kinyitni’. Ide tartozik még: asingol ’gaffen,
den Mund 6ffnend schauen’.

atall, altall ’scheuen, sich schdmen’ ~ torok otan-, utan-
’szégyenkezni’.

atok ’Fluch’ ~ t6rok atik és atka-, ’recitalni, valakire rosszat
mondani, elvarazsolni’ jelentésre vo. latin male-dicere.
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az- ’nass werden’ ~ oszm. yas ‘nedves’ | isla- *'megnedvesite-
ni’, islak 'nedves’ | yasil z6ld’ | yas ’id6, kor’. Az utdbbi
alakok Osszetartozasanak jelentéstani nehézségei nincsenek,
vo. a kovetkezd ellentétes kifejezéseket: magy. kor ’Alter’,
torok kuru ’szaraz’, kart *oreg’, magy. kor ’krank’. [L. még
a sarga szonal. ]

azalék ’Hiilsenfriichte, Gemiise, Zukost' ~ torok aslik, aizlik,
ayizlik ’¢lelem, étel’. VO. oszm. azik *élelem’.

B

-ba, -be ’hinein, ein’. Ez a rag csodalatosképpen nem a torok-
ben, hanem a tadzsik nyelvben maradt meg, éspedig ezek-
ben a szdlasokban: an-ba, in-be *abban, ebben’. Hogy ez a
-ba,-be a torok -da, -de helyett jott-e hasznalatba, nehéz
volna megmondani.

bacsi  ’Vetter, Ehrentitel &lterer Personen’ ~ torok badzi
’idésebb névér, matrona, iddsebb asszonyok megtiszteld
cime’.

bagoly 'Eule’ ~ baykus *bagoly’ (< bay kusi *varazslé madar’).

baglya, boglya ’Heuschober’ ~ toérok bog, bag ’csomd’ |
bagla- "megkotni’ | bogul, pugul ’szénakazal’ | csag. bogun
’csomo’, bogce ’csomag’.

bagyad 1. bjj.

baj ’Zauber’ | bagyad ’ermatten, schwach werden, erblassen’,
tkp. ’ohnméchtig werden’ ~ torok boyi ’varazs’, bayil-
’elajulni’, azaz ’elvarazsoltatni’, 1. ajul | baygin ’gyenge,
kimeriilt, ajult’.

bajusz ’Schnurbart’ ~ torok bayik, biyik *bajusz’. Ezzel fiigg
Ossze a boyiik *nagy’ sz0 is; v0. tovabba biyikli *id6sebb fia-
talember’; a bajusz tehat itt az érett kor ismertetdjele.

ballag, bolyog ’schlendern, herumirren, umherschweifen’ ~
torok bollan- mindkét oldalra hajladozva fel s ala jarni’.
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balta ’Axt, Hacke, Beil’ ~ t6rok balta id.

balvany ’Gotzen, Gotzenbild’ ~ keleti torok palvan (< perzsa
palvan, irodalmi pahlivan *hés, szent’). A sz6 a magyarbol
a szlav nyelvekbe is elkeriilt.

ban ’bereuen, Schmerz empfinden, Leid tun’ | bant
’beleidigen’ ~ torok vay ’fajdalom, megbands, sajnalat’ |
vayin- ’fajdalmat érezni, sajnalni, megbanni’.

banya ’Vettel, altes Weib’ ~ perzsa banu *matréna’. Hogy fligg
Ossze a torok buna- 'megdregedni’, bunak ’dreg’ s a magy.
vén ’alt’ szavakkal, az még nincs tisztazva.

barlang ’Hohle’, tkp. "Hohlweg, Gang, Sehweg’ ~ torok bar-
lak, barlag °Sehweg’ (v0. otlag fiives hely, legeld’, kislag
*téli szallas’, tuzlag *sobanya’).

barom ’Vieh, Habe, Gut’ ~ torok barim ’birtok’.

basz- ’coire cum foemina’ ~ torok bas- nyomni’. [Latszolag
ugyanez a fogalmi viszony all fenn a tordk sik ’penis’,
sik- ’coire cum foemina’ és a sik ’szuk’ szavak kozott, de
csak latszolag, mint ezt a sik és sik hangtani kiilonbozése
mutatja.]

bator ’kiihn, tapfer’ ~ torok batir *bator, vitéz’. Altalénos az a
vélemény, hogy a torok batir a perzsa bahadur *hés, vitéz’
tkp. ’jutalmat nyerd’ atvétele; ez azonban kétséges, mert a
sz6 a torok bat *gyors, ligyes, firge’ szoval is dsszefiiggés-
be hozhato.

batu, batyu ’Biindel, Pack, Gepéack’ ~ torok batuk ’csomag,
nehéz stly’ | batu ’erds, stlyos’.

becs Wert, Zier’ | becsiil ’schitzen, ehren’ ~ torok bedz
*ékesség, cicoma’ | bedze- *Ekesiteni, disziteni’.

begy ’Kropf’ | begyes, bogyds ’bauchig’ | bogyok ’der
angeschwollene, vorstossende runde Korper’ ~ torok bogiir
’kidudorodas, dombortsag’ | oszm. bogri ’boltozatos’ |
bogre *kerek edény’.

béka ’Frosch, Krote’ ~ torok baga, baka ’béka’, tobb béka-
forma allatnak a neve; kaplu-baga *teknésbéka’.
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béke, N. bike ’Friede, Eintracht, Ruhe’ ~ ujgur bek ’szovetség,
egyesiilés’ | csagat, bik ’szilard, kotott’ | bikik *megerdsitett,
megkotott’. 1. habora.

béklyd, béko ’Fusseisen, Fesssel’ ~ csagat. bik ’szilard, kotott
| oszm. bag ’kotés’, bagla-, bakla- megkotni’ | csagat.
bukao, id. (< bag- ’binden’).

bél ’Darm’: belé ’hinein, nach innen’ = csagat. iceki, icki
’Darm, Eingeweide’: i¢ ’innen’.

bélyeg, bilyeg ’Kennzeichen, Merkmal, Stempel’ ~ tordk bilgii
’ismertetdjel, bélyeg’ | belle- 'megjegyezni maganak’.

beng ’kleine Traube’ | benge *Knospe, Auge an den Pflanzen’
~ torok beng ’bimbd, szemdlcs, anyajegy, foltocska, mag-
szem’. Ide tartozik a magyar bongész- 'nachlesen’ tkp.
’aratas utdn a mez6n maradt kalaszokat és szemeket Ossze-
szedni’.

bér ’Lohn’ | béres 'Mietling, Ackerknecht’ | bérel- 'mieten’ |
bérbe ad- ’vermieten’ ~ torok vire, bire ’szerzodés’. Latni
valo, hogy a bér szoban a ’jutalom, fizetés’ fogalman kiviil a
*fizetés, szerzodés, kotelezettség’ fogalma is kifejezésre jut.
Mikor a torokok a bevett Eger var orségét lemészaroltak, igy
kialtottak: Hey Egrili! Hey Egrili! Jokdur sizlen viremiz 6
egriek, egriek, nem kotottiink veletek szerzédést’. Tovabba:
viresiye vir- "hitelbe adni’ | berii *ado’. V6. adé.

beteg ’krank, siech’ ~ csagat. betig, bitig *a végét jard, sorva-
do’ (< bet-, bit- ° végzddni, elmulni’). V5. torok kesel
“beteg’ < kes- *vagni’.

betii ’Buchstabe, Schrift’ ~ csagat. bitik, betik ’betl, iras’ |
petek ’levél’. A bet-, bit- *irni’ ige Ugy latszik, rokon a bic-
’vagni, bevagni’ igével, mert tudvalevdleg a rovas az iras
legrégibb fajtaja. A kulturalis fejlédés egy magasabb allapo-
tat tiikrozteti vissza a yaz- ’irni’, mely a rajzirasra vonatko-
zik.

bicsak ’Messer’ ~ torok bicak ’kés’ | bic- ’vagni’ | bicki
*flirész’.
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bilincs ’Fessel’ ~ oszm. biledzik ’ Armband’ (< bilek *der unte-
re Teil des Arms”).

biling ’Traube’ (< billeg *wackeln, schwingen’. Csak a sz6
képzésmodja rokon a torokkel. VO. oszm. salkin ’sz016’ <
salla- ’inogni’.

bilok ’hadbird’ (R. egy 1222-bdl szarmazo oklevél szerint) ~
torok bilik *tudas’ | bilici *tudo, boles’.

bir ’besitzen’ ~ torok bar ’bir, van neki; birtok’ | barlig
*birtok’.

biz- ’trauen, vertrauen’ ~ csagat. biit- “hinni, bizni’ biz: bizony
= biit- : biitiin ’szilard, er6s’. Az oszm. biitiin *egész, teljes’
szonal némi jelentéseltolodas allott be. Ide tartozik még a
magyar biiszke ’stolz’, tkp. *aki bizik magaban’.

bob ’Schopf der Vogel’ ~ tordk bobuk, popiik, popuk *a madar
bobitaja’.

bocsat ’lassen, gehen lassen’, loslassen’ ~ torok bosat-
*elengedni, elkiildeni, kitiriteni’ (< bos ’iires’).

bocskor ’Riemenschuhe’ ~ torok but ’1ab’ + kor, kur *kotelék,
szij’. VO. torok uckur ’nadragkotd’ < ic ’belsérész’ + kur
“kotelék’.

boda ’Handhabe, Griff” ~ torok baldak *markolat’.

bodor ’kraus, gekrduselt’ | Bodri ’kraushaaring’ (kutyanév) ~
torok bdodor-, bodiir- *krauseln’, bodors (1. Paasonennél)
’kraus, gekrauselt’. V6. podor.

bog ’Knoten’ ~ térok bogum, bogun *bog’.

boglar ’Spange, Agraffe’ ~ torok bagla- *megkdtni, megerdsi-
teni’ (< bog, bag).

bogracs ’cin kleiner Kessel zum Kochen’ ~ tordk bakradz
*vasfazek, kisebb fajta tist’.

bojtar ’Hirtenjunge, der dem Schafhirten beigegeben wird” ~
torok boydag ’fiatal, nbtlen’ | boydas tars’. Nincs kizarva,
hogy a sz6 a perzsa paydar ’segitd, barat’ széval rokon.

bojtorjan ’Klette’ ~ oszm. baldiran *biirdk, mérges noévény’ |
baltirgan id.
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boka ’Kndchel, Fusskndchel’ ~ torok bogun ’boka’ | kirg.
baki id.

bolygat ’beunruhigen, stoéren, herumtreiben’ ~ t6rék bola-
’kavarni, felkavarni’ | bolgat- ’nyugtalanitani, zavarni’ |
bolga- ’szétrombolni’.

bor *Wein’ ~ ujg. bor ’bor’. A sz6, mely a Kudatku Bilikben
fordul eld, a keleti dialektusokban ismeretlen. | borlag
’sz016s- kert’.

borju ~ torok buzagu, bozau borjit’ | buzaula- *tehén megel-
lik’.

bors ’Pfeffer’ ~ torok borc *bors’.

borsé ’Erbse’ ~ torok burcag *borso’.

borit ’zudecken, stiirzen’ ~ torok bérii- ’eltakarni, befedni’ |
biirk *sapka’ | bor-, biir-, bor- *befedni, eltakarni’. Ide tarto-
zik a magy. bor, tkp. *takaro’; v0. csagat, boriindzek ’fatyol,
takard’, kirg. boriin- ’eltakarni magat’, magy. burok
’Hiille’.

boru ’trilbes Wetter’, tkp. ’das durch Wolken verhiillte
Firmament’ | borus *bewolkt, diister’ | borong- ’sich trii-
ben’ | borongoés ’triib’~ torok boran, buran ’vihar, zivataros
id8’ < bor-, bur- ’eltakarni, sotétnek lenni’, tehat nem gordg
eredetli, mint Szami bej hiszi. | buran, boran ’hoévihar’ |
boroy ’zavaros, nem tiszta’.

borz ’Dachs’ ~ tordk borsak, bursak *borz’ | bars, pars *hilz,
parduc, tigris’.

borzad ’schaudern, grausen’ konkrét értelemben a félelemt6l
vagy undortdl 6sszerazkddni ~ oszm. porsu- ’6sszezsugo-
rodni, megijedni’.

borzas °’ straubig, zerzaust’ ~ torok porsuk, borusuk ’borzas,
Osszerancolt’.

bosszankod-, bosszonkod- ’sich édrgern’ | bosszii 'Rache’ ~
kazani bosan- ’bosszankodni’ | bosurgat- ’bosszantani’ |
csagat. bos- bus- "haragudni’.
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boszorkany ’Hexe, Drude’ ~ torok bosorgan part. praes. <
bosur- vo. az elobbi s a kovetkezd cimszot. A boszorkany
sz0 jelentése ezzel a magyarazattal teljesen megegyezik.

bosszi ’Rache, Zorn, Verdruss’ ~ tordk bosi “haragos’ | bosilik
’harag’ | bosur- *bosszantani, megharagitani’.

bot ’Stock, Stab’ ~ torok butag, budak *ag’. A jelentésre vo.
botol ’abésten, dsten’ ~ torok budat- *gallyazni’ | bugci ’aki
a gallyakat levagja’.

botor ’tolpelhalt, Tolpel’ ~ torok bodur ’nyomorék, torpe,
rossz, hianyos’. A jelentésfejlédés vilagos.

botorkal- ’straucheln, hin und herwandeln’ ~ térok botra-
’szétszorni’.

bozot ’Horst, schilfiger Ort’ ~ térok boz-ot ’rossz fii, rossz
legeld’ < boz- ’elrontani’ + of fii’. | oszm. bozinti *romlott
maradék’. Valésziniileg ide tartozik még a magyar bozontos
’strupping’.

bo, bov *weit, reichlich’ ~ torok bol ’weit, reichlich’.

bog ’briillen, plarren’ ~ tordk bog-iir- *bogni, az allatok bogése’.
Mindkét sz6 rokon a térok bagir- ’orditani, bogni’ szoval.

bogoly ’Bremse, Rindsbremse’ ~ oszm. boge, bogelik *bogoly,
melynek szrasa néha megbolonditja a marhat’. (Szami bej
1. 318.)

bogre ’ein kleines Kochgeschirr, Topf” ~ torok bogiir "kikoto’,
tkp. *hajlas’. V6. német Hafen ’kikoto’, Hafen *f6z6edény’.

bogy, begy ’Kropf bei Vogeln, Magen’ ~ torok potege *begy’ |
popok hegy’ (Radl. Wb. IV. 1265.)

boles "weise, klug’ ~ torok bilici *tudo, boles’ | bilis *tudas, bol-
csesség’.

bolcs6é, béesé *Wiege’ ~ torok besik, besiik. Nagyon valdszind,
hogy a magyar bolcsé a legrégibb alakja a szoénak. Vo.
magy. bille- ’schaukeln, hin- und herbe wegen’.

bolény ’Auerochs’ ~ torok bulan *bolény’. A torok szo csak a
keleti torokségben maradt meg.
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bongész- 1. beng.

bor ’Haut, Hiille’ ~ térok baru ’bor, takard’ | boriik *takaro,
kalap, allatborbdl késziilt sapka’ | borke ’fatyol’ | borii-
*eltakarni, befedni’. Vo. biirok.

bt ’Kummer, Sorge’ ~ torok bug-, bog- ’fojtani, megfojtani’ |
bik- undorodni, megunni. V. bis. A jelentésre vo. német
eng ¢€s dngstigen.

bilicsi ’Abschied’ | buestiz- *Abschied nehmen’ ~ torok bus-
elblicsuzni, hazat és udvart elhagyni’ | bos, bus ’lres’ |
bosan- *elvalni’ | bosa- ’kiliriteni, elvalasztani’.

Buda, Attila fiatalabb testvérének neve, minden valdsziniiség
szerint becézénév ’gyermek’ jelentéssel. Még ma is szokas
a torokségben a fejedelem fiatalabb testvérének vagy a tron-
orokosnek az inak ’kicsi’ vagy bay-bece ’fiatal fejedelem’
cimet adni, és hogy Buda is ilyképpen magyarazandd, bizo-
nyitja a keleti torok buta ’gyermek, fiatal teve’.

bug ’briillen’ ~ torok, biik-, biig-, biiriig- *bugni’.

buga ’Knoten’ ~ torok biigii *csomd, kotés’.

buhu ’Nachteule’ ~ torok buhu *az éjjeli bagoly egy nagyobb
fajtdja, egy ragadozo madar’ (Szami bej).

biij-, buv- 1. buk.

buk- ’untertauchen, fallen’ ~ csagat. buk- ’elbujni, leskelédni’.
Hogy a magyar szénak nem ’bukni’ az alapjelentése, hanem
’lemeriilni’, bizonyitja a vele rokon buj-, bliv- ’sich ver-
stecken, sich verkriechen’ ige. A magyar buk- szolgal felvi-
lagositassal a torok buk- konkrét jelentését illetdleg is.

burjan ’Unkraut, Wucherpflanze’ ~ torok burya ’kaka, ebbdl
késziilt gyékény’. Kérdés, hogy a szo6 perzsa eredetii-e, mint
ahogy Szami bej gondolja.

burok ’Hiille, Haut’ | burkol- *verhiillen’ ~ torok, bork, biirk
*fejfedo, sapka’ | burondzak *fatyol’.

bis ’traurig’ | busul- ’trauern, traurig sein’ ~ torok bosuk
’szomort, bus’ | busan- ’szomorkodni’ | busus ’szomorusag,
szomorkodas’ | bus- ’felindulni’.
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busz ’Schwiile, Dampf” ~ csagat. bus *kod’ | oszm. pus *kod’.
[Hogy honnan veszi Zenker a pus ’szomoru’ jelentését, nem
vilagos el6ttem. ]

buta ’dumm, bléde’ ~ torok budala, ’buta, ostoba’ | buta
’gyerek, bizonyos allatok kicsije’. Szami bej téved, midon a
budala szt az arab 2J-b6l szarmaztatja; a buta és budala
kozt vald 0sszefiiggés nagyon is feltind. VOo. codzuk adam
’gyermekember’ azaz ’tapasztalatlan, értelmetlen’. V6. Buda.

buz-og ’wallen, sprudeln’; buz-gé ’eifrig’ ~ tordk bis- *forrni,
foni, heviilni’.

buza *Weizen’ ~ torok biiday, bugday *blza’.

buzogany ’Streitkolben, Keule’ ~ torok bozdurgan ’buzo-
gany’, tkp. ’szétszord, megsemmisitd’ < bozdur- ’szétrom-
bolni, megsemmisiteni’.

bii ’Zauber’ ~ oszm. biigii, biiyii *blivolés, varazslas’.

biiszke ’stolz’ l. biz-.

biliz ’Gestank’ | biidds, biizés ’Stinkend, einen iiblen Geruch
habend’ [d~z: v0. édes, ides ~ izes]| ~ oszm. pis ’piszkos,
undoritd’ | csagat. pis 'rossz’.

C

cako (N.) ’Storch’ ~ kirg. cakala.

cickany ’Spitzmaus’ ~ torok sickan, sican ’egér’. [Vilagos,
hogy itt -kan végl praes. part.-mal van dolgunk. De hogy
mit jelent a t6szotag, azt nem lehet megmondani. ]

Cs

Csaba, Attila egy fianak neve; inkdbb a monda, mint a torté-
net vildgaba tartozik. Osszevethetd a torok capao széval,
melynek jelentése “harc, becsapas, az ebben részt vevo har-
cos neve’.

123



csabak ’eine Art Karpfen’ ~ csagat. cabak, az Oxus egy hala,
mely rendkiviil nagy mennyiségben fordul eld, ezért kevés-
re becsiilik.

csabit ’verlocken, verfithren’, tkp. *anrufen, zurufen’ ~ t6rok
cao, ¢av ’hivas, hini’. V6. csod.

csacsi 'Langohr’ (tkp. 4. é.) | csacska ’geschwitzig’ ~ csagat.
Cas- és Sas- "tévelyegni’ | oszm. Saskin bolond’ | csagat. Sasi
’kancsal, ligyetlen’ | cacarun *szeleburdi, fecseg6’.

csahol, 1. csihol.

csak ’nur, einmal, allein, blos’ ~ oszm. ¢ak, ¢ag ’csak, csupan’;
pl. ¢ak, bukadar ’csak ennyi’, cak aksamadek ’csak estig’.

csakany ’Streithammer, Hause, Spitzhacke’ ~ torok cakan
’csatabard’ | cakgan ’csékany’ < cak- *Utni, vagni, sz&tvag-
ni’. VO. oszm. caki, caku "kés’.

csal ’tduschen, betriigen’ ~ torok cal- *iitni, vagni, dobni, jatsza-
ni, zenélni, kopogni, lopni, megcsalni, becsapni’ stb., stb. |
Calim ’csalés, becsapas’. Mint lathat6, a magyarban a szonak
csak az absztrakt jelentése van meg. Ugyanilyen jelentésval-
tozast latunk a csap- ~ becsap szonal (1. ott). A magy. esal-bol
kozonséges a ~ e hangvaltozassal magyarazhat6 a csel.

csalan ’Nessel, Brennessel’ ~ torok calagan *égetd, csipd’ |
calagan oti ’csalan’, tkp. *égetd, csipd fii’.

csalit ’Gestrauch, Gestriipp’ ~ torok cali *csalit, bozot’. Szami
bej szerint a sz6 eredetibb alakja calik, és ez tovises nové-
nyekre vonatkozik.

csalogany ’Nachtigall’ ~ torok (csag.) calgan ’zenéld, énekes’,
a cal- ’jatszani, zenélni’ igébol.

csap ’schlagen, hauen, streichen, ablenken, einschlagen’ ~
tordk cap- ’rohanni, {itni, vagni, izni, kergetni, rdcsapni, ki-
rabolni’ stb. Kiilondsen érdekes a magy. be-csapni “betrii-
gen, tduschen’, tkp. "hineintreiben in die Falle’ rokonsaga a
csagat. cap ’hazugsdg’ és capci "hazug’ szavakkal. Vo.
tovabba magy. csapong6 "herumstreichend’ ~ oszm. capkin
’csavargo, kosza’.
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csapas ’Schlag, Strich, Fihrte, Viehweg’ | csapat "Haufe ~
torok capao ’becsapas valamely idegen orszagba; csapat,
amely ilyen becsapassal megprobalkozik® | dapis
‘nyom, Uut’.

csat ’Schnalle’ | csatol- "hinzufiigen, anschnallen’ ~ torok
Catik ’egyesitett, 0sszekotott’ | cat- *Osszekdtni, egyesite-
ni’. Ide tartozik a csagat. catma ’sator’, tkp. ’ami Ossze
van rakva’.

csata ’Schlacht’ ~ csagat. cata, cete ’becsapas, ellenséges
tamadas’ | catis ’Osszecsapas, Osszetalalkozas’ | catis-
*Osszetalalkozni’.

csattan ’knallen, schnalzen’ ~ torok catla- *szétpattanni’. V.
patla- id. < cat, pat (onomatopoétak).

csavar ’drehen, umdrehen’ ~ térok cevir- ’csavarni, megcsa-
varni’. A torok cevir-, ceviir-hoz legkozelebb all a magy.
csiir *winden, drehen’.

csecs ’Frauenbrust’ ~ torok cecek ’szemolcs, csecsbimbo’.

csecse (gyermeknyelvi szo) ’schon, nett’ ~ tordk dzZidzi *csinos,
csecse, €kes’.

csécs ’Ziemer, Rute des Stieres’ ~ tordk ciik “penis’.

csekély ’gering, wenig’ ~ torok cikay ’csekély, silany, szegé-
nyes’. Ide tartozik a -¢ik stb. diminutiv képzo.

csel ’List, Betrug’, L. csal-.

cselekedet- ’handeln, tun’ ~ torok calik ligyes, serény’ | calik-
la- ’sietni’ | ¢alis- *dolgozni, cselekedni, faradozni, vmivel
foglalkozni’.

csend ’Stille, Ruhe’ ~ torok tinc, den¢ nyugodt, csendes’ < tin-
’pihenni, megallni, nyugodni’. Hangtani tekintetben érde-
kes metathesissel van dolgunk.

cseng ’klingen, schellen’ | csengettyii *Glockchen, Klingel” ~
torok capyg *harang’. Ide tartozik a zeng ’tonen, klingen’ és
a zene. V0. torok cang és calyi *zene’.

csepered- ’heranwachsen, aufschiessen’ ~ torok cebren-
’megmozdulni’ | tepren 'mozogni’.

125



csepii  'Werg, Kauder’ ~ kazani ciibek *Werg, Fetzen’. V0.
csop, csep.

cserény ’Hiirde, aus, Ruten geflochtene Hiitte’ ~ torok ceri
’kunyho’ | cerge "kisebbfajta sator a nomadoknal’.

cserge "Kotze, Decke’ ~ torok cerge ’a cigdnyok durva satra’,
tkp. “a pokrdc, melybdl a satort készitik’. Mint latni valo, a
magyar sz6 megOrizte az eredeti jelentést.

csibe ’Kiichlein’ ~ kazani ¢ibiis, ¢ibis ’csibe’ | oszm. dzivdziv
id. [Mas fiatal szanyas megnevezésésre is hasznaljak.]

csicsé ’Putz, Zier’ ~ torok cicek *virag’.

csiga ’etwas Kreiselndes, Rolle, Winde und andere um eine
Achse sich drehende Korper’ | esigolya *Wirbel” ~ torok

csiger *Nachwein, Tresterwein’ ~ torok cakir cagir *bor’ | cak-
’mulatni, bort inni’.

csihol ’Feuer anschglagen’ ~ tordk cagil, cakil *tizkd’ | cak-
*csiholni’ | cakmak tasi *tizkd’.

csikar ’erzwingen, erpressen’ ~ torok cikar- kivenni, kihtzni,
hasznot htizni’ stb.

csikla- ’kitzeln’ ~ torok gidzikla- *csiklandozni’ | ciklandir-
’izgatni’, kulak ciklandir- *bantja a fiilet’.

esiko Fiillen’ ~ torok caka vo. keleti torok bala-caka *Familie’ <
bala ’Kind’ + c¢aka ’das Junge’. Hogy a két szo egyeztetése
nem képtelenség, bizonyitja a karakirgizek'® mai szokasa, kik
a csalad és a 16 hogylétérdl kérdezéskodnek. A turkomanoknal
is talalunk ilyen egységes kifejezést: at-oy ’16 és haz’.

csillag ’Stern’ | csillog ’schimmern, funkeln’ ~ térok dzillag
’ragyogo, sugarzo’ | yal-, yil- *fényleni, sugarzani’ (Szami bej
helyes megjegyzése szerint ma mar csak szarmazékait talal-
juk) | yildiz ’csillag’ | yiltiv, yaltir ’ragyogd’ | yaldiz
*aranyozott’ | kirgiz dzolduz ’csillag’ | dZilla- ’csillogni sugar-
zani’.

' A mai kirgizek elnevezése. Vambéry koraban a kirgiz népnév a kazakokat
jelolte.
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csin ’Nettigkeit, Artigkeit’ | csinos ’nett, hiibsch’ ~ térok cin
’teljes, tokéletes, igaz’ | ¢ina-, cinla- *valamit megprobalni,
vmire vallalkozni’.

csip, csipked ’kneipen, zwiken’ ~ torok cimdikle- ’csipni, csip-
kedni, az ujj hegyével megnyomni’ | csagat. cimdi- *csipni’.

csipas ‘triefig, eiterig’ ~ oszm. capak, capa ’triefig, Eiter in
den Augen’. A csipa Osszefiiggésben van a csepp, csopp
szoval.

csira ’Keim, Fruchtkeim’ | esirdz- ’keimen, hervorsprossen’ ~
torok cirag "hajtas, csemete’. Szami bej szerint a sz6 perzsa
eredetli. Tekintve azonban nagy elterjedettségét a torokség-
ben s a magyarban valdé megvoltat, a Szami bej megallapi-
tasaban erdsen kételkedhetiink.

csiriz ’Mehlkleister, Pappe’ ~ torok ciris ’csiriz, fagyokérbol
késziilt ragasztoszer’.

csiszol ’reiben, polieren’ | esisz6 *Reibfeil’ | esiszar *Schwert-
feger’ ~ tor. ciz- ’végightizni, vonalazni’ | ¢izgi' *vonds,
huzas’.

csizma ’Stiefel’ ~ torok. cizme *csizma’.

csoka ’Dohle’ ~ kazani cdiike *csoka’.

csokor ’Blumenstrauss’, tkp. ’Blumenbund, Blumensamm-
lung’ ~ torok. cokun *Osszegylijtott, 0sszekotott’.

csombok ’Knoten’ ~ torok combak ’talalhatd mese’, tkp.
’megoldani val6 csomd’, vo. csomo.

csomé ’Knoten, Knopf, Biischel, Biindel’, tkp. ’das in einem
runden Korper vereinigte’, vo. csom-ag ’Biindel’ | csoma
’Beule, Pestbeule’ | ecsombék ’Knoten’ ~ torok comak
’gomb, bunkd’ | cumar ’a juh kerek szarvatlan feje’ | cum,
dzum *mind 6sszevéve’ | comiik- *megstirisddni’, vo. magy.
csemer, csomor *vérsiirisodés kovetkeztében eldallod beteg-
ség, melyet kenéssel gydgyitanak’ | comla- ’gyijteni’ |
comcak ’gylijtemény’.

csomor ’Wasserschirling’ ~ torok comur ’répa, egy gumos
novény’.
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csonka, tonka ’stumpf, verstimmelt’ ~ csagat, cunak ’olyan
allat, melynek valami hibéaja van; pisze orr(i ember’ | conka,
dZonka pisze’.

csont ’Bein’ ~ torok séy-gek *csont’.

csoport ’Haufe, Menge, Rotte’ ~ csagat. coporus-
*felhalmozddni’ | copur ’stirli, 6sszegyiijtott’. A cop- a top-
’egylitt” alakvaltozata.

esétar ’Schabracke’ ~ torok coltar, coltari ’csotar, nyeregtaka-
r6’. [A torok szo a cul ’takard’ és dar ’vinni’ Osszetétele,
tehat tkp. ’a szolga, aki a lotakartot viszi, mikor a lovat
megnyergelik’.]

¢s0, csov- ’Rohr, Rohre’ ~ torok cubuk, cibuk ’cs6, pipaszar’,
a. &. ’bot’.

csécselék ’Gesinde, Tross, Mischmasch’, tkp. ’jelentéktelen,
kis emberek csoportja’ (t6: csécse-) ~ torok dziidze, Ciidze
’torpe, kicsi’ (dziidze adam ’kis ember’, dZiidze agac ’kis
fa’). Vo. codzuk ’gyermek’.

es6d *Konkurs’, tkp. ’sok ember dsszehivasa’ | esddit-, esodiil-
’zusammenrotten’ ~ csagat. caut ’hivatni’ | caudar “hires’.
V6. csabit-.

es6dor "Hengst’ ~ torok caudur *nyeritd’ < cao, cav kialtas’.
[Egy chivai turkomén torzs, Caudur ettél a szotol szarmaz-
tatja nevét. |

csog ’Knoten’ | csogos 'knotig’ ~ torok ¢oké ’a kinai tisztvi-
sel6k sapkajan levo gomb’ | cog ’a kalmiikok sapkajan levo
gomb’.

csokonyos ’halsstarrig’ ~ torok cokim ’lesiillyedni’ ¢ékon-,
¢okiin- “elmélyedni, elsiillyedni, besiippedni’ | cokiic¢
’kalapacs’ | oszm. cekic id. A felsorolt elvont és érzéki jelen-
tések egymashoz valé viszonya vilagos.

csomor 1. csomo.

csopp, csepp “Tropfen, Bisschen, wenig’ (figyelembe veendo,
hogy a szonak kiilondsen ’kicsi, apro, kevés’ jelentése nyo-
mul el6térbe) ~ tordk ¢6b, cop, cup ’szilank, valamely test
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egészen kicsi része, szemét’ | cople- aprora szétdarabolni’.
Vo. csopii.

csorcse, csorgé ’Ohrgehdnge’ ~ torok cerci *ékszeraruk’.

cs6sz ’Feldhiiter’ ~ oszm. caus ’felligyel6, magasabb tisztvi-
sel6, miniszter’ [Szami bej és Ahmed Vefik pasa azt hiszik,
hogy a sz6 Siaus és Kiaus (régi perzsa fejedelemnek neve)
mintdjara van alkotva; ez azonban nyilvan tévedés, mert a
Caus nem mas, mint a torok caudzi *herold, feliigyel$’ alak-
valtozata. |

csucs ’Spitze, Gipfel” ~ torok uc, udz *vég, csucs, hegy; vala-
mely targy felsé vége’. Kozbeesd alaknak felvehetjiik az
oszm. yiidZe *magas’ sz60t, mely a yiiksek *magas’ rokona.

csuk ’schliessen, zumachen’ ~ torok fika- *betdmni, bezarni’ |
tigin *zsilip’. V6. dug-.

csuka ’Hecht’ ~ oszm. cuka ’egy halfaj’.

csupa ’bloss, lauter’ | esupasz ’nacht’ ~ tordk. ciplak, cuplak
‘meztelen’ | csagat. cubul-, cupul- *'megoldddni (csomoral),
levetkezni’.

csurog, csorog ’rinnen, rieseln’ ~ torok Sorulda- ’csorogni’ |
Saril- *folyni, csobogni’. [Mindkét sz6 hangutanzd.]

csusz 1. kusz.

csuta, csutka ’Fruchtstiel, Strunk’ ~ torok cutuk a foldbol ki-
emelked6 fagyokér’ | cotur, cutur *kotél vége’.

csutora ’holzerne Feldflasche’ ~ torok cutora, cotra *fabol
vald palack’.

csiigged ’erschlaffen, den Mut sinken lassen’. ~ torok c¢ok-,
¢og- ’leesni, lesiillyedni, leszallni’ | cokiik ’leesett, leszal-
lott’. Ide tartozik a magy. esiigg, csiing "hiangen, schweben’,
tkp. ’herabfallen, herabsinken’.

csiing ’herabhingen’ 1. csiigged-.

estir ’Scheuer Tenne’ ~ torok ciir *gylijtés, rakas’. Ide tartozik
a magy. stirt, mely régebbi ciiriik-re megy vissza. A magy.
csiir nem annyira magara az épiiletre vagy a helyre, mint
inkabb annak rendeltetésére vonatkozik. Leginkabb megfe-
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lel e tekintetben az arab mahzan-nak, mely a mi magazin
szavunk eredetije.

csiirhe ’Ferkel” ~ oszm. c¢orpe ’das junge Wildschwein’.
Béber-nél a corpe sz6 ’apréd’, azaz *fiatal, kis ember’ jelen-
tésben is eléfordul, s ezért a magyar torpe sz6t ide is soroz-
hatjuk.

D

dada ’Vettel, Amme’ ~ to6rok dadi *dada’ | dadas ’tars’, tkp.
“tejtestver’.

dag ’Geschwulst’ | dagad ’schwellen, anschwellen’ ~ torok
dag ’hegy, magaslat’.

danol, dalol ’singen’ ~ oszm. tan-, dan- "hangot adni’.

dara ’Gries, Griitze’ ~ torok dari ’dara’ | csagat. tari dara, por’.

darab ’Stick, Bruchteil’ I. tor-.

daru ’Kranich’ ~ torok turna ’daru’.

déd ’Grosseltern’ ~ torok dede *nagyapa, s, a dervisek meg-
tiszteld cime’.

dél ’Mittag, Siiden’ ~ torok #is, t6s *dél’ | mongol diili *kdzép,
fel, dél’.

deli ’stattlich, heldenmiitig’ ~ torok deli: deli-kanli *ifju’, tkp.’
heves vérl’; deli irmak ’sebes folyd’; deli orman ’stri
erdd’. Ide tartozik még a magy. délibab ’Fata morgana’, tkp.
’die tolle Puppe’, mely talalo elnevezése a forrd nyari napo-
kon mutatkozo csaldka tiineménynek.

dér, dir ’Reif” ~ torok kir *dér’.

derék ’Taille, Stock, Stamm, Mitte, Hauptteil, Stlitzpunkt’ ~
torok direk, tirek, ’oszlop, tdmasztopont’ | tire-, tira-
’tamaszkodni’. A torok szoban észreveheto ’erd, eréfeszités,
tokéletesség’ fogalma a magyar sz ’vorziiglich, prachtig’
jelentésében is megvan. A magy. derék szlav eredete szoba
sem johet.
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deres ’weissgrau’ ~ oszm. dori ’rokaszinil, feketésvords’
(lovakrol). A magy. deres a dér szarmazéka.

derii ’Helle, Sonnenschein, klares Wetter’ ~ oszm. dori *vilagos,
tiszta’ | turuk id. | torla- ’vilagossa tenni, megvildgositani’.
Amint a magyarban egymassal szemben allnak deri ’helles
Wetter’ és boru ’triibes Wetter’, éppugy a torokben acik "nyilt,
vilagos (1d6)’ és kapali, tkp. fedett’ azaz ’rossz id6’.

diadalom ’Sieg’. 1. dij.

dij ’Preis, Lohn’ ~ torok dey, dek (R.) ’érték, becsiilés’ | dey-
“értékesnek lenni’ | deyer ’érték’ | deyerli ’értékes’.
Valészintileg ide tartozik az oszm. deng ’sily’. A déj gyo-
kérszotag felismerhetd még a magy. dévaj ’tiichtig, kraftig’
szoban. V6. még diadalom (mint: lak-odalom ’Fest,
Hochzeit’, faj-dalom ’Schmerz’ stb.). A ’gybzelem’ fogal-
manak alapja eszerint ’ar, bér, fizetés’.

di6 ’Nuss’ R.: gyié ~ oszm. dZiviz, dZeviz *di6’.

dirib ’ein kleines Stiick’ | diribel ’in kleine Stiicke zerhacken’
~ torok. dirim ’kis darab’.

disz ’Zier, Zierrat, Pracht’ 1. tiiz- ’aufstecken’.

diszné ’Schwein, Sau’ R.: gyiszn6 ~ csuv. Sisna *diszno’.

dob ’Trommel, Pauke’ ~ torok fop, tob, tom ’kerek, kor alaku,
Osszegylijtott, szilard test’ | topak "kerek, gdmbolyl’ | topuz
’buzogany’ stb. A top alakvaltozata tomb, témb, > dombel
’domb’, démbek *dob’. A magyar dob-nak is t6bb szarma-
zéka van, mint pl. domb ’Hiigel’, dombor ’Bausch,
Rundung’.

dolmany ’cin Kleidungsstiick’, tkp. *ein Wickler; ein Gewald,
in welches man sich einhiillt’ ~ térok dola- *'magat bebur-
kolni, koriilvenni’ | doloman ’ruha; ruhadarab, amellyel az
ember magat betakarja’.

domb ’Hiigel’, I. dob.

dorgal ’ziichtigen, zurechtweisen, auf den richtigen, geraden
Weg bringen’, ~ oszm. turgala-, dograla- ’rendreutasitani,
megdorgalni’.
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dog ’Aas, Seuche’ | dogle- ’krepieren, verenden’ ~ torok fiik,
tok ’vég, halal, megsziinés’, > token- ’elfogyni’, téket-,
tiiket- *elfogyasztani’. Erdekes a magyar és német kifejezés
fogalmi eredetének a talalkozéasa. Azt sem szabad figyelmen
kiviil hagyni, hogy a térokben ugyancsak a dogleni’ kifeje-
zésére hasznaljak a geber- ’feldagadni’ sz6t. Tehat: dog:
dagad- ’aufschwellen’ = torok geber- 'megddgleni’: kabar-
*feldagadni’ és gebe ’viselOs, terhes’.

dél ‘sich legen, fallen, umfallen’ | dént (< délt) ’stiirzen, um-
stossen, umlegen’ ~ oszm. dok-, dog-, > dogiil ’esni, kies-
ni’, pl. disim dokiiliir *a fogam kiesik’, sacim dokiildi ’a
hajam kihullott’. A mai nyelvben a dok-, dokiil- foleg csak
’elont, kiont’ értelemben hasznalatos, de az eredeti jelentés
’esni, eltlinni’, mint ez a Szami bej szotaraban is olvashato.
Hogy mennyiben fligg 6ssze ez a dogiil-, tékiil- *csokkenni,
eltlinni’ a tagado degil, deyil, togiil 'nem’ szoval, azt egye-
l6re nemigen lehet megmondani.

donget ’schlagen, klopfen’ | dongdl ’stampfen’ ~ tor. dog-,
dong-, doy- ’schlagen, klopfen’. A S kef-fel irott tészotag
némely dialektusban dév-nek hangzik. A magyar szohoz a
turkoman déng van legkdzelebb.

dére ’albern, einfiltig’ ~ torok doru ’gerade, einfach, offen’. A
jelentésvaltozas ez a faja mas nyelvekben is kdzonséges. Vo.
oszm. sade (< perzsa) ’egyszeri, lires’ > *egyiigyli’, pl. zevalli
pek sade dir *a szegény nagyon egyszer(l’, azaz ’egyligyl’;
tovabba: orosz durak ’ostoba’ < térok doru ’egyenes’.

dorzsol ’reiben’ ~ csagat. dorsiil- *dorzsolni, reszelni’. (1.
Chulassai Abbasi vagy Pav. D. Court. szotarat.)

dug ’stecken, hineinstecken, verstecken’ | dugasz ’Stdpsel,
Pfropf” ~ torok tika- ’dugni, bedugni, elzarni’ | tikac
’dugasz’ | tik- *bedugni, szoritani’.

dul ’verwiisten, verheeren, zerstoren’ ~ torok tul *puszta, szét-
rombolt, szomora. VO. twul yatun *6zvegyasszony’, tulak
"puszta hely’.
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dis ’sehr reich, iibersatt’ | dislakod- *in Uberfluss sein’ ~
torok tok, dok ’tele, jollakott’ | dogus-, dous- jollakottnak
lenni’.

diilé ’das Mass eines Ackers, Grenzgebiet zweier Acker’ ~
tordk doniim tertiletmérték, egy hold fold (40 6l széles és
ugyanolyan hossz)’. Mindkét nyelvben a dél-, diil-, don-,
diin- igetd az alapszd, tehat az eredeti jelentés kerekités,
korjarat’, azaz ’egy kerek folddarab’. V6. oszm. giin donii-
mii "napfordulas’.

dzsida ’Lanze’ | dzsidas *Uhlane, der eine Lanze hat’ ~ torok
dzida ’landzsa, dzsida’. [A torokbdl atkeriilt a szlavba is.]

E

edény ’Gefdss, Geschirr, Schale, Essgefiss’ ~ torok edis
edény’. A két sz6 egyezése nem lehet véletlen, bar etimo-
logiai iton nem bizonyithatd. A térdk et-, ed- ’csinalni’
volna talan az etimon (eszerint edény = ’a csindlt’), vagy az
et- "enni’? Az elobbi feltevésnek tobb a valdsziniisége.

egész ’ganz, vollstindig’ ~ torok egiz 'tokéletes, egész, befeje-
zett, teljes, emelkedett, magas’ | egizrek *magasabb, tobb’. A
’magas’ és ’tokéletes’ fogalmat mas nyelvekben is fejezi ki
egy sz0; igy az arabban ali *magas’ és "tokéletes’.

egy ’Gott’, v0. egyhaz ’Gotteshaus, Kirche’ ~ torok ege, eye
*r, birtokos’.

egyiitt ’zusammen, beisammen’ jelentésbeli rokonsagba allit-
hat6 a torok birge ’egyiitt szoval, mely szintén a bir ’egy’
szonak szdrmazéka.

1ejt "werfen, fallen lassen’ ~ t6rok az- *dobni, elhagyni, ejteni’ |
¢jt- "megrohanni, leteriteni, leloni’ | a#- ’16ni’ | ejt- *végezni,
csindlni’ | ez- id.

2ejt ’aussprechen, sagen’ ~ torok ayt-, ayit-, eyt- ’mondani,
beszélni’. V6. az eldbbi cimszot.
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elé, elé ’vor, hervor’ | el6l *vorn’ | el6tt vor’ ~ tordk el, eli, ali
’eld, elol’ | elide ’eldl, elére’ | eldina, aldina ’eldl, szembe’.

elég, o6lég ’genug, hinldnglich’ ~ tordk el verir ’elég’, tkp.
’kezet ad’. A sz6 kiilonben mindkét nyelvben kétes ere-
detli, s csupan az a koriilmény érdemel figyelmet, hogy
mindkét sz6 az el ’kéz’, esetleg 6l ’Busen’ szdval
kezdddik. [Mindazaltal megjegyzendd, hogy a térokben
’odanytjtani’ eredetileg nem el ver-, hanem ele ver- volt s
igy lehetséges, hogy a magy. elég szoban a tordk el *kéz’
sz06 lappang.]

elegy, elegyes ’vermischt, vermengt, bunt’ ~ térok aladza, eledze
’tarka, vegyes’ | aladzas- *tarkallni’.

elle- *werfen, abstossen, kalben, lammen’ ~ oszm. elle- *dobni,
elvetni, elkergetni’.

ellen ’gegen, wider, Feind, fremd’ ~ t6rok e/ ’idegen, kiils6’. Pl.
o benim iciin el dir °6 nekem idegen’. Az ellenség eredeti
jelentése tehat ’idegen’.

ellenség Feind’, 1. ellen.

elére ’vorwirts’ < eld, elé + re ~ torok ilerii, ilgerii *elore’.

em ’saugen, trinken’ | emé ’Sdugling’ ~ em- ’szopni’ | emiik
’csecsemO’ | emiikdas ’tejtestvér’.

ember ’Mensch, Mann, Gemahl, erwachsener Mann, tiichtig,
tapfer’ ~ torok emger, emmer ’dolgos, faradozd’ < emge-
’dolgozni, kinlodni, felfedezni’. A magyar jelentések valo-
sziniivé teszik azt a feltevést, hogy az ember nem annyira a
’homo’ fogalmat akarja kifejezni, hanem inkébb a férfi-nem
kivalosagara vonatkozik. V6. latin vis és vir:

eme ’das Weibchen’ | emse "Mutterschwein’ ~ torok em, am,
emcik 'n6i szeméremrész’ | emcek 'ndéi mell’ | emliik
’szalmaval kitdmott borjubdr, melyet a tehén mellé allitanak,
ha borjat elveszti’.

emel ’heben, emporbringen’ ~ t6rok emek *munka’ faradsag,
kinlodas’ | emge- ’kinlodni, faradozni’. A jelentésvaltozas
természetes.
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Emese a magyarok eredetérdl sz6l6 mondéaban eléforduld néi
név, Almos vezér anyjanak neve ~ torok emcek *néi mell’ |
emcek ana *dada’ | amcik *néi szeméremrész’. L. eme.

emlit ’erinnern, erwidhnen’ | emlék ’Erinnerung’ (t6szétag:
em-) ~ torok ay, ayg ’ész, értelem, gondolat’ | apyla-
‘megérteni, felfogni’ | andir- *emlékeztetni’. A magy. emlit
tehat valoszintileg amlit, aplit alakokra megy vissza.

enged ’nachgeben, sich ausdehnen, auftauen’ (jelentésében
tehat kiilonosen a kdvetkezd két fogalom kiillonboztetendd
meg: 1. ’széles, kiterjedt’; 2. az elvont "engedni, megsziinni,
fogyni’. (V0. enyész- zu Grunde gehen’ ~ enyhe ’mild,
nachgiebig’) ~ torok en, eng ’szélesség, kiterjedés’ | engin
nyilt tenger’ | epli ’széles’ | ewsiz ’keskeny’ | eplen-
’kiterjedni, engedni’. Ide tartozik 4. é. a torok eylen-
’mulatni, kedvére, kényére élni’. L. kény.

enyel ’Tand, Schékerei’ | enyhe ’mild, gelinde’ ~ torok eylen-,
eylen-, eglen- ’enyelegni, mulatni’. Sem hangtani, sem
jelentéstani nehézségek nem alljak utjat, hogy az eyg t6sz6-
tagot az eny-nyel egyeztessiik.

enyém, enyim 'mein’ ~ torok menim ’enyém’ < men ’én’ + em-,
-im (birtokosrag).

enyv ’Leim’ ~ torok eyger enyv’.

epe ’Galle’ | epés ’gallicht, zornig’ ~ torok dpke, dfke *harag’.
A jelentésbeli kiilonbség nagyon konnyen megérthetd.
(Ugyanilyen fajtaju jelentésvaltozast latunk az agy szonal.)
V6. még epeszt- ’kranken, bekiimmern’ ~ torok opkelet-
’bosszantani’.

erdd, ordé *Wald, Forst’ (nb.: eredetileg nem ’fakkal bendtt
hely’, hanem ’fedett, eltakart, titkos hely’) ~ tordk orti,
ortiik ’takard, rejtekhely’. VO. csagat. tugay *erdd’ < tuga-,
tuka-, tika- ’dugni, eldugni’ (magy. dug). Ugyanigy: csagat.
bork, burk *erdd’, tkp. ’takard’; oszm. orman, urman < ur
védelem’ + man (kollektiv képzd). Ez a jelentésvaltozas
igen jellemz6 a nomad gondolkozasara.
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erkolcs, erkées ’Tugend, Anstand, Sitte’ ~ torok er férfi” +
k6¢, kiic ’erd, hatalom, erOsség, képesség’. Eredetileg
erkiici. Vo. latin vir és virtus, torok er ’férfi’, erlik
*férfiassag’, eren *hos’.

er6 ’Kraft, Stike’ ~ torok erik, eriik, irik >akarat, hatalom, ero’
| eriikliik erds, erdszakos’. A kirgizeknél és turkomanoknal
el6fordul a sz6 ’szabad, szabadsag’ jelentésben, pl. iriiksiz
’rabszolga’, tkp. ’akarat nélkiili, elnyomott’, iriikli padisah
’0nkényes uralkodo’.

es- ’fallen, geraten, stiirzen’ ~ torok 6s-, iis- ’leddlni, lebukni,
leesni’. Elterjedtebb az ds-nek 76s- *esni, leesni’ alakja. Amint
a magyarban az es6 'Regen’ és eso esik ’regnet’ az es- ’fallen’
igével flugg Ossze, éppugy a torokben yag- ’esik az esd’
yagmur *es®’, mert a yag- azonos az ag- 'leesni’ szoval.

eskii ’Schwur, Eid’ (tkp. ’az eskiivel 0sszekotott ivas, eskii-
ital”) ~ torok ickii *ital’, vo. and-ickii *eskii, eskiit inni’. VO.
ujperzsa sokend chorden ’eskiit inni’, azaz ’eskiidni’. V6.
ME. 381.

eszik ’er isst’, enni ’essen’. A sz6 mind a magyarban, mind a
torokben kiillonféle hangtani valtozasokat szenvedett, pl.
étek ’Speise, étkez- ’speisen’ (l. ét, étek). Még nagyobb
valtozasokat szenvedett a sz6 a torokben. ~ torok ye-, yi-
’enni’ | isir- “harapni’ | as ’étel’ | aSa- ’enni’ | et *az alma és
barack husos része, hus’, altalaban ’étel’ | yem ’takarmany,
étel’. [Ugyanigy van az iszik ’er trinkt’, inni ’trinken’ igé-
nél. L. ott.]

E

éber ’wach, munter’ | ébred- ’erwachen’ ~ torok ep, eb ’ész,
értelem, gondossag’ | epsiz *bolond, esztelen’. L. ép *ganz’.

édes, ides ’siiss, lieblich’. Az éd, helyesebben id tdszotag azo-

nos az iz *’Geschmack’ szoval, mint ez az analog torok szo-
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képzésbol: dad, tat, ’iz’, tatli *édes’ nyilvanvald. Egyébként
a torok és magyar alakok hangtanilag is megfelelnek egy-
masnak, ti. a magyar szoban eltiint a szokezd6 d-, t- ; meg-
van azonban a fet-, tetsz- *gefallen’ széban. L. ott.

lég, ig ’brennen’ ~ torok yak- ’égni, meggyulni, nagyon fel-
melegedni’ | yaki *tlizrevalo’.

2ég "Himmel, der obere Luftkreis’ < kék ’blau’ ~ torok kok
’keék’, gok *ég’.

I¢h ’Hunger’ | éhes "hungrig’ ~ torok adz *€hség’ | adzi *éhes’.

zéh, ih, joh ’das Innere’ (a joh alak magyarazataul vo. irgalom
és jorgalom) ~ torok idz, ic *belso rész’. [A két utdbbi cim-
szonak sem hangtestére, sem jelentésére nézve nincs koze
egymashoz; mindenesetre feltind azonban, hogy mindkét
nyelvben kdlcsondsen azonosan alakultak. ]

éjszak ’Norden, Nord’. Az éjszak és torok megfeleldje kozott
csupan fogalmi rokonsdg mutathat6 ki: éjszak < éj "Nacht’
+ szak ’Richtung, Abschnitt’; éppigy: torok tinyak *észak’
< tiin &)’ + yaka, yak ’irany, kdrnyék.

€k, ik ’Keil, ein langer, spitziger, nagelformiger Korper’ ~
torok ik ’szeg, dugd, csavar’ | iktat, ig-tat einschalten, ein-
legen’ ~ torok ik- ’vetni, bevetni’ ikmek ’vetés’, ekmek
’kenyér’ | ikin, ekin *vetés’ | ike, ige ’reszeld, firész’ | igne
’tl1, behatolo hegyes targy’ (Szami bej).

él, il ’Schneide’ | éles ’scharf, was eine Schneide hat’ ~ tor. bil
*¢l’ | bile- *koszoriilni, élesiteni’.

ének, inek ’Gesang, Lied’ | énekel- ’singen’ ~ torok iin, dn,
ting *hang, dal; énekelni’. [Tekintettel arra, hogy az ének a
magyaroknal és egyéb ural-altajiaknal panaszos, szomoru
hangokbdl all (vo. sirva vigad a magyar), kérdés, vajon nem
fligg-e Ossze a magyar ének, inek a torok iy ’panaszhang,
ekho’ szoval.]

ép ’ganz, unversehrt’ ~ torok ep ’tokéletes; ligyesség’ | hep
’mind, dsszesen, egészen’ | ep-epi ‘nagyon jo’ (eyi ’jO’) |
epte- "tokéletessé, alkalmassa tenni, hozzailleszteni’.

137



épit ’bauen, erbauen, aufrichten, herstellen’ (alapjelentése:
’machen’) ~ tor. yap- ’épiteni, csinalni’ | yapi-val rokon a
magyar gyepii 'Umfriedung, Zaum’, eredetileg *fal’.

Ler Ader’ ~ torok iirek *ér, gyokér’ | yer, yir ’hely’, tkp.
resség’. VO. torok tamur, tamar ’ér’, magy. gyomor
’Magen’. Mindkét esetben az iiresség fogalma jut kifejezés-
re; ugyanezt az esetet latjuk az ér szonal.

ér ’reichen, langen, ankommen, wert sein, reifen’ | érint
’beriihren’ ~ torok er- *érni, elérni, megérni, érinteni’. Ide
tartozik a magy. ereszt ’lassen, gehen lassen’ ~ torok eris-
tir- *odaértetni’.

érdem ’Verdienst, Wiirde’ ~ torok erdem, ertem ’ligyesség’ |
erdemlik ’érdemes’. Az érdem semmi esetre sem mongol sz6,
mint ezt tobbszor feltették, hanem tiszta torok eredetli eleme a
magyar nyelvnek. Ilyenféle képzések igen gyakran eléfordul-
nak a torok nyelvekben, vo.: yildam *fiirge’ < yil ’sebes, sz&l’
+ dam (képz6); oktiim *elény’ < 6k *erd’ + tiim; siydam ’sikos’
< siy- ’csuszni’ + dam; yordam ’gyors, serény’ < yor- ’sietni,
menni’ + dam. Ugyanigy: er- *érni vmit’ + dem.

érez ’fithlen, empfinden, verspiiren’. (Az ige konkrét értelem-
ben valamely kiviilrdl vagy beliilrél j6vé benyomasnak a
megérzeését »hozzank érését« fejezi ki.) ~ torok iris-, eris-
’kiterjedni, elterjedni’. Amint az érez tkp. az ér- ’anlan-
gen’ szarmazéka, éppugy ide tartozik az ért- ’begreifen,
verstehen’ sz6 is. V6. oszm. erdir- hozzaértetni, megma-
gyarazni’.

-ért, -érett ’flir, an der Stelle’ (értem *fir mich’, érte *fir ihn’).
A locativusi ¢ elhagyasa utan ér, ir alakot kapunk. ~ torok
yer, yir "hely’. Az ért tehat tkp. azt jelenti, hogy “helyében,
helyett’. V6. torok yeride, yiride id. [L. a gyandnt szot,
melynél ugyanezt a viszonyt latjuk.]

ért ’begreifen, verstehen’ | értelem ’Sinn , Bedeutung ~ tor.
erdir- *megértetni’ | aklim, erdi ’eszem elérte’, azaz *meg-
értettem’.
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ész ’Verstand, Vernunft, Sinn’ | eszes ’verstiandig, verniinftig”’ |
eszmél- ’sich entsinnen’ ~ torok is, es, us ’ész, értelem’ |
eslik *értelmes’ | esle- *megérteni’ | uslan- *felvilagositani’ |
uslu ’okos’.

ét, étek ’Speise, Gericht’ ~ torok etiik ’étel’ (a turkomanban,
Machdumkuli divanjaban), | et *étel, hiis’. Az *étel’ és a
’hus’ fogalmanak azonossagara vo. magy. hus *Fleisch’ és
torok as, is ’étel’. VO. esz-ik.

év ’Jahr’ L iv.

F

fagy ’erfrieren, frieren’ ~ torok soguk, sovuk, souk *hideg’. A
hangtani viszony ugyanaz, mint a faj ~ soy szonal. [VG.
még: fakad- ~ szakad-.]

faj ’Geschlecht, Gattung, Abstammung’ ~ torok bay
‘nemzetség, faj’ | soy ‘nemzetség, faj, szdrmazas’. Vo. fagy.

farkas ’Wolf” ~ tor6k bork, burk, biiri ’farkas’. Amint a
magyar farkas a fark szobol szarmazik, ugy a torok kurt
*farkas’ sz0 is Osszefiigg a kuyruk *fark’ szoval.

farad ’miide werden, ermiiden’ ~ t6rok Aar- *elfaradni’.

faz- *frieren’ ~ torok buz hideg, jég’ | buzla- *fazni’.

fed, fod ’decken, zudecken, verdecken’ ~ ujg. bit- *befedni’.

fej, f6 ’Kopf, Haupt, Oberhaupt’ ~ torok bey, bi, biy * fejede-
lem, f6ndk, f6’ (Szami bejnél = bas). A bey ma mar mint
testrész neve nem fordul eld, de hogy eredeti jelentése az
volt, azt bizonyitja 1. a pasa és bese f6nok, fejedelem’ sz6,
melynek a bas ’fej’ sz6tol vald szdrmazasa kétségtelen; 2.
az a korlilmény, hogy a baratsdgra vonatkozo kifejezések
szerkesztésénél éppugy hasznaltak az dsszetételekben, mint
mas testrészneveket. Igy: koldas ’karbarat’, arkadas
“hatbarat’, kardas *gyomorbarat’, imeldas *kebelbarat’, bey-
das, késébb bektas tars, barat’.
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fejér *weiss’ ~ torok beyaz *fehér’. A magyar szo eredeti alak-
ja tehat nem fehér, hanem fejér.

fejez ’beenden’ | fejt- ’auflosen’ ~ torok basar-, bedzer-
’bevégezni, végrehajtani’. A *bevégzés, végrehajtas’ kifeje-
zésének tehat mindkét nyelvben a *fej’ (bas) sz6 az alapja.

fék ’Halfter, Zaum, Ziigel’ ~ torok bik ’kotelék’ | pek *erbsen,
nagyon’ | bag *kotél, kotelék’ | biigii *csomo, gorces’.

fél, fele ’halb, Halfte, ~ torok bol- *osztani, szétosztani’ | boliik
’rész, osztaly’. Jelentéstani tekintetben vO. oszm. yarim
*fél’, kaz. yarti' id. < yar- “hasitani’.

felho *Wolke’ ~ torok bulut *felhd’.

fény ’Glanz, Schein, Vorschein’ ~ torok beng,meng ’latszat,
kilszin’> | bepgiz, mengiz ’arc’ | bepgze-, mingze-
“hasonlitani’.

féreg, fireg ’Ungeziefer’ ~ torok piirge, pire *bolha’.

fergeteg ’Sturm, Wirbelwind’ ~ torok firtina *vihar’.

férj *Gemahl, Gatte’ ~ torok er *férfi, férj’. Hangtani tekintet-
ben vo. fér- "'Raum haben’ ~ torok er- *férni’.

fészek, fezek (fiszek) *Nest’ ~ torok biiziik *lyuk, mélyedés’.
[V6. fiiz.]

feszit ’spannen’ | feszes ’knapp, stramm’ ~ torok bez-
"undorodni’ | bas- nyomni’. Az *undorodas, utalat’ eredeti
jelentése 'nyomas, kellemetlen érzés’.

fodor ‘’Falte, Krause’ ~ tor. potur, potor *fodor’. Ide tartozik
még a magy. podor- ’drehen, kriimmen’, tovabba bodor,
bodur *torpe, gorbe’.

fog ’packen, fangen, fassen, haften’ | fogad- ’aufnehmen,
annehmen, geloben, sich an etw. festhalten’ ~ t6r6k bog-,
bug- ’szoritani, nyomni, elnyomni, erésen tartani’ | bogu
’hurok, csapda’. [Hogy mennyiben fiigg 0ssze a fog ige a
magyar fog ’Zahn’ széval — vo. torok tis *fog’ és tis-, tes-
*atlyukasztani, szétvagni’ — azt csak sejthetjiik, de biztosan
meg nem mondhatjuk. |
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fogy ’abnehmen, zu Ende gehen’ ~ torok bit-, biit- *elfogyni,
végzddni’.

fojt, fujt *wiirgen, erwiirgen, ersaufen’ ~ torok bogdur-, bou-
dur- *megfojtani’.

forog ’sich drehen, im Kreise sich bewegen’ ~ torok firil
*gyorsan koriilfordulni’ | firildak ’csiga, porgettyt’ | pur-
’csavarni, forditani’ | purul- *fordulni’ | purulgak ’csavart,
gondor’.

fosz-la ’sich fasern, ausschleissen, sich abhduten’ | fosz-t-
’schleissen, schélen, abschélen’ ~ torok pus "héj’ | pusul-
’meghamozddni, héjat levetni’.

fot, folt ’Lappen, Flick, Fleck, Maal’ ~ oszm. pot ’ranc, folt’.

féz ’kochen’ ~ torok piis-, pis- *foni’.

fj ’blasen’ ~ tordk pula-, piile- *fijni’ | oszm. (Szami bej) 25
pul *felfujt, iveg’. Az oszm. pula- *fajni’ és pul *iveg’
viszonyat a magyar iiveg ’Glas’ viszonya a fuvag ’das
Geblasene’ sz6hoz, mely utdbbi a szokezdd f eltiintetése
utan — vo. magy. férj "Mann’ ~ torok er *férj, férfi’ — iiveg-
gé (< fiiveg) fejlodott.

fal ’ersticken, ertrinken’ ~ tordk bogul-, boul- *'megftulni’ | pul-
(R.) 'megfulni’.

far ’bohren’ ~ torok bur- ’furni, atfurni, atlyukasztani’. Ebbol
van a magy. faré ’'Bohrer’ ~ torok burgu ’furd’; magy.
furulya "Flote’ ~ torok buru ’cs6, trombita’.

fii, fiiv- ’Gras, Kraut, Gewédchs’ ~ torok boyii 'névény’. A
torokben ’csirazas, kihajtas’ a sz6 alapjelentése, amint
Szami bej nagyon helyesen forditja 45 sl 25k3 nesv ve
numa bulmak-kal. A magyarban tehat nem ’fii’ az eredeti
jelentés, hanem altalaban 'novény’. V6. német Gras *fii’ ~
angol grow *néni’. Tordk boyii *néni’; boyiik *nagy’ = német
Gras *f0’: gross ’nagy’. Ugyanez a felfogas latszik a tor.
nay ’nagyon’, magy. nagy ’gross’ és nd- ‘wachsen’ viszo-
nyaban.
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fiirt ’Locke, Haarbiischel’ ~ torok piirciik *furt’ | piirciik sac
’gondor haj’. VO. pursuk ’rancolt’ < pur-, piir- *fordulni,
meggorbiilni, felemelkedni’.

fiist ’Rauch’ ~ torok pus ’Rauch, leichter Nebel’. Szami bej
szerint: 3selg) és o,

fliz ’schniiren, zusammenziehen’ ~ t6rok biiz- *6sszeszoritani,
Osszenyomni, rancolni’ | biiziik ’lyuk, Osszezsugorodott
dolog’.

G

gagog ’schnattern, gackern’ torok ~ gagala- *gackern’.

gagyog ’lallen, babbeln’ ~ torok kekele-, gegele-, gege-
’dadogni, gagyogni, kis gyerek beszéde’.

gaz ’Unkraut, schlecht’, 1. hazug.

gazdag (R.: kazdag) ’reich, wohlhabend’ (a szé d-je g-bdl
keletkezett, mint ez a torokbdl lathatd) ~ torok kazgan-,
kazan- ’nyerni, szerezni’ | kazandz nyereség, haszon’ | kaz-
gak ’aki szerez, gazdag’. Ez utdbbi alak a magyar gazdag
megfeleldje. Lehetséges, hogy itt egy kozds -dak, -dek
képzdvel van dolgunk, v6. magy. tomér-dek, balga-tag,
torok. firil-dag stb.

gebe ’Schindmihre, Aas’ | gebed- ’verenden, krepieren’ ~
torok gebe ’terhes (schwanger)’ geber- *meggebedni, meg-
dogleni’. A geb- alapjelentése ’megdagadni, feldagadni’,
melybdl a ‘'meggebedni’ jelentés nagyon jol érthetd. Ide tar-
toznak még a kovetkezé magyar szavak: gob ’Buckel,
Hockel’” | gdobe *Mutterschwein’ | gobdly "Mastvieh’.

gége ’Kehle, Luftrohre’ ~ torok gengiz, gegiz *az orrlireg és a
gége kozt levo csd’; pl. gengizden sdjle- az orrabdl beszélni’.

gerinc ’Riickgrat’ ~ torok geri, keri *hatrafelé, vissza’. Mind a
magyar, mind a torok szé szarmazékszo, éspedig mind-
kettonek a tor. giyinrii, kinrii-ben keresend6 az eredete.
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gim ’Hirsch’ ~ torok, giyik, kiyik, geyik ’szarvas’, altalaban
’vad’. A magy. gim valoszinlileg *giyim-bol szarmazik és
eredetileg egyaltalaban ’vad’-at jelentett.

gomb 1. gobmb

gomoly, gomolyag ’Kniuel, Ball, Kugelform’~ térok gom-
alak, komalag *gomoly, csomé’ | komal ’kerek, kerekség,
golyo’.

gond ’Sorge’ | gondol- ’sinnen, denken, wahnen’ ~ torok kund
‘nehéz, faradsagos’. Jelentéstani tekintetben vo. tor. agri
*fajdalom’ és agir *nehéz, stlyos’.

gobe ’Mutterschwein, Mastschwein’ ~ torok gebe ’terhes’
(schwanger).

Gocsej [helységnév Zala megyében] ~ torok Kace, Gdoce
’nomad’, ma hasznalt alakja: goc¢ebe 'nomad’ < géc-, kic-
’vandorolni, nomadizalni’.

godény ’Kropfgans, Pelikan’ ~ torok kotan *Pelikan’.

gog ’Stolz, Hochmut’ | gégds hochmiitig’ ~ torok kevek, gevek
*felfujt, lires, bliszke’ (Babernél) giiw-en- *magat elbizni’. A
gev-, kev-, giiv- t6szotagbol allott el egy *go-viik alak, s
ebbdl szarmazik a magy. gog.

gomb ’Kugel, Knauf’ | gomb ’Knopf’ | gémbélyi ’rund’ ~
torok gobcek kerék’ | kombur, kambur *kidudorodas, pup’.

gombolyi ’kerek’ ~ torok kumbalag, kumalag *kerek, kerekség,
sargolyobis’ | kombul *gomb’, v6. magy. gomb *Knopf”.

gondor, kondor ’kraus, lockig’ (jelentésénél fogva Osszefiigg
az el6z6 cimszoval) ~ torok kunder ’csics, csomo’ (zaszlon
vagy landzsan); vo. kondor.

gorbe ’krumm, schief, schrig’ | gorbiil ’sich kriimmen’ ~ torok
kérle- keringeni, gorbiilni’.

gordiil ’rollen’ | gorge- ’sich wilzen, rollen’ ~ torok gérieme,
giirleme ’gurulas, dorgés, zigas’. Ide tartozik a magyar
dorog és zorog *donnern, pochen, poltern’, tovabba a torok
dirilti és zirilti >z0gas, dorombolés’, a ma mar nemigen
hasznalt diril-, ziril- >dorombdlni’ igébdl.
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gorény ’lltis, Stintier’ ~ torok girin ’tarka vagy vords szori
nyestfaj’.

gorog, dorog ‘rollen, rauschen, ldrmen, donnern’ ~ torok
gorle-, dirle- ’gordiilni, zajt csapni’; > goriilti, dirilti
’zigas, larma, zaj’.

g6z ’Dampf, Dunst’ ~ torok kiz, kizik "hoség, melegség’.

gbzii ’Spitzmaus’ ~ torok kdse *gozli’.

gug-gol *hocken, niederhocken’ ~ torok kiik-en- ’letelepedni,
lakni’ | kiikeng ’lakos, letelepiilés’.

gulya ’Herde’ ~ torok yuulak ’gytilés’.

guny ’Spott’ | ginyol- ’verspotten’ ~ tordk kovun-, koun-,
kogun- *1ildozni, megtdmadni’.

giligyli ’Garbe, Biindel’ ~ torok kiidii "kéve, gligyii’.

Gy

gyakor, gyakori ’oft, hiufig’ ~ torok yok, yogun ’strti’ >
yogur-, yokur- 'megstriteni’. Jelentéstani tekintetben vo.
ném. Haufe és hdufig. 1de tartozik a tor. yogurt ’savanyu
tej’, tkp. ’stiritett tej’.

gyalaz ’schmilen, schimpfen’ | gyala feig, gemein, nichtswiir-
dig’, pl. gyala ember ’ein gemeiner Mensch’ ~ torok yal
‘meztelen, res’ | yalayg ’hamis, hia, lres’ | yalgin
‘nyomorult’ | yalguz *elhagyott, egyediili’. A *meztelen, iires,
gyalog, nyomorult, elhagyott’ fogalmak a nomad embernek
azonosak. VO. a torok szolasformat: sen aniy yaninda yayau
kalirsin *te dmellette gyalog (azaz ’szegény’) maradsz’.

gyalog ’zu Fusse’ ~ torok yayak, tat. dzZiali, dzauli ’gyalog’.
Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a yal, dzal, yay
tdszotag dal ’meztelen, csupasz, iires, kopasz’ alakban is
megvan. VO. dal-kavuk ’€16sdi’ (tkp. *kopasz sipka’) | dal-
taban ’gyava’ (tkp. meztelen talp’) | dal-kili¢ ’csupasz kard’
stb. V6. gyalaz.

144



gyalu ’Hobel, das zum Glétten gebrauchte Instrument’ ~ torok
yol- és yiil- ’kitépni, szakitani’ | yiilki *borotva’ | yoyga, tkp.
yolga ’gyaluforgécs’. A gyal, yal, yul, yiil a ’leszedés, simi-
tas, gyalulas’ kozos fogalmat fejezik ki.

gyam ’Stiitze’ ~ torok yam ’segitd’: yam-at *valtott 16’ | yamak
’segéd, inas’ | yama ’kiegészitésre vagy javitisra hasznalt
anyag, folt’ | yama- ’kijavitani’.

gyanant ’anstatt, fir’ ~ torok yaninda, yanida ’helyett, gya-
nant’, tkp. "helyén, oldalan’. Ez a sz6 nem az 6torokbol
szarmazik, mert ebben az esetben yanida-nak kellene hang-
zania, hanem késobbi, nyugati t6rok befolyasra mutat.

gyanta 'Harz, Colophonium’. Pariz Papai szerint egy "toviskoro’,
melynek gyantajat dragaganthum-nak nevezik’. ~ torok yanta,
yantak ’szrds, a ruhara ragadé novény, bogancs’. Innen a
yandak tkp. ’ratapadd’ név. Az is lehetséges, hogy a névény
nevét cserélték fel a rajta termd gyantaval.

gyani ’Verdacht, Argwohn’ | gyanakod- ’misstrauisch sein’ |
gyanit- "vermuten, presumieren’ ~ torok yangaz ’aki min-
dig panaszkodik és elégedetlen; rosszkedvi’ | yapgazlik
’bizalmatlansag, gyana’ | ayg-, yayg-, ’sejteni’. Szami bej az
elavult ay *ész, értelem’ fonévbdl szarmaztatja ezt az igét, s
ezt a feltevést megerGsiti az apgsiz “hirtelen’ sz6, melynek
eredeti jelentése ’gondolat nélkiil, anélkiil, hogy arra gon-
dolt volna’.

gyapju ’Volle’, tkp. "Hiille, Decke’ ~ t6rok yap- ’befedni, elta-
karni’ | yapak ’a juh téli gyapja’ | yapuk ’gyapjua, takard’.

gyapon- ’sich erifern, sich anschicken, sich sputen’ ~ torok
yapin- felkésziilni, nekitiizesedni, buzgoélkodni, hozzafog-
ni’. A gyapon- csak a régi magyar nyelvben fordul eld, s
nem egyéb, mint a tordk yap- csinalni’, yapin- ’csinalodni’
kolesonvétele.

gyapor ’Myrrhenkraut’ | gyopar ’Rohrkraut’ ~ térok yopar
’mosusz’, altalaban ’illatos novény’.
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gyarapod- *zunchmen, wachsen, sich vermehren’ ~ térok yara-
’hasznosnak, alkalmasnak lenni’. Az egyeztetés jelentéstani
tekintetben talan kissé merész, de hangtani tekintetben kifo-
gastalan.

gyarat "krampeln’, tkp. *feste Korper auseinanderreissen’ ~ torok
yar- ’szétvagni, kettévagni’ | yaril- szétvagddni, megsebesiil-
ni’ | yarat- ’szétszedni, sz&étvagni, megsebesiteni’ | yara ’seb,
vagas’ | yarik ’elkiilonitett, sebesiilt’. Ide tartozik a torok yargu
’telet, itéletmondas’ (a per szétvalasztasa) tovabba yargucak
‘malom’, azaz ’eszkdz a mag szétmorzsolasara’.

gyarlo ’schwach, gebrechlich, armselig’ ~ torok yarlik
’szegény, gyenge’ | yarli *nyomorult, szegény’.

gyart, gyarat ’verfertigen, ausarbeiten, machen’ ~ térok yarat-
’teremteni, gyartani, késziteni’.

gyasz ’Trauer, Betriibnis, Leid’ ~ torok yas ’gyasz’.
Véletlenség, hogy a torok yas azonos alaku az arab ya’as
(torok kiejtéssel: yees) szdval. Ugyanez a véleménye Szami
bejnek is.

gyatra ’clend, nichtswiirdig’ ~ torok yatra ’idegen’ < yat
’idegen’ + ra. (V0. ic-re *benn’, tasra *kiinn’.) A jelentésbe-
li kiilonbség nem allja utjat az egyeztetésnek, mert Keleten
az ’idegen’ és a 'nyomorult’ azonos fogalmak. Vo. garib
’idegen’ és ’szegény’.

gyava ’feige, unbehilflich’ ~ torok yaba, yava *haszontalan,
gyenge’ | yoba- ’elgyengiilni, elfaradni’.

gyékény ’Binsendecke, Matte, Decke, Binse’ ~ torok yeken,
yegen ’gyékény, kaka’.

gyenge ’schwach’ | gyengit ’schwichen’ ~ torok (kaz.) yenge
uj, fiatal’ | yengi id. | yengil, yongiil ’gyenge, konnyt (suly-
ra)’ | yeygilt- "'megkonnyiteni’.

gyep, gyop ’Rasen, Wasen’, tkp. ’rét, legeltetdhely, ahova az
allatot legelni hajtjak’ ~ torok yem ’takarmany’. Vo. legeld.

gyeplé ’Lenkseil, Leitseil’ ~ torok yepliik, yeplik *kotelék” <
vep, yip "kotél’, melybdl eredetileg a gyeplot készitették.
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gyepii ’lebendiger Zaun, Hekke, Umzaunung, Umfriedung’ ~
torok yapi *épiilet, fal’. A szo eredeti jelentését a torok szd
tiikrozteti vissza. A magyar gyepi késobbi kolcsonvétel
eredménye.

gyér, gyir ’schiitter, weitschichtig’, szlikebb értelemben
‘messze egymastol’ ~ torok yirak ’sovany, gyér, vékony’ |
yira- ’sovanyodni’ | yirandir- ’gyériteni, ritkitani’. A yir
ellentéte fok kovér, zsiros’. Nem szabad figyelmen kiviil
hagynunk a torok seyr-ek *gyér, ritka’ szot sem.

gyerek, gyermek ’Kind’ ~ torok yauruk, yauri, yauru *az élla-
tok kicsinye’, de az embernél is hasznalatos: gel yaurim!
*gyere, gyermekem!” | yaurila- "megfiadzani’.

gyertya ’Kerze, Licht’. A sz6 kivételes hangrendi allapota arra
enged kovetkeztetni, hogy régebben *gyartya-nak hang-
zott, s ebben az esetben ~ torok yarut- ’vilagossagot ter-
jeszteni, vilagitani’.

gyik ’FEidechse’ ~ torok giyk ’vad’, altaldban ’vad éllat’; pl.
givk oglak *vadkecske’.

gyoles, gyocs ’Leinwand’ ~ torok yapuci, yabuci, yauci ’ta-
kard’ < yap- ’betakarni, befedni’. Mivel a kfn. nyelvben
’vaszon’ és ’kendd’ azonos fogalmak, s Tirolban ma is a
Tuch sz6t hasznaljak Leinwand helyett, s mivel a ’kendd’ és
’takard’ azonosak, jelentéstani tekintetben nem lehet kifo-
gas az egyeztetés ellen.

gyom ’Unkraut’ | gyomlal- ’ jiten’ ~ torok yom, kaz. dzom
’gyom’. Nem egyéb ez, mint a yaman ’rossz, haszontalan
szonak a tészotagja, mely gy latszik, 6nalldan is haszna-
latban volt.

gyomor ’Magen das Innere eines Kdorpers’, vo. fold gyomra
’das Innere (Magen) der Erde’ ~ torok tamur, tamir *ér, a
test bels6 edényei, az érc ere’.

gyon- ’beichten’ < yavon- 1. jo.

gyors ’schnell, eilig, geschwind’ ~ torok yiiri, yori ’sietni,
futni’ | yoris, yiiris *futas, versenyfutas’ | yordam ’gyors’,
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vO. ildam ’gyors’ az il- ’sietni, futni’ igetébdl. A magyar
gyors kétségteleniil torok kolcsonszo, éspedig a konkrét
torok szonak absztrakt masa.

gyok *Wurzel’ ~ torok kok, gok, giik *gyokér’. A g~k valtako-
zasra vO. csag. kok ~ oszm. gok *ég’.

gyomoz, gyomroz ’stopfen, stampfen’ ~ térok gom- ’elasni,
eldugni, bedugni’ | gomiir-, kémiir- *elasni, eldugni’. Ide tar-
tozik a gémiis, komiis *ezlist’, tkp. ’érc’, azaz ’ami el van
asva’. VO. magy. asvany.

gyomoszol  ’stopfen, stampfen, hineindriicken’ ~ yumus-
’lassan nyomni’. Ebbol szarmazik a torok yumusak, yumsak
puha’, tkp. ’szétnyomott, szétzuzott’.

gyongy ’Perle’ ~ torok yindzii, indzi *gyongy’. Etimoldogiaja
szerint *valami kis dolog’ < in, indz ’kicsi, csinos’.

gyonyor ’Wonne, Vergniigen’ ~ torok yongiil, goniil, koniil,
gongiil, kongiil *kedély, sziv, kedv, akarat, 6rom’; pl. goniil-
lii *bator, elszant’ | gopiille- *nagyon kivanni, 6hajtozni’. A
torok gonmiil ’sziv’ szo tehat csak absztrakt értelemben
veendd, a konkrét szd ti. erre a fogalomra yiirek ¢€s til.
Ugyanezen a véleményen van Szami bej is, kinek szotara-
ban a goyiil elso jelentése: insaniy hissiat merkezi, azaz ’az
emberi érzések kdzéppontja’. A ’sziv’ tehat az ural-altajiak-
nal az emberi érzések kozéppontjat jelenti.

gyotor ’quélen, martern, plagen’ ~ torok yuda- ’kinozni,
emészteni’ | yudur-, yutur- "kinozni’ | kétiir-, gétiir-: kétii-
riim ’liregség vagy hiidés kovetkeztében beallott gyengeség,
mozdulatlannak lenni betegségtél vagy fajdalomtol’. A
gyot- és got-, kot-tel fiigg Gssze a tor. yot "kor’.

gyoz ’siegen, im Stande sein, bestreiten’ ~ torok yeg, yey ’jo, derék,
kivald’ > yegiiz-, yeyiiz- "kivalonak lenni, felillmilni, legy6zni’.
Ide tartozik még az oszm. yauz "heves, hatalmas, erés’.

gyul ’sich entziinden’ | gywjt- ’anziinden’ ~ torok guy-, giiy-
égni, gyulladni’ | giiydiir- ’meggyujtani’ | giiyiil-
‘meggyulladni’.
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gyur ’kneten’ ~ torok yogur-, your- ’gytrni, dagasztani, 0ssze-
keverni’. Ide tartozik a magyar gyiir- "knittern’.

gyil ’sich versammeln, zusammenkommen’ | gyiijt- ’sammeln,
zusammenbringen’ ~ torok yigil-, yiyil-, yiil- ’gyllni,

gyilol ’hassen, anfeinden’ ~ torok yaula-, yuula- ’ellenség-
képp viselkedni, hadakozni’ < yau, yuu ’ellenség, ellensé-
geskedés’.

gyiimoles, gyiimées ’Obst, Frucht’ ~ tordk yimis, yemis
’gylimolcs; alapjelentése szerint étel’.

gylirid ’Ring, Fingerring’ ~ torok yiiziik *gyliri’. A magy. gyiir-,
jiir- alak a régibb, mint ezt a tor. yiiriik ’koborld’, tkp.
’koriiljard’ bizonyitja. A z~r valtozast mutatd szavaknal a
magy. gylri (~ tor. yiiziik), tenger (~ tor. teygiz), iker (~
tor. ekiz) bizonyara a régibb és eredetibb alakok.

gyliszii ’Fingerhut, Néhring’ ~ torok yuiziik *gylszii’.

H

hab ’Schaum, Welle’, tkp. ’felduzzadt’ (nagy terjedelmi, de
csekély sulyu testrél) ~ torok kab, kaba *duzzadt, dagadt’ (a.
¢. ’goromba, miiveletlen’) | kabak ’lires’ (Radl. 11. 436.)

habar ’riithren, sprudeln, querlen’ | habarék ’das Auf-
gerithrte’ ~ torok kabar- ’felpuffasztani (Szami bej sze-
rint: egy testet megnagyobbitani, anélkiil hogy sulyat
novelnénk), felduzzadni, feldagadni, felemelkedni’ |
kabart- "felfujni, felkavarni’ | kabarik ’kavarék, habarék’.
V6. haboru ’Krieg’.

haboru ’Krieg, Unfriede’ | haborog- ’unruhig sein, gdhnen’.
Jelentésénél és hangalakjanal fogva a hab sz6 csaladjaba
tartozik, tehat a ’habort’ fogalma a ’fellazadas, felkelés’
fogalmaval fiigg Ossze. ~ torok kabarti *feldagadas, fel-
emelkedés, lazadas, nyugtalansag’. A magyar sz6 minden
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tekintetben pontos megfeleldje a torok kabaruk ’dult alla-
pot’ szonak.

had ’Krieg, Armee’. Eredeti jelentése: ’torzs, nemzetség, csa-
lad’, ezért gyakran tobbesben: hadakat toborozni *Staimme,
d. h. Armee rekrutieren’. A had alatt altalaban a sereg egy
tagja, része vagy sora értendd. ~ torok kat *sor, oldal, szarny,
réteg, csatasor’ | katar-, katarla- ’sorba allitani’.

hag ’steigen, schreiten’ ~ torok ag- ’felszallni, a magasba
emelkedni’ | agaru ’felfele’ (vo. icerii *be’, disaru ’ki’).

hagy ’lassen, zulassen, zuriicklassen, authdren, liegen lassen’
~ torok koy-, ko- *tenni, helyezni, hagyni, engedni’.

haj *Haar’ ~ torok kiy "Haar’ | hajadon *Mad dessen Kopfbedec-
kung nur aus den Haaren besteht’. (A nomadoknal ugyanis a
leany sem fokotot, sem semmi egyebet nem visel a fején.) > ?
haja + don (~ csagat. fon, don ’cicoma, ruha, teritd’).

h4j ’Schmer, Fett’ ~ torok yag, va ’zsir’.

hajnal ’Morgenrdte, Morgenhelle’ ~ tordk koy-as *nap’ < *koy
*fény, vilagossag’ (vO. még kiiy- *égni’). A magyar sz6 tehat
eredetileg egy torok adverbiumra megy vissza: koyin, koyan
’vilagosan, fényesen’ s amint a regg szobol lett a reggel,
ugyanugy alakult az eredeti koyan-bol koynal, haynal.
Ugyanez a gondolatmenet van meg a torok giin agrisi
’hajnalpir’ kifejezésben, melynek eredeti jelentése: 'nap-
sziirkiilet, nap-vildgosodas’. V6. még magy hugy a vilagos-
sag, ragyogas fogalma van.

hajo ’Schiff’ ~ torok kayuk hajo, csonak’ < kay- *cstszni’.

hajol, hajla- ’sich biegen, sich neigen’ ~ torok kayi-, kayil-
’hajolni’. Ide tartozik a hajt 'umbiegen, umwenden’ ~ torok
kayt- "megforditani’.

hajt ’treiben, jagen’ | hajdu Haiduk, Trabant’ (nom. Agentis
< hajt-) ~ torok ayda-, ayta- *lizni, kergetni’ | hayda- id.

hal ’sterben’ ~ torok 6/- ’sterben’.

hall *hdren’ ~ torok *kul- *hallani’ > kulak *fil’, tkp. ’a hallo
testrész’. A torok nyelv tobbnyire rendeltetésiik szerint
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nevezi el a testrészeket. Igy: atak *1ab’ < ata- *1épni’; el, al
’kéz’ ~ al- *venni’; auz, aiz ’szaj’ < ay, ac- ’kinyitni’; ti§
*fog’ ~ tis- *atlyukasztani’ stb. — A *kul- igéhez tartozik még
a kul ’szolga’ sz6, v0. ném. horen és horig.

hal ’ibernachten, iiber Nacht bleiben’ ~ torék kal- *maradni,
visszamaradni, megallani, lakni’. V6. halaszt- ’aufschie-
ben, jem. zuriickhalten’ ~ tor. kal-dir- *visszatartani’.

halk ’leise, still, sacht’ ~ torok alik, aluk ’csendes, szomoru,
rosszkedvii’.

halé ’Netz, Garn’ ~ tordk ag, @, av *halo’ | avia-, ala- *haloval
fogni, vadaszni’ ~ alav, aulav ’vadasz; az eszkdz, mellyel
vadasznak, azaz a vadat fogjak’. A halé tehat nom. agentis
az avla-, aula- ’vadaszni’ igébdl. V6. még oszm. aviag,
avlao *vadaszohely’.

halom ’Hiigel, Haufe, Menge’ | halmoz- ’anhéufen, aufhiu-
fen’ ~ torok alay °rakés, magaslat, fennsik’ kalim ’a hazas-
sdgi ajandék Osszege, rakas’ | kala- (Babernél) ’felhal-
mozni’ | kala- (kaz.) *felhalmozni, egymasra tenni’ | kalim
(kaz.) ’felhalmozas’. [A német Holm és magy. halom
hasonlésaga véletlen. ]

halyog ’Schuppen, Staar’, tkp. *Hiille, Decke’ ~ torok kayak
’takard’ | koyak ’pancél’ | kalig > kalgan ’pajzs’ | kalga
*faajto’.

ham ’Pferdegeschirr, Tragseil’. (Jelentéstani tekintetben vo.
gyepld.) ~ torok kam- ’kotni’ | kamci ’ostor’ (fonalbol)
kamal ’ostrom, bekerités’.

hambar ’Kornboden’ ~ torok ambar, anbar *hombar’. Arab-
perzsa eredetli sz0; van hambar alakja is.

hamis ’falsch, unecht’ ~ torok kamas, kamis- ’kapraztatni,
megcsalni’ (tkp. ’vardzs altal megkotni’). V6. magy. baj ~
torok boyii "vardzs’ ~ torok bag kotelék’. Az ismeretes sz0-
las: goz kamastir- *a szemet vagy latast megkdtni’.

hamu ’Asche’ 1. homok.
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handabanda ’das unsichere Hinundhergreifen, unstet, unsi-
cher’ ~ t6rok anda-bunda ’itt és ott, valtozo, nyugtalan’. A
h sz0kezdbre vo. magy. hambar ~ torok ambar, térok ol és
hol *nedves’, okiiz és hokiiz >0kor’.

hang ’Laut, Schall, Stimme’ ~ torok ong, 6y "hang’ | ongle-
’hangosan kialtani’| ongli *hires’.

hangya ’Ameise’ ~ torok karindza, karindzga id.

hany? ’wie viel?’ ~ torok kandza *hany? mennyi?’ < kay
’mely? milyen?’ + andza (adverb.). A kay a torokben
szamos Osszetételben megtalalhato: kayda? *hol?’, kan-
din? ’honnan?’, kaysi mely?’ stb. Ugyanez lathat6é a
magyar hogy? *wie?’, hol? *wo?’ és hany? *wie viel?’
szavakban.

hany ’sich erbrechen, werfen’ ~ torok kay- hanyni’. Mig a
magy. hany- és a tor. kay- a ’brechen’ és ’werfen’ fogal-
makra vonatkoznak, van a magyarnak egy specialis szava:
okad- ’erbrechen’, mely csak a torok okla- *dobni’ szoval
hozhaté kapcsolatba.

hanyag ’nachlissig’ 1. hanyatt.

hanyatt ’riicklings’ (hany- + loc. -att) ~ torok koy-un ’hanyatt’. A
torok koyun tkp. adverbidlis alak, s elso6 része (koy) pontosan
megfelel a magy. hany-nak, mely a magyarban még egy¢b sza-
vakban is feltalalhato. fgy: hanyag *nachléssig, zuriickgeblie-
ben’ | hanyatla- *vernachlassigen, zuriickbleiben’. A térokben
még csak a yiizi koyun ’arccal lefelé’ kifejezésben fordul eld.

harag ’Zorn, Grimm, Wut’ ~ t6rok karak ’rablas, kifosztas’ |
kargas ’veszekedés, perpatvar’ | kargis ’atok’ | kargasa
’civakodas’ | karga- "kegyetlenkedni’.

harang ’Glocke’ ~ torok koygoru (R.) *harang’.

harc ’Streit, Kampf® ~ torok kargas ’iitkozet, veszekedés’ |
karis- ’veszekedni, harcolni’.

harit ’entfernen, wegnehmen, beiseite schaffen’ | harul- *von
selbst wegfallen, sich von selbst entfernen’ ~ térok arit-
’tisztitani, eltavolitani’ | aril- “tisztulni’.
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harkaly, harkaj ’Specht, Baumhacker’ ~ torok kar, kal, kar-
kara ’darufaj nagy fejdisszel, melynek tollat régebben az
ércsisakon disziil viselték’.

hars ’Linde’ ~ torok arca *hars’. (Baber.)

has ’Bauch, tkp. nem az illet6 testrészt, hanem annak alakjat,
formajat jeloli, s eredetére azonos a magy. kas ’Korb,
Wagenkorb’ széval. V6. ném. Bauch és Bausch. ~ torok kas
’magaslat, domb, daganat’ | kasan- *felemelkedni, feldagad-
ni, ellenkezni, megbokrosodni’. A tor. karin *has’ szintén az
“lires’ fogalmat rejti magéaban, éppugy, mint a magy. gyo-
mor ’Magen’, mely a tor. tamur ’ér, liresség’ szoval van
kozeli rokonsagban.

hasit ’spalten, zerklieben’ | hasad- ’sich spalten’ ~ t6rok kas
’vakarni, szétvakarni’ | a¢- "kinyitni’ | kirg. as- id.

hason ’gleichartig, ebenartig, dhnlich’ ~ t6rok as ’tars, barat’.
Adverbiumraggal (-on, -un): asun *hasonlo, paros’.

haszon ’Nutzen, Vorteil’ | haszndl ’niitzen’~ torok kazan-
‘nyerni’ | kazanc¢ nyereség’ | asig “haszon’ | asi'id. | asilan-
’hasznot hizni’.

That ’sechs’ ~ térdk alti *hat’.

Zhat ’hineindringen, durchdringen, vorwértskommen’, tkp.
’bewegen, errechen, treffen’ ~ torok kat-na- ’fel s ala jarni,
mozogni, utazni, elérejonni’ | katnasik *0t, atjaras’. Az igetd
csak a legdsibb ural-altaji nyelvben, a magyarban maradt
meg tisztan.

3 hat: a lehetdséget, képességet kifejezo igék képzoje | hata-
lom 'Macht, Gewalt’ ~ torok kat ’erds, heves’ | kating
’kemény, erds, nagyon’ | katil- ’eréssé, hatalmssa lenni’ |
katilik *er6, hatalom’.

hat °Riicken, Buckel’ | hatra ’zuriick’ ~ torok kat *hat’ (ujg.) |
katra ’hatra, vissza’; vO. icre *benn’, i¢ ’bels0 rész’; tasra
’kinn’, tas, tis ’kiilsé rész’. Ugyanilyen alak a torok kirii,
keri *vissza’, eredetileg kinrii < kin *hatso rész’.

hattya ’Schwan’ ~ torok kogu, kugu ’hatty’.
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hazug ’falsch, irrtimlich’ ~ torok az- *az utat elveszteni, téved-
ni’ | azik *téves, hamis; tévedés’ | azik- eltévedni’. Az az- és
haz-zal fiigg 6ssze’ és yaz- "hibazni’, tovabba az oszm. az-
’elromlani, rossza lenni’. Ebbe a csaladba tartozik még a
magy. gaz *Unkraut; schlecht, nichtswiirdig’.

hegedii (R.): hegedd ’Geige, Violin’ ~ tordk o6z, od- ’énekelni,
hangzani’ < partic. odegen, tkp. *énekld, hangzo’.

hegy ’Berg, Spitze’ ~ torok udz, iidz, ii¢ *hegy, cstics’. A torok
dag ’hegy’ a ’felduzzadas’ fogalmat fejezi ki, v6. magy.
dagad ’anschwellen’.

héj, hij ’Schale, Rinde, Fruchthaut’ ~ térok kiy ’szél, part,
hatar’. A magy. héj és tor. kiy jelentésbeli viszonya tiik-
r6z6dik a ném. Rand ’sz¢€l’ és Rinde *héj’ szavakban.

héja ’Falke, Habicht’ ~ to6rok key ’vadasz- vagy ragadozoéma-
dar’ | kayin *kesely®’.

hely ’Ort, Platz, Raum, die Stelle’ | helyébe ’anstatt, an sei-
ner Stelle’ ~ tordk el, il *haza, nép’; pl. Rumeli >a gororok
hazaja’; Hodza ili ’a hodza hazéja’; Tekke eli ’a tekke
foldje’ stb. A ’haza’ és 'nép’ azonossaga jobban érthetd,
ha tudjuk, hogy a nomadok a folytonos koborlas kézben
letelepedésiiknek egy-egy helyét nép- vagy torzsneviikrol
nevezik el. Megemlithetd tovabba, hogy valamint a tor. e/,
il nemcsak *haza’ és 'nép’, hanem ’béke’, nyugalom’ érte-
lemben is ismeretes, épplgy a magyarban: helyes ‘richtig,
niedlich, gut’, azaz ’akinek hazaja van; helyi’.

helye ’miissig, faul’, metatézis Gtjan < enyhe (1. ott).

here ’Drohne, Brutbiene’ ~ torok ari, eri ‘'méh’. A magy. méh
sz6 késObbi eredetli; nem egyéb, mint atvétele a kfn. bie
‘méh’ szonak.

herél ’kastrieren, verschneiden’ ~ torok aril- *gyengiilni, tisz-
tulni’. V6. még mongol ere "herélt’, ere morin *herélt 16’

hét, hetii ’siecben’ | hetven ’siebzig’ ~ torok yeti °7° | yetben
(alt.) *70°.
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hév, hé, h6 ’Hitze, Warme’ ~ torok kuy-, giiy-, kiiy- *égni’ | kay,
a kayna- ’foni, forrani’ ige tészotagja. Onalléan a kay
’hdség, meleg’ jelentésben nem fordul el6. Még tobb vilagot
vetnek a rokonséagra a kovetkezd szavak: oszm. key, koy 'a
seb tiizelése’, alt. kiiy- *égni’, k6o, ki *égés’.

hi, hiv ’rufen, nennen, berufen’ ~ térdk kiy, kiygi "hivas, kial-
tas’ | kiygir- ’hivni, kidltani’ | kigirdzim ’mérfold’, azaz
’amennyire a hang a hivas elhatol’ (v0. cakirim < cagir-
’hivni’) ~ magy. kéj, kégy "Meile, Stadium’. A tavolsagnak
e féle elnevezése természetesen csak a nomad életbdl
magyarazhat6. Magatdl értetodik, hogy a magy. kégy szot a
nyelvhasznalat mar rég nem ismeri.

hi, hi (R.: hivon, hévon ’umsonst, leer’) "Mangel’ > hian
’minus’ | hiany *Mangel’ | hiaba *umsonst’ | hia ’eitel, leer’
~ torok kiy- 'nem kimélni, megcsorbitani, felaldozni, meg-
semmisiteni’ | kiyil- ’hidnyossd, gyengévé lenni’ | kiyim
’kimeriilés, elgyengiilés’.

hig ’fliissig, diinn’ ~ torok ik- ’folyni, csurogni’ | ikik
*folyékony, hig’.

him ’gestrickter Zierat, Bild, Vorbild, Muster’ ~ torok gim, kib,
gib ’kép, minta’, mely ebben a formaban ma mar nem hasz-
nalatos, de eléggé ismert a gibi, gimi ’-képpen, hasonlo’
szoban.

hin-, hisz ’glauben’ ~ térok in-, an-, in-an- *hinni’ | inan *hit’ |
inancli *hive’.

hir °Ruf’ (vo. hi-, hiv- ’rufen’) ~ oszm. yir ’hivas’ ; yirsiz
tolvaj’; yirli-mi  yirsiz-mi? ismert-e vagy ismeretlen?
Szami bej az arab-torok yayrsiz ’josag nélkiili’ sz6 elferdi-
tésének tartja; elfelejti azonban az oszmanliban altalanosan
ismert yirla- "hivni, kialtani’ szot, melynek yir tove az alt.
kiy, kiyir-ra emlékeztet.

hitvany ’schlecht, gering’ ~ torok kuduvan (kirg.) ’gonosz,
kéros’ < kudur- "megbolondulni’.
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hitz ’Luchs’ ~ torok dis “hiaz’.

ho6, hav- ’Schnee’ ~ torok kar *ho’ | kay “havas esé’ > kayis
’havas es6’, vO. kis *tél’. V6. ném. Wind és Winter.

héd ’Biber’ ~ torok konduz *hod’.

hogy? ’wie?’ | hogyan? 'wie s0?’ | hova? *wohin?’ ~ torok
kay?, hay? *mely?’ | kayan? *hova?’ | kaydag? *hogyan?’

hola (R.) ’gewisse Farbe eines Pferdes’ ~ tordk kola, kula
’barna, faké’. (Munkécsi B. egyeztetése.)

hélyag ’Blase’ ~ torok kovuk ’iires’ | kovul- *iiregessé lenni’ |
kovulak *lires holyag’ | koviluk *ireg’.

homaly ’Dunkel, Dunkelheit, . komoly.

homlok ’Stirn, Vorderteil” ~ tordk oy ’eldl, elilsé rész’ | onliik
’homlok’. V6. oszm. aln *homlok’ ~ al ’eldél’, perzsa pisane
’homlok’, ~ pis ’elol’. Amint a homlok és az dnliik az arc
kiemelked6 részét fejezik ki, éppagy a borun ’orr’, vo.
borun *hegyfok’.

homok ’Sand’ ~ tordk komuk, kum ’homok’ | kumluk
’homokos hely’. Kissé talan merész egyeztetés, de idetarto-
zonak gondolom a hamu (HB: chomuv) ’Asche’ szot. Az
ismeretes torok nyelvek a perzsa kul szoval fejezik ki a
hamut. E sz6 perzsa eredetét azonban nem tarthatjuk két-
ségtelennek, vo. vogul yulim *hamu’, mely régebbi tor. kul-
ra enged kovetkeztetni.

homoru ’concav, hohl’ ~ torok kobur- ’kivajni’ | koburuk
’iires’. L. koporso.

hon ’Heimat, Vaterland’ ~ t6rok kon ’lakas, tartozkodas’
(Abulgazi). A kon- egyébként kozismert mint igetd
’letelepedni’ (< kokoy- ’helyezni’), ebbdl: konak ’lakas’,
konuk *vendég’. L. idegen.

hon (tévesen: ’Achsel, Achselhohle’) *Arm’ ~ torok kol "kar’.
V0. hona ald venni "unter den Arm’. A hén mai hasznalata-
nak megfelel a tor. koltuk, vo.: koltuk altina almak *hona ala
venni’, azaz megvédelmezni.
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hori ’hoch’ (hérihorgas "hochbeinig’) ~ torok ori, uri, ’'magas,
emelkedett, hossza’ | urun *magaslat, cstcs’.

horkol ’schnarchen’ ~ t6rok korgira- *horkolni’ (Radl. Wb. II.
573.).

horog ’Hacken’ | horgon ’Anker’ | horgasz- *angeln’ ~ torok
argak, irgi-, argi- "horgészni’.

hossz ’Linge’ | hosszu ’lang’ ~ torok usun (ujg.) "hosszu’ |
uzun id. | os-, us- 'ndni, hosszi lenni’ | &siim (kirg.)
‘novény’. Ide tartozik a magy. huz- ’ziehen’ azaz
’verldngern’, tor. uzak *messze’, kaz. uzak *hosszu’.

-hoz (-hez, -h6z) *zu, nach’ ~ tor. 6z ’-hoz’ | kas ’-hoz, mellett’.

hokken ’stutzen’ ~ torok orken- ’a félelemtdl visszahuzodni’ |
orkek *félénk’.

hés "Held, heroisch, tapfer’ ~ torok koc *bator, hés’: koc¢ adam
*bator, vitéz ember’ | kodzak *vitéz’ | kodza *férj’.

hiad, hagy ’Urin’, tkp. ’Guss, Ergiessung’ ~ torok kuy-
>Onteni’.

hugy (R.) ’Stern’ ~ csagat. kuy, kuyas ’nap’. Ide tartozik még
a magy. héd (Gjabb alakja: hold) "Mond’, tkp. *vilagito test’
< kuy-, koy- *fényleni, vilaglani’.

huar ’Saite’, tkp. "Band, Strick’ ~ torok kur *kotél, kotelék” (uc-
kor, i¢-kur *nadragkotd’, diz-kur *térdkotd’) | kur (kaz.) *6v’
| kurla- *6vet kotni’ | kursak < kusak *6v’. Osszefiigg ezek-
kel a magy. hurok ’Schlinge’, kirg. kuruk id., uruk id.

hurok ’Schlinge’, 1. hur.

his ’Fleisch’~ torok as, is, us ’étel, fogas’. E szd rendkiviil
fontos momentumot foglal magaban az 6si magyar és
torok-tatdr kulturara vonatkozodlag. Amint ma Kozép-
Azsiaban csak a husbol és rizsbél allo foételt nevezik as-
nak, azaz ’étel’-nek, éppen gy volt ez a régi id6ben a
htisra vonatkozolag, melyben az ’étel, taplalék’ fogalma
van. A régi magyarok egész bizonyosan husevok voltak.
Vo. ét, étek.
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huz ’zichen, anziehen’. Eredeti jelentése nem a ’trahere’, mint
inkabb a ’meghosszabbitas, kiterjesztés, kiszélesités’ fogal-
maval fliigg dssze. ~ torok uza- *'meghosszabbodni, hiizoédni,
kiterjedni, iddben elhtizodni, tartani’ | uzat- *meghosszab-
bitani’.

hi, hiiv ’treu, ergeben’ ~ torok giiv-, giiven- ’bizni, hinni’. A
giiv a torokben csak mint igetdé fordul eld, s a kiik, kok
’szilard’ szon alapszik.

hiis, hitvos ’kiihl, kalt’ ~ torok s > disiin- fazni’ | iisii-
*fagyni’ | disiit- ’lehiiteni’.

hiively, hiivej ’Scheide, Hiilse, Hiille’ (tkp. a test *kiils6’, tehat
idegen része ~ torok giiwem, giiven ’takaro, pancél; a 16 vas-
takaroja’ | giivek “hiively, polyva’ | uvey ’idegen, mostoha’.
Bar jelentéstani nehézségek tagadhatatlanul meriilnek fel,
mindazaltal a magy. hiively-t massal, mint a tor. déivey-jel
egyeztetniink nem lehet.

ideg ’Nerv, Spannader, Saite am Bogen’ ~ torok yedek ’kotél,
melyen a postalovakat vezetik; kotél, mellyel a hajot von-
tatjak; postald’ | yed- hizni, kdtélen hizni’.

idegen, iidegen ’fremd, der Fremde’ ~ torok iitegen, iitken
’elmend (< dt-, iit- *elmenni’), aki a szallas vagy sator el6tt
elmegy és nem all meg’. Ellentéte a konak *vendég’ < kon-
’leszallani, letelepedni, lakast venni’. V0. dtek *idegen’, tkp.
’elmend’. (Radl. 1. 1264.)

ido, iid6 ’Zeit’ | id6z- "weilen’ ~ torok iid *id6’ | iidsiiz *éretlen,
korai’ | iidele- *id6zni, idSt tolteni’.

-ig ’bis’ ~ torok deg, dek ’-ig’ (pl. kapideg ’kapuig’) | deg-
’érinteni, hatarolni’.

igaz ’wahr, gerecht, richtig’. Jelentésére nézve nem annyira a
’veritas’, mint inkabb a ’tokéletesség, egész, helyesség’
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fogalmaval fiigg 0ssze. VO. igazod- ’sich zurechtfinden’ ~
tor. oguz ’tokéletes, Oszinte, valo, igaz’ | oguzluk, ouzluk
’tisztesség’ | ok ’igaz, egész, sok’ | oygar- ’eligazitani’. A
magyar sz6, mint a legtdbb esetben, itt is mind alakjaban,
mind jelentésében a legdsibb ¢és legtokéletesebb.

ige "Wort’ ~ torok zige ’sz0’ | igiir- *parancsolni, itélni’ | didze
’sz0’ | tidzes- ’vitatkozni’. Ide tartozik a magy. igéz-
’zaubern, bezaubern’, kp. ’vardzsigét mondani’, tovabba
igér- ’versprechen, zusagen’ ~ tor. tigert- “megmagyarazni,
megértetni’.

igen ’sehr, stark, wohl, allerdings, fiirwahr’ ~ torok sget ’jol,
helyesen’ > oszm. evet, evvet ’igen’. A magyarban az ig-,
tig- t6sz6 adverbialis alakja maradt meg. V6. igaz, mely
szerint az ig-, lig- az ok, og ’igaz’ szoval van rokonsag-
ban.

igér ’versprechen’, . ige.

igéz ’zaubern’, 1. ige.

iker *Zwilling’ ~ torok ikiz ’iker’ | iki "kettd’.

igyekez- ’streben, sich bemiihen’, 1. iigy.

ij 'Bogen, Pfeilbogen’ ~ torok yay, yai ’ij’. A sz6 alapjelentése
’hajtani’, a tor. ey- s a magy. haj- haj-lit ("biegen’) igékben
talalhato. Vo. biegen és Bogen.

ijed ’erschrecken, in Schrecken geraten’ ~ torok yildir- "meg-
ijeszteni’.

illa *Zufluchtsort’ | illa- ’entwischen’ | ill6 ’fliichtig’ ~ tor. ilga-
*futni, szaladni’ | yil- ’sietni, szaladni’ | yildam, ildam
>gyors, filirge’.

illat ’Geruch, Duft’ ~ t6rok iyla- illatozni’ | iy ’illat’ | iy-bar
’mosusz’ (tkp. *aminek illata van’).

ill-ik ’passen, geziemen, sich schicken’ ~ torok il- > il-len-
’illeszkedni, alkalmazkodni’. Konkrét jelentésben: illes-
*egyesiilni, szovetkezni’ | ilik *ill16, beleills’.

illet ’beriihren, betasten’ ~ torok illen- ’érinteni, illetni’ | ilis
*hozzéanyulni’ | illisik *bantd, veszekedd’.
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ilyen, olyan ’solch, solch einer’ ~ torok dyle, eyle ’igy, ugy,
ilyen, olyan’.

im, immar ’sich sa! Sieh! Schon, nun endlich’ ~ térok imdi
’most’ | indi *most, mar’.

in ’Sehne, Flechse, Nerv’ ~ torok in ’csatorna, arok, iireg,
mélyedés, verem’, pl. ayi ini medvebarlang’. Valamint a
tamar ’ér’ szo altaldban ’helyet, csatornat’ jelent (1. gyo-
mor), ugy van ez az in szonal is. | inauli ’allatok fogasara
valo verem’ | inat- *kivajni, kiherélni’.

inas ’Diener, Page, kleiner Mann, Untertan’ (eredeti jelentése:
*fiatal, kicsiny’) ~ torok ini kicsi, apro, fiatalabb testvér’ |
inag (csagat.) *fiatal herceg, tronorokos’. Jelentéstani tekin-
tetben vo. ném. Knecht és angol knight;, tovabba: ném.
Knabe és Knappe, oszm. usak ’szolga’, usalt- *felaprozni’.

ince-binc ’klein, geringfiigig’ ~ torok indze ’vékony, kicsi, szi-
kar, okos, finom’ | indZik *hibas’.

incsel-, incseleg- ’intrigieren, nachstellen’. R.: ’scherzen, stic-
keln, necken, reizen, &drgern, krinken; trachten, arbeiten,
beachten’ ~ torok indze ’vékony, gyongéd, finom; ravasz,
okos, eszes’ | indzelen- ’finomkodni, ravaszkodni,
elokeloskodni’. V6. ném. klug kfn. ’finom, gydngéd’.
Tirolban ma is: ein kluges Tuch *finom vaszon’.

indit ’in Bewegung setzen, abschicken’ | indul- ’sich bewegen,
aufbrechen, sich aufmachen’ ~ térok kim *mozgas’ | kimlau
’mozdulni’. A szokezdd gutturalis elhagyasa utan eléallott
tdszotag eredetileg minden valosziniiség szerint im-nek
hangozhatott. (V0. ront- < romt-, szant- < szamt-, bont- <
bomt-.) Ide tartozik még a magy. inog- ’sich bewegen’,
tovabba ingerel- ’reizen, aneifern’, tkp. ’anstossen, bewe-
gen zu etwas’.

ing, iing, iimég "Hemd’ ~ torok kiiynek, kiimlek, giimlek, ’ing,
tkp. ’ruha, oltézet’ < kiy, kiiy, giy ’felhtizni, felolteni’.
Ugyanilyen jelentéssziikiilést latunk a kodmon ’Pelzjacke’
vO. tor. ketmen ’ruha’ szonal.
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ingyen ’umsonst, umentgeltlich’ ~ térok indz *csekély, jelen-
téktelen’. A magyar sz6 adverbialis alak. A jelentésbeli
fejlodés vilagos.

inkabb (R.: jonkabb) ’vielmehr, besser, richtiger’. 1. jog. Az

inkabb és jonkabb hangtani viszonyara vo. irgalom és jor-
galom, irha és yargak.
in-og ’sich bewegen’ ~ torok im-in- ’inogni, mozogni’ | imit-
’mozgatni’. VO. indit- bewegen’.

in-ség *Not’ ~ torok in, vo. torok ini *kicsiny’, inag ’fiatal her-
ceg’, indze ’gyenge’, magy. inas, ingyen, inci. ~? tor. in-
’leszallni, lejonni’.

int *winken, mahnen’ ~ torok inde-, ind- ’inteni’| inded ’intés’.

iny ’Zahnfleisch, Gaumen’ ~ torok iggek ’iny’.

iparkod- ’sich bestreben, eifrig sein’ ~ torok yipra-, yepre-

’buzgolkodni, iparkodni, sietni, szaladni’.

Lir °Salbe’ ~ torok yaz- ’kiterjeszteni, rakenni’. A hangtani
viszonyra vé. ir- ’schreiben’. Erdekes, hogy a ’simitast,
kenést, festést, irast’ kifejez0 szavak ugyanazon gyokérbol
szarmaznak.

2ir schreiben’ ~ torok yaz-irni’ | csagat. yar- ’irni’ > yarlig
’iras, parancs’; yarlig bitmek *valamit megirni’. Masik sz6
az irasra a bit-, mely a bic- ’vagni, bevagni’ igével rokon,
tehat a rovasiras emlékét Orizte meg.

irany ’Richtung, Ziel, Mass’, (valosziniileg rokon az ir-, vo.
iramlik ’laufen, rennen’ szoval) ~ térok yiir- "menni’ | yiiri
’menés, irany, futas’. Az irany és ut fogalmat egy és ugyan-
azon sz fejezi ki.

irgalom (R. jorgalom) ’Barmbherzigkeit’ | irgalmaz-
’barmherzig sein’ ~ torok yarliga- *részvétet érezni, megbo-
csatani’.

irha ’Sadmischleder, Alaunleder’ ~ térok yarga, yargak ’irha;
sima, szOrtelen suba’. Hangtani tekintetben v6. irgalom R.:
jorgalom.
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irigy ’neidisch’ | irigység 'Neid’ | irigyel- "beneiden’ ~ torok
yerik, yirik *baratsagtalan, ellenséges’ | yir- 'nem tetszeni;
visszataszitonak, undoritonak lenni; 6csarolni’. Ide tartozik a
magy. irtéz- ’schaudern, grausen’, torok iren-, yiren-, yeren-
undorodni’.

ir6 ’Buttermilch’ ~ torok airan ’ird’. Mind a magyar, mind a
torok szo participium, s tulajdonképpeni jelentése az elkii-
lonitett’, azaz ’a tejnek a kész vajtol elkiilonitett része’.

irtéz- ’schaudern, sich ekeln’ ~ torok yirit- "undort kelteni’ |
yirin-, yir- "undorodni, irt6zni’.

ismer, esmer ’kennen, erkennen’ ~ oszm. ismar- ’ajanlani,
rabizni’, azaz ’az észnek vagy figyelemnek atadni’ < es, is
’ész, értelem’.

isz-ik ’er trinkt’ ~ tor6k i¢ ’inni’ | isri- ’sokat inni’ | isriik
’részeg’. VO. tovabba ital *Trank’.

iszonyu ’schauderhaft’ | iszonyod- ’sich entsetzen, Abscheu
haben’ ~ t6rok usan- "undorodni’ | usul (kaz.) ’iszonyodas’.

itél, étél ‘’urteilen, Urteil sagen’ ~ torok eyt, eit 'mondani,
kimondani, kihirdetni’. [Az ’itélés’ fogalmara a torok a
yargi szot hasznalja < yar- *elhatarozni, kettévagni’.]

iv ’Bogen, Spitzbogen’ ~ 1. ij ’Bogen’.

iv, év ’Jahr’ ~ torok il, yil *év’ | ail- ’keringeni’; latin annus
év’, anulus > gylrl’.

ivik ’mehlig werden, iiberreifen’ ~ torok ibi-, ivi- 'megpuhulni,
szétmenni, felolvadni’.

iz ’Geschmack’. 1. édes ’siiss’.

izgat ’reizen, ancifern, anfeuern’ ~ torok kizgat-, kazgat-
’izgatni, felizgatni’.

izibe ’geschwind, auf der Stelle’, tkp. 'nyoméban’ < iz
’Spur’ ~ tordk iz ‘nyom, valamely targy lenyomata’. (A
mai magyarban az iz ‘'nyom’ jelentésben nem ismeretes,
de megvan az iiz- ’verfolgen, auf die Spur gehen, vertrei-
ben szoban.) V6. nyomban ’auf der Stelle’ és nyom
’Spur’.
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izz6 ’sehr heiss, glithend’ | izzad- ’schwitzen’ ~ torok issi, issig,
izzik *forro, meleg, izz4’ | issin- *forrova lenni’.

J

jar ’gehen, wandeln’ ~ to6rok yor- (alt.) *menni, jarni’ | yorik
’menés, jards’ | yori- ’menni, jarni’ yiirti ‘menni, jarni,
lépni’. Az ige gyakorité alakja: magy. jarkal- ~ torok yor-
gala- ’1éptetni’.

jaték ’Spiel’ | jatsza- ’spielen’ ~ torok yatuk = ’zenei 0ssz-
hang’ | yatugan ’cimbalom, bizonyos hangszer’ | yatugand-
Zi *zenész; aki cimbalmon jatszik’.

jegy, jogy ’Zeichen, Mal, Kennzeichen’ ~ t6rok yoy, yiing, ’faj,
nem, mod’, pl. ne yiingden? milyen modon?’ | yang *mad,
jel’ | yangza- *kézzel jelt adni’ | yaygzak *kép, képmas’.

jel ’Zeichen, Signal, Wink’ ~ térdk yol ut, moéd’ | csagat. yelo
’jel, zaszlo, jelvény’.

jo, jao ’gut, wohl, tauglich’ | jé-gyit- ’gut machen, heilen’ ~
torok yak- ’jonak lenni, tetszeni, izleni, illeni’ | yaksi, yaysi
’szép, jO’ | yakis- ’illeni’ | yav ’jolét’. A magyarban jé, jav-
a t0szotag, vO. javas ’orvos; aki jova tesz, azaz gyogyit,
kuruzsloé’ | jos ’Wahrsager’ | javasol- ’raten’ | javit-
’verbessern’.

jobbagy ’Untertan’. Eredeti jelentése elhomalyosodott. ~ torok
yaubagi, helyesebben yaubegi “hadnagy, hadvezetd’. V6.
angol knight, ném. Knecht.

jog ’Recht’ | jogos ’berechtigt’ | jonkabb (inkabb)’richtiger’
~ torok ong, og ’jobb kéz, jobb oldal’ | ongga ’jobbra’ | ong-
’sikeriilni’ | opgar- *javitani’.

jo, jov- ’kommen, anlagen’ ~ torok yav- ’jonni, kdzeledni’ |
yén-, dzon- ’elindulni, menni’.

juh ’Schaf” | juhasz ’Schéfer’ ~ torok co, cu ’juh’ | coban,
Cuban ’juhasz’. A torok co, ¢u nem fordul el6 dnalloan, csu-
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pan a ban ’védeni, Orizni’ perzsa szoval egyiitt, tehat coban
’juh6rzo, juhasz’. Ezt a szot altalaban perzsa eredetiinek
tartjak, holott, mint a magyarbol lathato, torok-tatar eredet,
mint sok mas perzsanak tartott sz6. A ’juh’ szava a perzsa-
ban: gusfend.

jut ’gelangen, kommen, anlangen’ ~ torok yit-, yet- ‘meg-
érkezni, odaérni, odajutni’.

K

kaba ’blod, stumpfsinnig’ ~ torok kaba ’durva, miveletlen’ |
kabak ’ostoba, kaba’.

kacsing-, kacsint ’blinzeln, liebdugeln; das Auge halb schlies-
sen, halb offen halten’, azaz ’futdlag rapillantani’ ~ torok
kac-futni, menekiilni’ | kacin- ’visszamaradni, elbujni’, pl.

kacagany ’das Riickenfell’. Tigris- vagy parducbérbdl készi-
tett atvetd bor, melyet a régi magyarok hasznaltak; a kirgi-
zek ma is hasznaljak, de tigris- vagy parducbér helyett
fényes csikoborbol. ~ tordk kodzagan ’a koriilfogo, az
atvet6 ruha’ < kodza- *koriilfogni’. A participiumképzd -gan
tanusaga szerint keleti torok koélcsonzés. Ugyanilyen viszo-
nyok vannak a dolmany szonal (1. ott). Szintén participiumok:
buzogany ~ torok bosurgan, iidegen ~ torok iitken stb.

kajan ’neidisch, hdmisch’ ~ torok kiyan ’kiméletlen, konyor-
telen” < kiy- 'nem kimélni, megsemmisiteni’ | kayan
’heves’.

kajcs, kajesos "krumm, eingebogen’ ~ torok kec *gorbe’, ere-
detileg: kaic¢ < kai-, kay- ’hajlitani’.

kajla ’krumm, abwirts, gebogen’ | kajlad- ’krumm werden’ ~
torok, kayi- “hajlitani’ | kaygi *gorbe, kajla’.

kajmé, kajmacs ’Hacken, Krummzapfen’ ~ térok kai-, kay-
“hajlitani’.
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kaka ’Binse, Binsengras, Binsenmatte’ ~ torok kogi, koga
’kaka’.

kalan, kanal ’Loffel’ ~ torok kalagan *kanal’.

kalandoz- ’herumschwidrmen, herumstreichen’ ~ torok
kalangda- *ingadozni, ide-oda mozogni’. Nem lehetetlen,
hogy a magyar kalandor szd a torok-perzsa kalenter
’vandordervis’ (sz6 szerinti jelentése nagyobb, azaz elokelo,
az Operzsa kelan- = nagy és ter, a kozépfoku mellé¢knév
ragja) atvétele, éppen ezért a fenti etimologiat nem tekint-
hetjiik feltétleniil bizonyosnak.

kalauz *Wegweiser’ ~ torok kilauz, kilaguz, eredetileg kolaguz
’vezetd’.

kalokany ’Wasserfeder’ ~ torok kalagay *sempervivum’, hosz-
sza, hegyes novény Kozép-Azsiaban.

kalpag ’Pelzmiitze, Hut’ ~ térok kalpag *kalpag’. Bévebben 1.
ME. 307. Nincs kizarva, hogy kalpag kelebag = ’fo6kotd’
szobol eredt.

kan ’Minnchen’ | vadkan ’Eber’, tkp. *wildes Ménnchen’ ~
torok kaan, han a fejedelem cime | kaban *vadkan’. A disz-
no6t, helyesebben a vaddiszndt a torokok mindig a hatalom,
nagysag, erd szimbolumanak tekintették. V6. mai oszm.:
domuz adam *nagyon erds ember’, tkp. ’diszné-ember’. V4.
ném. Eberhart ’stark wie ein Eber’.

kankalék ’Schwippel, Brunnenschwengel’ ~ torok kapkal,
kankalik *a kotél tobbszorosen Osszecsavart csomos vége,
melyet ellensulyul hasznalnak’. Eredete szerint a kayg
’kerék, a tolvajok nyakan levé fakarika’ szohoz tartozik. A
kankalék alapjelentése tehat ’Gsszehajtott kerek test’. Vo.
még kankal- ’gdndorddni, 6sszegdngyolddni’.

kantar ’Zaum, Halfter’ ~ torok kantar, kaygtar *rovid kantar’.
Igei jelentésben: ’felkantdrozni’. Eredeti alakja valo-
szintileg kamtar < kam- *kotni’.

kanyar-it ’bogenformig drehen oder schwingen’ | kanyaru
’bogig, gekriimmt ~ torok kang "kerék, kerekség’ | kaygala-
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’koriilesavarni’ | kaygara- fordulni, megfordulni’ | bas
kangarar ’a feje fordul’, azaz ’szédiil’.

kap ’bekommen, erhalten’ ~ torok kap- ’erészakkal elérni,
elkapni’. Tovabba: magy. kapkod- "herumgreifen’ ~ torok
kapis-, kapka- kapkodni’.

kapa ’Sattelkopf” ~ torok kafa, csagat. kapa *fej’.

kapar ’scharren, herausnehmen’ (vO. kaparj kurta, neked is
lesz). ~ torok kopar- “kitépni, kivenni, elkiiloniteni’ < kop-
*felallni, felemelkedni’.

Kaplon, Kaplyon hely- és csaladnév ~ tordk kaplan ’tigris’.

kapocs, kapcsok ’Schliesse, Klammer, Hacken, Ochse’ ~
torok kopca ’kapocs’. A kapocs szot tévesen magyarazzak
szlav eredetlinek. Alapszava: kap- *zarni, csukni’.

kapu ’Tor, Pforte’ ~ tordk kapu, kapi ’ajtd, kapu’, a kap cim-
szonal levo kap- igébdl.

kapzsi, kapsi ’habsiichtig, habgierig’ ~ torok kapsik ’rablo,
zsivany’ | kapis ’rablas, er6szakos eltulajdonitas’.

kar ’Arm’ ~ torok kari *kar, kéz, az allatok eliils6 1aba’ | kari-
la- “karral mérni’.

karakan ’Mutwille, einer, der unniitzigen Schaden anrichtet’ ~
torok karakgan kartevd’ < karak- ’rabolni, megkarositani’
+ gan, kan (a praes. partic. képzoje).

karam ’Rohrhiitte, Obdach fiir Schafe’ ~ t6rék koru ’udvar,
védelem’ | korumluk *védéhely’.

karcol ’ritzen, krallen’ ~ torok karci- ’karcolni, megsebesiteni’
| korcala- *karcolni, vakarni’.

Karcsa helynevekben, pl.: Amadé-Karcsa, Domazér-
Karcsa, Etre-Karcsa stb. Eredetileg tanyat, majorsagot
jelentett. ~ torok karuca, koruca ’kis udvar, kisebb erdsség’.
Ide tartozik a Karcag, Karcsag helységnév is.

kard ’Schwert’; a torokbol vett perzsa szd, mely a tadzsik
nyelvben ma is kardot jelent. A mai perzsaban a gard-nak
kés a jelentése.
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karo ’Pfahl, Pfoste’ ~ torok kazuk, kazu, kazik *kard’ | karuk,
karu ’kar6, colop’.

karomkod- ’fluchen, schelten’ ~ térok kargan- ’karom-
kodni’ | karga- ’atkozni’ | kargis *atok’. A tészd vagy a
kara ’fekete; szerencsétlenség’ névszo, vagy pedig a
kara- "nézni’ ige (’atkozas’ és *gonosz tekintet’ azonos fo-
galmak.) Hogy az itt fejtegetett alakokhoz milyen vi-
szonyban van a magy. kar ’Schade, Verlust, Ungliick’
sz6, nem konnyli megmondani. A szonak a szlav kvar
’kar’-bol vald szarmazéasa azonban nagyon kétséges;
inkabb idevonhatjuk a keleti tor. karag ’rablas, veszteség,
kar’ (karakci ’rablo’) szot.

karvaly, karvaj ’Sperber, Falke’ ~ torok kargay *hollo’.

kasul ’durch, quer’; adverbialis alak, mint pl. Kereszt-iil
’kreuz’ ~ tOrok karsi, kasi ’at, szemben’.

kavar ’rithren, umrithren’ | kavarog- ’sich wirbeln’ | kever-
‘mischen’ ~ tordk kavra-, kaura- *kortilfogni, begongydlni,
bekeriteni’ | kabar- *kavarogni’.

kazan ’Kessel’ ~ torok kazan ’kazan’, tkp. ‘'mélyedés’ < kaz-
’asni’.

kebel ’Busen, Brust’, tkp. ’az emberi test kdzéps6 részének
magas, felfujt része’, rokon a kevély ’stolz, aufgeblasen’
szoval ~ torok kaval, kevel *belil iires, felfijt test’ | gevek,
kevek ures, felfijt | kebez, kevez ’biiszke’.

kecel ’der junge Hund’, tkp. fiatal, még szortelen allat’ ~ torok
kecel "kopasz’. A magyar és a torok alak ugy viszonylanak
egymashoz, mint a magy. kolyok ’junger Hund’ és a tor.
kelek ’szortelen, sima’ (ndvényekre).

kecske ’Ziege, Geiss’ ~ torok keci, kecki "kecske’.

kefe ’Biirste’ | kefél- ’biirsten’ | kéve Garbe’ | kepe *Garben-
reihe’ ~ torok kefe *kefe’ | kefele- *kefélni’ | kep, kip "kotés;
szilard’ | kobe *kotés’.

kege ’Kreis, Zirkel’ ~ torok kegi, kagay ’forduldpont’.
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kegy ’Gnade, Wohlwolten’ ~ torok kaygi' *gond, konyoriilet,
védelem, részvét’ | kaygir-, kaygur- *megsajnalni, megke-
gyelmezni, gondoskodni, elhelyezni’.

kégy, kej ’Meile’, 1. hi, hiv.

kéj ’Lust, Anmut, freier Wille’; 1. kény. Ide tartoznak a kovet-
kez6 szavak: kees ’Grazie, Reiz’ | kéjvan-, kivan-
wiinschen, verlangen’, tkp. ’liisteln, nach etw. Lust haben’.

kék ’blau’ ~ torok kiik, kok *kék, zold’.

kel ’aufheben, sich erheben, schreiten’ ~ térok kil-, gel- *jonni,
megérkezni, feljonni, illeni’ | kalk- *felkelni, felallni’ | kalki-
*felemelkedni’.

kelengye ’Brautschatz, Brautausstattung’ ~ torok kelin
’menyasszony’. Ezt az egyeztetést azonban nem lehet két-
ségen feliil bebizonyitani. Talan kelindze *menyasszony-
képpen’? Amint az utolsé szotag mutatja, az sem lehetetlen,
hogy a sz6 délszlav kozvetitéssel kertilt a magyarba.

kell, koll, ké (N.) 'miissen, sollen, mogen’ ~ torok kerek kell,
sziikséges’. Fontosabb, mint gondolnank, a ké alak, vo.
keleti tor. ki, ku, pl. kil-kii ’jonnie kell’, bar-ku, bar-gu
’mennie kell’.

kém, kim ’Spion’ | kémlel ’spionieren’ ~ torok kiyim ’eldugott,
titkos’ | kimiir- *eldugni, elrejteni’ | kimiir- *takaro, rejtek’.
Ide tartozik a kiy-iz, kiz-, giz-, gizle- *eldugni, elrejteni’ ide
< kiy-, giy- ’felolteni, ruhat felvenni’, tkp. *eltakarni’.

kén, kin ’Schwefel’, helyesebben kénkd, kinké ~ torok kiiyn
*¢g0’ < kiiy- *égni’; kénkd tehat tulajdonképpen *ég6 kovet’
jelent, ami a nép felfogasanak teljesen megfelel.

kend, keed ’er, ihr’ (3. szem.). Altaldban a kegyelmed rovidi-
tésének tartjak. Valdszintibb a torok kendi ’6, 6 maga’ sz6-
val valo egyeztetése.

kende: a fejedelem cime a régi magyaroknal. ~ torok kiinde,
kende ’tiszteletremélto, tekintélyes’ | kiind *nehéz, komoly’.

kender ’Hanf” ~ torok kendir *kender’.
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kengyel, kengyel-vas ’Steig-biigel, Steigbligeleisen’ ~ torok
kangay, kepgey ’korcsolyaforma hocipé’, mely tudva-
levOleg a kengyel eredeti alakja.

-kény, -kony (R.); diminutivumok képzésére szolgal, pl. var-
kony ’kleine Festung’, 6rkény ’kleine Eache’ (mindkét sz6
ismeretes mint helységnév) ~ torok kine, gine, guna; dimi-
nutivumképzo, pl. azgine *nagyon kevés’ < az ’kevés’, asta-
gine 'nagyon lassan’ < asta (aheste) ’lassan’.

kény ’Gemichlichkeit, Willkiir, Lust, Freude’ | kénytelen
’ohne Lust, gezwungen’, vo. kénye-kedve ’volle Lust’ ~
torok keng, geyg ’tagas, kényelmes’ | keyik ’kényelmes,
tagas, széles’ | gey-is ’széles, kényelmes’ | kepgit-
’kényelmessé tenni, kiszélesiteni’. A j~ny valtakozast muta-
to alakok koziil idetartozik a magy. kéj ’Lust, freier
Wille’, kies, helyesebben kijes *anmutig, schon’, tovabba
a keskeny ’schmal, ohne Breite’, eredetileg: kis-kény
’kleine Breite’. V0. tor. en ’szélesség’, enli ’széles’, ensiz
’keskeny’, azaz ’szélesség nélkiil’.

kép ’Bild, Gemailde’ ~ torok kep ’kép, forma’ | keber ’fest-
mény’.

kér, kir ’bitten’ | kérd- ’fragen’ ~ torok kir-, gir- *behatolni’ ;
jelentéstani tekintetben vO. arab dayilak ’kérlek’, tkp.
’bemegyek hozzad’, tovabba a latin instare ’kérni’, tkp.
’bedllani’. Ez az 6sszevetés mindenesetre kétséges.

kerecsen ’Jagerfalke’ ~ torok kerece ’fecskéhez hasonlo
madar’.

kéreg ’Rinde, Kruste, Borke’, ~ torok kirag ’széle vminek’ |
kirii *part, sz€l’.

keres ’suchen, nachsehen, nachsuchen’ ~ t6rok karas- koriil-
nézni, nézelddni, korilpillantani’ < kara- ’nézni, latni’.
Ugyanilyen viszonyban van a tordk kara- ’nézni’ a torok
ara- "keresni’ szoval.

kéro-dik ’wiederkauen’. Nyelvemlékekben: kéré-t ragok ’ich

a4

kaue wieder’ | kérodés *Wiederkauung ~ tordk gerii, kerii
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’vissza, ujra’, pl. geri geliyor ’visszajon’, kerii bitti *Ujra irt’.
Ide tartozik a torok kegiir-, kegrii- *bofogni, felbofogni’ ige.

kés 'Messer’ ~ torok kes- *vagni’ | keser *kés’ | kesken *éles’.

kés- *zogern, verspiten’ | késé ’spat’ ~ torok kel, ge¢ *késd’ |
keciik- "késo lenni’. A *kés6’ fogalmaval rokon az ’elmult’
fogalma. V6. kisér-.

keskeny ’schmal’, 1. kény.

kész, kisz ‘’fertig, bereit’ | késztet-, Kisztet- ’antreiben, auf-
muntern’. ~ torok kiSta- "késztetni, 6sztondzni, siettetni’ |
kis- *megszoritani’.

kevély, kevéj ’stolz’, tkp. *felfuvalkodott, felfujt’ ~ torok kevek
*felfajt, tires’ | keven- ’biiszkélkedni, iiresnek lenni’; vo.
kebel *Busen’.

kevés ’wenig, gering’ | kevéske ’sehr wenig’ ~ torok kemis-
’kevesbiteni, kisebbiteni’ | kemicke ‘nagyon kevés’ | kemis-
lik ’a kevés’ | kemii- *kevesbiteni’. Latszolag a perzsa kem
’kevés’ szora volnanak ezek az alakok visszavezetendok;
nagyon valoszintitlen azonban, hogy a sz6 mar oly régen
behatolhatott volna az ujgurba és a magyarba, sot ami meg-
lepd, a kazak és kirgiz nomadok nyelvében is elterjedt
volna. A legnagyobb valdszinliség szerint a perzsa szo6 atvé-
tel a torokségbol.

kiabal ‘’rufen, schreien, lirmen’, tkp. kijabal, kejabal, vala-
mint kialt, helyesebben kijat, kejat; 1. kialt- és hi- "rufen’.

kialt ’schreien, ausrufen, rufen’ (. az elébbi cimszot) < key-,
kiy, *kialtas’ V6. hi-"rufen’.

Kicsiny ’klein, kleinlich® ~ t6rok kici ’kicsiny’ | kickine
’nagyon kicsi’.

kies, helyesebben kijes, kéjes; 1. kény.

kigy6 ’Schlange’ ~ torok kivan ’csuszo, sikld’ < kay-, kiy-
>csuszni, siklani’.

kimél, kimil ’schonen, verschonen, zuriickhalten’; az utobbi
rejti magaban az alapjelentést. ~ torok kimiil-, komiil-
*eldugni, elasni, eltakarni’.
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kin ’Pein, Qual’ | kinoz- *peinigen’ ~ torok kin ’szenvedés, faj-
dalom’ | kina- ’kinozni’.

kisér, késér ’begleiten, folgen’ ~ torok kecir-, keciir-, gecir-
causativum < gec-, kec- ’elmenni’ | kecid ’atjard’.

kivan, kejvan ’wiinschen, verlangen, sich nach etwas sehnen’;
1. kéj.

kobak ’Kiirbisflasche’ ~ torok kabak *tok’.

kébor ’herumirrend, Vagabund’ | kévalyog ’herumirren’ ~
torok kov- *tizni, kergetni’ | kovalag "kovalygo’.

koéborog ’herumirren, vagabundieren’ ~ torok kotor-, kutur-
’kdborogni, csavarogni, megbolondulni’. Jelentéstani tekin-
tetben vo. koldus.

Ikoboz ’Laute, Leier’ ~ torok koboz, kobuz ’gitarféle hangszer,
hegedii’.

2koboz "wegnehmen, konfiszieren’ ~ torok kobar-, kopar-
’letépni’.

kocsag, kotyag ’Federbusch, Aigrette’ ~ tordk kolag, kotag
’bobita, forgd; bizonyos allatok farka, melyet forgonak
hasznalnak’.

kocsan ’Blumenstiel, Samensengel’ ~ torok kocan ’kocsan’.

kocsi *Wagen, Kutsche’ ~ t6rok koc ’kocsi’ | koci *palankin,
horddszék’; vo. kosidzi *futd, jaromii’?, ellentétben a sze-
kér 'Lastwagen’ (1. ott) szoval. V6. Kocsord: magyar falu-
név < kocordu ’szekérszallas’; a sz6 bizonyara nagyon régi.

koldus, kédus ’Bettler’. A masodik alak eredetibb: (v6. kédo-
rog-) ~ torok kodos ’koldus, dervis, csavargd’ | koldur
’csavargo, rabld’ | koldur-, koldor- ’kodorogni’. Hogy a
kutur- "megveszni’ ige ide tartoznék, nehéz feltenni, habar a
divane, duvane ’dervis, koldus, 6riilt’ és a perzsa duvaniden
’sietni, koborolni’ analogidja nagyon csabito. Keleten tud-
valevoleg a dervist, a csavargdt és az Oriiltet egyforman
becsiilik.

koml6é ’Hopfen’ ~ torok kumlak, kumdak *komld’ | komlak
’ital, melybe tobbek kdzt komlot is tesznek’.
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komoly ’ernst’ | komor ’diister, miirrisch’ < *kom- ~ t6rok
kong ’sotét, sziirke’ | koyor ’f6ldszin, fako’. Ide tartozik
még: magy. homaly *Dunkel és a tor. kobo ’sapadt’.

konc ’Rohrenbein, Markbein’ ~ torok konc ’csizma- és haris-
nyaszar, labikra’ | koncsuz ’labikra nélkiil’. Lehetséges,
hogy a magy. kone tjabb atvétel a torokbol, de az sem lehe-
tetlen, hogy mindkettd a szlav konec *vég’ sz6 atvétele.

kondor ‘’kraus, gekriuselt’, tkp. ’gebogen’ ~ torok kanbur,
konbur, *plpos, pup, hajlott, gorbe’; vo. gondor.

kong, kond ’schallen, wohlklingen’ ~ torok koygrau "harang’
| koygurda- ’kongatni, csengetni, harangozni’ | koygoru
’harang’. Ide tartozik még a magy. hang ’Laut, Schall,
Wiederhall’, tovabba (a szokezdé massalhangzo elvesztésé-
vel) a tor. 6n, ong hang’ szo.

konkoly ’Raden, Kornraden’ ~ torok kong, koygor *barna, s6tét-
barna’. [A magyar szo6 foleg a konkoly szinére vonatkozik.]

konok ’halsstarrig, hartndkkig’ ~ torok konuk ’komoly, nyu-
godt, (<kon- ’letelepedni’), szomoru, komor’.

konty ’Schopf, Busch’ ~ torok kunt, kont *strti, szilard kerek’
pl. kont bina ’szilard épiilet’, kundak ’szilard kerek targy;
kovér gyerek; puskatus’.

konya ’gebogen’ (konya fiilii *mit herabhdngenden d. h. gebo-
genen Ohren’ ~ torok kayil- kayin- *meghajolni’. A magy.
konya egy torok kaynak-nak volna pontos megfeleldje.

kop- ’abwetzen’ | koppant- ’abputzen’ ~ t6rok kop- ’letépni,
kevesbedni’.

kopacs ’griine Schale, Hiilse’ ~ torok kab *héj, kopacs’ | kabuk,
kapuk ’héj, hiively, tok’.

kopar ’kahl, unfruchtbar’ ~ térok kubar-, kovar- *meztelennek
vagy nyomorultnak lenni, elpusztulni’ | kuba nyomorult, sza-
nalmas’. Ide tartozik még a magy. kopasz "kahl, haarlos’.

kopé ’Jagdhund’ ~ tordk kopoy ’vadaszkutya, kopo’ (Iehetsé-
ges, hogy a magyarbol keriilt a torokbe) | oszm. kdpek
’kutya’.
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kapar, kopor ’scharren, zusammenbringen’ ~ torok kopar-
’kitépni, elvenni’.

koporso ’Sarg’ ~ torok koporcok ’szekrény, lada, doboz’ |
kopordzuk ’kis szelence’ < kobur, kopur ’ldda’. Hogy a
sz0 kicsinyitett alakja vette fel a "koporsd’ értelmet, ez azt
bizonyitja, hogy a temetés a halott hamvainak az eltevése
volt.

kor ’Alter, Zeit’ ~ torok kor, kur ’ido, kor’ | korun, kec-korun
’késd, késo idoben, késo korban’ | kurdas *kortars’.

kor ’krank, siech, Krankheit’ ~ térok kor ’k6zonséges, gyenge’
| kovur-, kour- "megfakulni, elszaradni’ | koron 'nyomor’ |
koromol ’romlas’ | kor *kar’ | kora- "meghalni’.

korcs ’ausgeartet, sehr gross, ibergross’ ~ torok korcak
’nagyra nétt, tul nagy’ | korcala- *talérettnek, tul nagynak
lenni’.

korgan: a magyar Alf6ldon talalhatdo dombok, ~ to6rok kurgan
’er6dités, védelem, foldhanyés az eldkeld turkomanok sir-
jan’.

kormany ’Regierung, Steuerruder’ ~ torok koruman ’a sereg
védelmére kikiildott drség’ < koru- *védeni’ + -man ’-many’,
vO. ulak ’lovas’, ulaman, alaman ’lovascsapat’; kara 'nép’,
karaman *néptomeg’ | korun- ’6rizkedni, védekezni’ | koruk,
koru "udvar, vadaskert, park’ | kurum *épiilet, épitmény’. [A
’kormanyzas’ alapjelentése eszerint ’védelem nytjtas,
védelmezés’.]

koéré ’der diirre Stengel einer Pflanze’ ~ tordk kuru ’szaraz,
kiszaradt’.

korom ’Russ’ ~ torok korom, kurum ’korom’.

korpa ’Kleine’ ~ torok kiirbe *korpa’. (Radl. II. 1464.)

korty ’Schluck’ | kertyog- ’schlucken, schliirfen’ ~ torok kolt
*korty, harapas’,; su kolti ’egy korty viz’ | girt. a torok hang-
ja gyors nyelésnél vagy sziircsdlésnél | girtla- ’sziircsolni,
nyelni’.

kos *Widder, Schafbock’ ~ torok koc *kos’ | kockar id.
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koslat ’briinstig, ldufig werden’ | koslar ’briinstig’ ~ torok
kos ’par, egyesilt’ | kosla- ’péarositani’ | koslat-
’parosodni’.

kosz ’Schorf, Grind’ ~ torok kos *égés, izzd szén’ | kéz égés,
izzés’. Ide tartozik a magy. kozma ’Brandgeruch in den
Speisen’.

kovaly-og ’herumirren, herumstreifen’ ~ torok kovala-
*ildozni, utdnamenni’ | kovalak *fecsegd’, tkp. ’aki a nyel-
vével koszal’.

kozma ’Brandgeruch, Brand’, I. kosz.

kod ’Nebel, dichte Luft’ ~ torok kit ’szilard, stirl’ | jakut kiiddn
’ritka kod’. A tor6k tuman kod’ sz6 is a tum, tom ’szilard,
stir(’ t6bol van képezve. A kdd tehat tkp. ’siirdi levegd’.

kodmon ’Pelzjacke, Bauernkleid’ ~ torok ker- *feldlteni, ruhat
felvenni’ | ketmen ’ruha, 6ltozet’.

kokény ’*Wegdorn, Schlehe’ ~ torok kiikiim ’szilva’ | kiikem
’kokény’.

kokoresin *Anemone, Windblume’ ~ torok kokercin, giiverd-
zin ’galamb’; kok *kék’, kokercin *kék virag, tavaszi kanka-
lin, kék szin’.

koleson, kocson ’Anlehen, Darlehen, geliehen, entlehnt’. A
végsd szotag tanlisdga szerint valami adverbiummal van dol-
gunk, tehat kécs + 6n, tkp. 'nem 6rdkre, csupan ideiglenesen,
atmendleg (adni)’ ~ torok kdc- *atmenni, keresztiilmenni, el-
menni’. A mongol kiiliisiin-nel vald egyeztetés tehat felesle-
ges. VO.: 1. otiin¢, odiindz *koleson’ < 6t- *elmenni, atmenni,
keresztiilmenni’, 2. kdécson adni ’leihen’, tkp. ’gelichen
geben’.

koldok ’Nabel’ ~ torok kindik *koldok’.

kolt *wecken, aufwecken, aufstehen lassen’ ~ torok kel- *jonni’
| caus.: keltiir- és kelt- | kalk- *feléallani’ | kaldir- *felemelni,
felallitani’.

kolyok ’das Junge von Tieren, besonders von Hunden und
Katzen’, tkp. 'még szortelen, csupasz allat’ ~ torok kelek
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*éretlen, meztelen, tokéletlen’; kelek yemis ’éretlen, gyii-
mdlcs’; kelek it "kopasz, szoértelen kutya’.

kolyd ’Stampfe, Morser’ | kolone Klotz® ~ torok kiiliink
’kolonc’ | kiile "'mozsar’.

kontos ’Rock, Kleid, Gewand’ ~ tordk kontos ’a tatar fejede-
lem prémmel szegett ruhaja’.

konyok ’Ellbogen, Knie einer Rohre’ ~ torok kinak *ujj-iz, izii-
let, csukld’ | kinik ’sziigy, hajlas’.

konyorog ’flehen, bitten’ ~ torok kiygir- ’gorbe, hajlott’ |
kipgirai- ’meghajolni’. ’Konyordgni’ és meggorbiilni’
rokon fogalmak.

kopenyeg ’Mantel’ ~ torok kepenek ’kdponyeg, takard’ | kepen
’kopdnyeg’ < kep, kop, kob *takard’.

kopii ’Butterfass, Bienenkorb’ | kopiilé ’Riihrfass’ ~ torok kap,
kiip *vodor; sziik szaji edény’. A magy. kopiil- ’buttern,
Butter schlagen’ a tor. kopiik- *hab’ és kopiir- “habot vetni’
szavakhoz all legkdzelebb.

kopiil ’buttern’, 1. kopii.

kor °Kreis, Ring’ | kerék 'Rad’ | karika 'Rundung’ | kering-
’sich im Kreise drehen’ ~ torok kor, kur *6v, kor’ | korle-
“keringeni, kdrben mozogni’ | kurultay *gytilés, parlament,
tanacskozas’, tkp. *kor, gylrli’ | kiille, kiirle *golyo’ | kiires,
kéres *birkdzas’, vo. ném. Ring és ringen.

koris ’Esche’ ~ csuvas kavris "koris’.

kormed ’hart werden, eine Kruste bekommen’ ~ térok kir,

koro ’gebrechlich, morsch’ ~ torok kirik ’torott, torékeny’ |
gevrek ’korhadt, porhatag’ < kir-, magy. tor- "brechen’.

korom ’Nagel, Kralle’ | kormél- ’krallen’ ~ torok tirnak,
tirmak *kordm’ | tirmala- kuaszni, kapaszkodni’.

korte, kortve ’Birne’ ~ torok kertme ’korte’.

kosontyli ’Frauenschmuck, Armspange, Halskette’ ~ torok
kosanti *kész ruha, ékesség’. A -ti, -di ragra vonatkozolag
vO. kosanti giyindi *kész, teljes 6ltozet’, azaz *ami a felove-
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zéshez ¢és feloltozéshez sziikséges’. | kosanti ’ajandék,
melyet a menyasszony kiild a vOlegény hazaba’. A
kosontyii altalaban tobb darabbdl vagy részbdl Osszetett
egészet jelent, s a kos- ’Osszedllitani’ igével fiigg Ossze.

koszon ’danken, griissen’ ~ torok kiisen- ’vagyakozni’ |
kiisendz *kivansag’ | kese-, kose- *dicsérni, idvozolni’ (ujg.).

koszoriil ’schleifen, schirfen, wetzen’ ~ torok cusur-, ¢osiir-
’k6szoriilni, élesiteni’.

kot ’binden, kniipfen, anfiigen, anschliessen’ ~ torok kit, kot
’stirll, szilard’ | kétle- *megerdsiteni’ | kit ’szilard, strd’ |
katiirii *felosztatlan’ | kitik *kotott, szilard’.

koltoz-, k6toz- *wandern, zichen’~ torok kot (kaz.) *koltozni’,
pl. kéte-kéte kildi *koltdzve jott’ | kéc- *vandorolni, koltoz-
ni’; kotoz: koltoz = kécson : koleson.

kovér ’fett, dick’ ~ torok kok, kog *kovér’ | govde ’test’, tkp. *a
test kovér, szilard része, fej, karok és labak nélkiil’, mint
Szami bej helyesen értelmezi.

koz ’gemein, gemeinsan’ | kozds *gemeinschaftlich’ ~ torok
kosu, kos ’par, egyesitett’.

kulacs ’holzerne Flasche’ ~ torok kulas *faedény, fabol kivajt
csolnak’.

kupa ’Humpen, Trinkschale’ ~ torok kopa, kupa ’kupa, ivo-
edény, veder’ (> oszm. kuva).

kupak ’Deckel, Pfeifendekkel’ ~ torok kapak ’fedd’ < kapa-
’befedni, eltakarni’.

kusz-, csusz- ’gleiten, klettern, rutschen, kriechen’ ~ torok
kis-, kiz- *csuszni’ | kizak ’szan’, tkp. ’csusz0 jaromii’.

kit ’Brunnen, Born’ | kutyor ’Grube’ ~ tordk kuduk ’kut’.
Alapjelentése szerint: ‘mélység, valami iires dolog, vo.
torok kutu ’ladika, fiok’ | ujg. koti ’lent’ | kuy *mélység’ |
kuytu "nagyon mély’ | jak. kotol mélyedés’. Ide tartozik a
magy. kutat- *forschen’, tkp. ‘mélyre menni, elmélyedni’.

kutat ’forschen’, 1. kut.
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kutya Hund’ ~ torok kiiciik, kiicik *kutyakolyok’. Nem szabad
Osszetéveszteni a kiiciik, kicik *kis’ szoval, melynek egészen
mas az eredete. Azt hiszem, nem tévedek, ha a Kutya,
kucak, kiiciik alapszavaval a kut-, kiit- *Orizni’ igét latom,
tekintve, hogy a kutyat mindig 6rképpen hasznaltak.

kiil-, kiilsé6 ’aussen, dusserlich’ ~ torok ¢6l, ciil *pusztasag,
sivatag’ | ¢6lo *messzeség, szabadsag’. A ¢6l alatt a nomad
tkp. a lakohelyén kiviil esé vilagot érti; vO. colge bar *menj
az idegenbe’, azaz ’a kiilso, kiviil levd vilagba’.

kiild ’schicken, senden’ ~ torok kiind-er-, giind-er- ’kiildeni,
tkp. ’odajovetni’ caus., < kiil, kil ’jonni’. A magyar alak
tehat régibb és eredetibb.

kiirt ’Horn, Blasehorn’ | kiirtd ’Rauchfang’ ~ torok kiirik
*fajtato, szik kémény, favoshangszer’ | kiiriikle- ’fajni,
tiizet szitani’ | kiirke *trombita’.

kiizd ’kampfen, ringen’ | kiiszkéd-, kiizkod- "kémpfen, rin-
gen’ ~ torok kista- ’kényszeriteni, szorongatni’ | kiskan-
buzgolkodni, kiiszkddni” | kisik *buzgd’ | kistak *heves’.

L

lab ’Fuss’. A magyarban eredetileg nem a német Bein vagy az
angol leg fogalmat fejezi ki, hanem a labnak also, széles,
sima részét a talpat, ezért az [~j valtakozas figyelembevéte-
1ével ~ torok yab, yap ’sima, sik’. V6. még lab *Fuss’: 1ép
’schreiten’ = atak ’14b’: ata ’1épni’. Tovabba: torok tab, tapi
’1ab’ (a gyermeknyelvben).

-lag: adverbiumképzd, pl. latszélag ’scheinbar’ | -lak, -l1ék:
fonévképzd, pl. adalék ’Zugabe’, toldalék ’Anhang’ ~
torok -lak, -lek: melléknévképzo, pl. patlak ’szétpattanod’,
is-lek ’jarhato’.

lagy *weich, gelind’ ~ torok lay ’sar, agyag; laza talaj’, ellentét-
ben a kemény talajjal.

177



lak- “essen, schmausen, schmecken’ ; jéllakik ’er lasst sich es
gut schmecken, er isst sich satt’ ~ torok yak- ’izlelni, kapni,
jonak lenni, tetszeni’. A magy. lak- alapgondolata tehat
’linnepi evés, lakoma’.

2ak- *wohnen’ | lakas *Wohnung’ ~ torok lak *lakas’ | yay-lak
‘nyari lakas’ | kis-lak t€li lakas’ | yau-lak ’az ellenség lako-
helye’ | kum-lak "homokos hely’ | avlak *vadaszteriilet’.

Lajta: folyonév Magyarorszag nyugati hataran. Pauler szerint
’sar’ (A magy. nemz. tort. az Arpad-hézi kir. alatt, I. 13) ~?
torok lai, lay ’sar’ (csagat.), tehat layta ’saros, sarba’.

lang ’Flamme’ ~ torok yang-, yay- *égni’ | yaygin *tizvész’.

langyos ’lau’ ~ torok ilindzak ’langyos’ | ilin- ’lehiiteni’ |
ilindir- "kihtteni’. A szokezd6 i nem egyéb, mint / és » han-
goknal gyakran eléforduld segédhangzo. Vo. iliman, (<
liman *kiko6t6”) urudz *bojt’ < rudze stb.

lap ’Blatt, Baumblatt, Fliche’ | lapos ’eben, flach’ | lapit-
’ausdehnen’ ~ torok kap-urak, yap-rak *levél, falevél’ | yap-
alak ’sima, sik’.

lap ’Moor, Sumpfwiese’ | lapa ’Pfiitze, Lache’ ~ torok lapa
’mocsar’ | lapa kasa, vizes étel’.

lappang ’versteckt oder verhiillt sein’ ~ t6rok yapin- *elbujni,
lappangani’ < yap- ’befedni, eltakarni’. Ide tartozik a lepel
’Dekke, Hiille’, lepedd *Leintuch’.

lapu ’Klette’, tkp. ’ragadd névény’ ~ torok yapus- *hozzata-
padni, raragadni’.

lassu ’leise, langsam’ | les ’Hinterhalt; lauern, auflauern’ ~
torok yas: yasur- elrejteni’ | yasun- ’titkon eldugni’ | yasu-
run ’titokban elrejtve’ | yasmak *fatyol’, tkp. "elrejtd’.

1é, lev ’Briihe, Suppe, Saft des Obstes’ ~ torok /ai 'nyal, sar’.

leany, lyany (N., Ehrenf. C.) "Médchen, Junfer’ ~ t6rok yerge,
yayga ’ségornd, néni’.

legel6 *Weide, Weideplatz’ | legel- *weiden, grasen’ ~ torok
vegiiliik *legelohely, takarmany’, vo. yegii *étel, taplalek’ <
Yi-, ye- enni’.
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legény ’Brusche, Junggesell, tapfer, stark’ ~ torok yegen ’vo,
unokadccs’ stb. | yigit *legény, hos’.

lep ’iiberraschen, iiberfallen’ ~ térok /ap ’hirtelen, egyszerre’
lap kildim ’hirtelen jottem’.

lepedé ’Leintuch, Decke’. L. lappang.

16, lov- °Pferd’ ~ tordk lau, ulau ’16, eléfogat’ (kirg.). A szo-
kezdére vonatkozolag vo. langyos.

lég ’herabhingen, schaukeln’ ~ torok lov, lo ’lefiiggd,
lecsiingd’.

lop ’stehlen’, tkp. ’verschwinden lassen’ ~ torok Ip-, lup-,
lopor- "mohon elnyelni, gyorsan felfalni’.

lusta ’triage, faul, nachldssig’ ~ torok /us ’lusta, gyenge’ | lus
adam ’lusta ember’.

M

madar *Vogel’ ~ torok madar ’egy kanyafaj’, 1. a magas szot.

mag ’Korn, Beere’, tkp. ’kis, csomoészerii test’ ~ torok muk
’bogyd’ | kara-muk ’fekete bogyo, a vadszilva egy fajtaja;
vadsz0l6’ | kizil-muk *vords bogyo’.

maga ’er selbst, allein’ | mag ’Kern, Samen’ ~ torok (alt.)
maka ’6 maga, egyedil’, pl. maka sukari tok bolpus ’csupan
cukorral nem lehet jollakni’; maka kadittar *az asszonyok
maguk, egyediil az asszonyok’. A fenti dsszevetésben meg-
nyilvanulé jelentésfejlédés pompasan latszik a torok dz szd
torténetén. Ennek eredeti jelentése *mag, belso rész, veld’, s
ebbdl fejlédott ki a *maga’ jelentés, sét egyes dialektusok-
ban tovabb is ment, az eredeti nyomatékossagot is elvesz-
tette, s csak mint 3. szem. névmas hasznalatos.

magas ’hoch, erhaben’ ~ torok mak ’hir, dics0ség’ | makta-
’dicsekedni, magasztalni, dicséiteni’ azaz ’emelni’. V0.
kirg. adi magi cikti *névre és hirre emelkedett’ | magu-dzar
’magas siksag’, egy hely neve a kirgiz pusztasagon. Csupan
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mint Gtletet megjegyzem, hogy a madar esetleg valaha
magar-nak hangozhatott, s igy a fent kifejtett mag gyokér-
rel lehetne Osszefliggésbe hozni; jelentése tehat: *magasan
mozg0, repiild 1ény’ lenne.

magyar: a magyar nép neve. ~ torok mayar 0r, parancsold’.
Innen vette eredetét az orosz bayar ’fejedelem, bojar’. A
turkomanoknal még ma is divik mayar-im "uram’-féle meg-
szolitas L. Moser, hol az illet6 szd tobbszor eléfordul. A
Pannodnidban talalt térzsrokonoknal szabalyosan gy-re val-
tozott a j, de hogy az eredeti hang ;j volt, kétségkiviil bizo-
nyitjak az arab irok, kik ezt a nevet a Volga-vidéki toro-
koktol hallottak, és mindig madzarnak irjak. Ez az adat
pedig nem tiintet fel semmi mast, mint a j-nek Volga-vidéki
szokasos dz megfeleldjét. Hogy miért kaptak a magyarok az
“ur, parancsolo’ nevet, azt csak sejteni lehet.

mano6 ’boser Geist, Teufel’ ~ perzsa manu Wilderhall, der
einem verborgenen Geist zugeschrieben wird’.

mar-t ’tauchen, tunken’ ~ torék man- *bemartani’.

mas ’andere, ander’ | masik *der Andere’ | masit- *verdndern’
~ torok bas ’kezdet’ | basda ajra’ | baska *mas’ | baskalas-
‘megvaltoztatni, megvaltozni’ | basak ’idegen, masik’.

mécs ’Docht’ ~ torok pi¢ 'mécs’.

mell ’Brust’ ~ torok (alt.) mail *mell’ | imel *mell’: imeldas
’melltars’, azaz "kebelbarat’.

mellett ’neben, bei, anbei’ ~ torok belle ’egyiitt’ | belleli
‘mellette’ | belen egyiitt’. A bel alak tobbnyire az azerbajd-
zsaniban hasznalatos, a keleti torokben bil.

men- 'gehen’ | menés *Gang, das Gehen’ ~ torok mang, meng
‘menni’ | maygis, mengis menés’.

mén, min ’Hengst’ | ménes ’Gestiit’, tkp.’az a hely, ahol a
mének vannak’ ~ torok min szallani, felszallani’. A magy.
mén-ben a ’hagas’ fogalma jut erésebben kifejezésre; vo.
magy. hag- *aufsteigen’ és ’besteigen’ (az utdobbit ménekre,
bikakra és egyéb him allatokra).
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menny 'Himmel’ | mennyei "himmlisch’ ~ torok (ujg.) mengii
’0rok, mennyei’ | monkii *6rok, isteni’. Taising Mahajana
jelzéje a turfani buddhista ujgur emlékekben. Hogy Ossze-
fligg-e a menny sz6 a men- ’aufsteigen’ igével, minden-
esetre kérdéses.

mer ’wagen’ | merész ’tapfer’ ~? torok mergen, merken ’okos,
bator, vadasz’, amely eszerint praes. part. lenne; vo. tovab-
ba mergaul *bator, vitéz’.

met-, metsz, metél ’schneiden, zerschneiden, abschneiden’ ~
torok mede, mide ’kis darab, szelet’ | midele- ’szétvagni,
szétdarabolni’.

mez ’Kleid, Hiille’ ~ t6rok bez ’vaszon, mez, takard’, Szami
bej szerint eredetileg arab sz, amely azonban az egész
torok nyelvteriileten, még az altaji tataroknal is gyakran
el6éfordul.

mi ‘wir’ | mienk ’unser’ ~ torok miz ‘mi’ | mizing *miénk’.

mint, ment ’als wie, gleichwie, sowie’ | minta *Form, Muster’
~ t0rok mundai, muntai *mint, hasonléan’ < mu ’ez’ + dai
’-képpen’ | minggze-, mengze- ’hasonlitani’ | mepgiz ’arc,
hasonldsag’.

mocsok ’Schmutz’ ~ torok bosuk ’bliz’ | bosuk- ’blzleni’.
Jelentéstani tekintetben vo. magy. biiz *gestank’ torok pis
’piszkos’.

mogor ’diister, finster, miirisch’ ~ t6r6k mopng *b1, panasz, szo-
mortsag’ | moygra- ’panaszkodni, szomorkodni’ | mogol
(Abulgazi) ’bu, gond’.

mond  ’sagen, erzdhlen’ ~ torok (kara-kirg.) man-as
“elbeszélés, monda, legenda’ < man- ’beszélni, mondani’,
mely ebben a formdban még a finnugor nyelvteriileten is
csupan a cseremiszben maradt.

monyoroé ’oval, eiformig’ ~ torok yomoré *ovalis, golyo6 alaka
(Radl., Wb. III. 463) | yumruk *6kol’, tkp. "kerekség’; vo.
magy. 0kol *Faust’.
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mog ’der Raum hinter einem Dinge’ | mogé ’hinter’ ~ torok
maog, mok ’elrejtett, eldugott’ | mdgedek *erny6, fedd, kocsi
teteje’ (Kozép-Azsiaban), azaz *rejtekhely’.

N

nagy ’gross, stark, vornehm’ torok nay, nai ’igen, erds’ (alt.) |
nan ’nagy’ (Radl Wb. III. 629.).

nap ’Sonne’ | napos ’hell, sonnig’ ~ tordk ap 'nap’ (perzsa):
aptab 'napfény’, vo. mahtab "holdvilag’ < mah "hold’; vo.
tovabba nab, nap ’vilagos, tiszta’. Az ap mint 6nalld szd
‘nap’ jelentésben csak az operzsaban fordul eld.

nasz ’Hochzeit’, 1. né *Weib’.

négy, nigy ’vier’ ~ torok 23\ nilau ’negyedik’, Chulassai
Abbasinal. Hogy ez a hatarozottan finnugor szdmnév hogy
kertil torok teriiletre, igazdn csodalatraméltd, s csupan az
érdekes volta kedvéért teszem a fenti dsszevetést.

noé ’wachsen’ | novel-, nevel- ’erzeichen, aufziehen’ ~ torok
nay, magy. nagy (l. ott). ’Noni’ és naggya lenni’ azonos
fogalmak, vo. tor. on, 6y ’elore’, éygen ’magas’ és oOn-
‘néni’.

né ’Weib’ | -né: nénevek képzdje ~ tordk nayi ’barat, tars,
segéd’ | naylas- *baratsagot kotni’. Ide tartozik a magy. nasz
’Hochzeit’, a tor. nene ’anya, nagynéni’, a magy. néne
’dltere Schwester’. A magy. nd és a tor. nay viszonya tiik-
r6z6dik a torok katun ’asszony, n6’ és katas ’tars, segéd’
viszonydban. A nd alapjelentése a torokben ’élettars’. Ide
tartozik még a ndstény szo, eredeti jelentése szerint 'nds
lény’, a nos és a tor. tin, ten ’1¢legzet, 1élek, 1ény’ dsszetéte-
le. Ugyanazon szerkezetli sz6 az aggastyan: agg, aggas +
tin, tun, tyan. A torok tin, ten, tan mint igetd szerepel a tin-
mek ’1¢élegzetet venni’ igében.

182



Ny

nyaj ’Herde’ ~ torok yay- elterjeszteni, kiterjeszteni, szétter-
jedni’; toyeler yayikmi, siiriikmii? ’szét vannak szorva a
tevék, vagy egyiitt vannak?’ yayik jelenti a legeldn, a mezon
szétszort barmot, a siiriik ugyanezt, mikor egylitt van; siirik
‘nydj’ < stir- *Osszeterelni’ | yay- *a nydj szétszorva legel’.

nyaj-as ’hoflich, freundlich, wohlwollend’ ~ térok yay, yey
’nagyon jol, jobb, jobban’ | yao ’szelid, enyhe’ > yavas
’lassu, nyugodt, szelid’. Az ’udvariassag’ és a ’lasstisag’,
ezzel szemben ’sietség’ €s ’neveletlenség’ a nomadoknal
azonos fogalmak.

nyak ’Hals’ ~ torok yaka gallér’ | yakala- *megragadni, nya-
kon csipni’. A torok yaka ezenkiviil szélesebb értelemben
*fels6 rész, sz€l, hatar’ jelentésben is hasznalatos.

nyal ’Schleim, Speichel’ | nyal- ’lecken’ | nyalaz- ’mit
Speichel benetzen’ ~ torok yala- 'nyalni | yaltak *hizelgd’.
Ide tartozik még a magy. nyelv *Zunge’ < nyal ’lecken’. A
nyelv tehadt egyik jellemzd tevékenységérdl kapta nevét,
éppugy, mint a tobbi testrészek.

nyalab ’Biindel, Biischel’ | nyaldbol- ’einpacken, zusammen-
binden’ ~ torok yalav *kotés, 6v’ | yalavia- *hozzakotni’.

nyar ’Sommer’ | nyaral- ’ibersommern’ ~ torok yay, yaz
‘nyar’ | yayla- *nyaralni’. Mint yayik és siiriik a szétszort és
Osszeterelt nyajra vonatkozik, épplgy a yay, yaz ‘nyar’, tkp.
a kiterjesztett, szabad, széles lakast jelenti, ellentétben a kis
*té1° és kos- Gsszejonni, tarsulni’ szavakkal.

nyel, nyél ’Stiel, Schaft’ ~ torok yel ’valamely targynak vas-
tag, megfoghatd része; gyokér’. Ide tartozik a régi torok yil-
diz *gydkér’, ti. ’a test also része’.

nyer ’gewinnen, siegen, besiegen’ ~ torok yey- ’gy6zni,
legy6zni’ | yengii *gy6zelem’.

nyereg ’Sattel’ ~ torok eger, yeger 'nyereg’. Bévebben 1. ME.
323.

183



nyes ’beschneiden, behauen’ ~ torok yes- ’gyalulni, vakarni’ |
yeski *forgacs’.

nyikorog ’fort und fort weinen, knirren’ ~ torok yaikur-,
yaygir- "panaszkodni, jajveszékelni, sirni’.

nyil ’Pfeil’ ~ torok yig-il-, yik-il- *dobatni, 16ni’ ; v0. torok ok
"nyil’, okla- *dobni’.

nyil- ’sich 6ffnen’ | nyit- 6ffnen, aufmachen’ ~ torok yayil-,
yail- kib6viilni, kiterjedni’ < yay ’kiterjeszteni’.

nyir ’scheren, beschneiden, abschneiden’ ~ torok yir-
’ausgraben’ | yirt- ’széttépni’.

nyom ’driicken, pressen, dringen’ ~ torok yom-, yum- bezarni,
lezarni’ ; | géz yum- ’a szemet lezarni’ | yomuk ’zart’.
Jelentéstani tekintetben vo. tordk iz ’nyom’ és iz-, ez-
‘nyomni’. Ide tartozik a tor. yumruk ’okol’, tkp. ’csukott
kéz’, ellentéte: aya ’nyitott kéz’; vo. 6kol *Faust’.

nyomor ’Flend’” < nyom- ’driicken’ ~ torok yomrul-
*elpusztulni, elveszni’ | yimrii *rom’ | yiimri- *elpusztitani’.

nyug ’Ruhe’ | nyugod- ’ruhen, untergehen’ (von der Sonne) ~
torok yik- ’ledobni’ | yikil- *leesni’ ; v0. még yuku ’alom’ |
yukla- ’aludni’.

nyujt ’ausdehnen, ausstrekken, verldngern’ | nyul- ’sich deh-
nen’ ~ torok yayit- ’ausbreiten, ausdehnen’ | yayil- ’sich
dehnen’.

nyurga ’schmichtig, mager’ ~ torok yorgun *faradt’.

nyuszt ’Marder’, ~ torok yus ’a tigrishez vagy parduchoz
hasonl¢ kis allat’ (Szami bej).

nyuz- ’schinden, hduten’ ~ torok yiiz- *nytzni, megnyizni, tkp.
’a felsO részét leszedni’; vo. yuiz- "aszni’, tkp. ’a felszinen
maradni’.

1nyl'ig "Fessel, Fusseisen’; nytigbe vetni ’in Fessel schlagen’
~ torok yiigen, yiiken ’gyepld’.

2nyl'ig ’Last, Beschwerde’ ~ tordk yiik "teher’.
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0, av- ’alt, veraltet’, tkp. hasznalt, elhasznalt’; ellentéte: ’Gj°, ~
tordk ob-, op-: obur, obruk ’6cska, hasznalt’ | oburlan-
’megoregedni’ | obran- id.

ocsu ’Afterkorn, Aftergereide’ | ocsé *Spreu’ ~ torok ucuk,
ucav ’konnyt mag, mely a szélben repiil” < uc- ’repiilni’ | u¢
’polyva, ocsé’.

oda ’hin, dahin’ ~ torok orda ’ott, oda’ < o + yerde ’azon a
helyen’. A magy. alak tehat roviditése a toroknek.

oldal, 6dal ’Seite, Flanke’ ~ t6rok odan ’oldal, szarny, hatar’ |
odanda-, odanla- *hatart vonni’.

odu ’Hohle’ | odor ’bauschung, hohler Ort’ | odvas ’ hohl,
16cherig’ ~ torok odav *kunyho, odu’ | otav ’szoba, lakas’ |
oda ’szoba’ | odum ’haz’ | oy- ’kivajni, kiasni’ | oy ’sator’ |
oyuk, otuk ’lyuk’ | odag ’sator’ | 6y, ev *haz’.

ok ’Ursache, Grund, Veranlassung’ | okul- ’verniinftig werden’
| okos ’verniinftig. klug’ | oktat- ’lehren’ ~ torok ok, uk
(ujg.) *ész’ | okus ’okos, értelmes’ | ok-, oki- *megérteni’ |
okut- ’tanitani, oktatni’. Ide tartozik még a tor. oku-
’olvasni’; vo. olvas-.

okad- ’speien, sich erbrechen’ tkp. ’eldobni, kidobni’ ~ torok
ok ’nyil, dobas’ | okla- "hajitani, dobni’.

ol ’Stall, Kaue’ ~ torok agil, ail, aul ’istallo, udvar, majorsag,
satorcsoport’.

olcsod, 6cs6 ’wohlfeil” | ocs-ka ’abgetragen, alt’ | ocsar

’schméhend’ | ocsmany ’garstig, niedrig’ ~ torok udzuz
’olcsd’ | 6¢- ’elrontani, gyengiteni’ | uc- ’eltlinni’ | ocok
“utalatos, ocsmany’.

ollé6 ’Schere’ (< orld) ~ torok orla-, ora- vagni’ | orak, orlak

’kés, sarlo’.

oll6 ’das Junge’ (der Schafe, Ziegen und Hirsche) ~ torok

oylak, élak *gddolye’ | oglan, olan ’ifju’.

1

2
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olyan, ojan ’solcher, dergleichen’ ~ torok alay ’igy, ilyen, gy,
olyan’ | dyle ugy’ | uyla- *utdnozni’.

onnan ’von dort’; ellentéte: innen ’von hier’ ~ térok ondan,
onnan ’onnan’ < oltdan ’arrdl, azaz ’arrdl a helyrdl’; vo.
arra ¢és oda.

or ’Dieb, Diebstahl’ | oroz- ’stehlen’ ~ tordk oori, ogri
’tolvaj; titokban’ | orila- ’lopni’ | uurla- id. | orin, ugrin
*titkos’.

orias ’Riese’ ~ torok ori ’fel, magasra, magas’. Azt hiszem, az
orias olyanféle Osszetétel, mint az Abias ’a saman vallas
legfobb istensége’ < abi ’atya’ + as.

Ormansag: vidéknek és dialektusnak neve Magyarorszagon
~ torok orman ’erdd’. A torok szobol -sdg magyar
képzdvel képezett fonév tehat eredetileg ’erdds vidéket’
jelentett, aminthogy régebben az is volt ez a vidék; vo.
még Ormandlak: egy falu neve azon a vidéken.

orom, ormé6 ’Giebel’ ~ torok wrun ’diszhely, magas {ilés,
csucs’ | ori ’fel, magas’ | orvi (jak.) ’orom’ | or-, ur-
’kelevény, emelkedés’.

oroszlany ’Lowe’ ~ torok arslan ’oroszlan’.

orr ’Nase | orrozat *Vorderteil’ ~ torok borun ’orr, valamely
test kiugrd része, hegyfok; elébb’; vo. skand. nds ’orr’ és
“hegyfok’.

orsé ’Spindel, Spule’ ~ torok urcuk *orséd’, tkp. *forgo, pergd’.

orszag ’Land, Reich’ R.: uruszag < ur "Herr’; v0. csagat. yan-
lik *orszag’ < yan ’fejedelem, Gr’.

oszol ’sich trennen, sich teilen’ | oszt- *verteilen’ ~ torok oziil-
’oszlani, szétvalni’ | oz- ’szétvalasztani, letdrni’ | ozdlir-
“elvenni’.

ota ’seit, von’ ~ torok ote 'mult, 6ta, ami régen volt vagy tor-
tént’ | o¢- *elmenni, elmulni’.

otal-maz, oltal-maz ’schiitzen, beschiitzen’ ~ térok kutat-
’megmenteni, megszabaditani, védelmezni’. A k elesése
utan eléallott *or- tészotagba anorganikus / keriilt be,
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mint ezt tobb szonal is lathatjuk (olcsé < 6¢s06); vO. még
csagat. oca ‘menedékhely, védelem’ | ocala- *6vni, védel-
mezni’.

6v ’bewahren, beschiitzen, schiitzen’ | 6vakod- ’sich hiiten,
sich schiitzen’ ~ torok op-, ob- ’eldugni, elrejteni, eltitkolni’
| oput- vkit vagy vmit bezarni, elrejteni’ | opun- *elrejtdzni,
ovakodni’.

6

6 ’er’ ~tordk o, 0ol ’6’.

ocs ’der jiingere Bruder; jiingere Schwester’, egyaltalaban nem
annyira pontos megjelolés, mint inkabb becézd szo. ~ torok
ecCe ’anya, nagyanya, Oreg asszony’ | aci, adzi ‘nagyanya’ |
adzi ’id6sebb testvér’. Az ac, e¢ még kiilonféle rokonsagi
fokok kifejezésére szolgal. V4. ini ’kicsiny’, inag *0cs’.

ogyeleg ’herumschlendern, ziel- und zwecklos hinund herge-
hen’ ~ torok oyala- ’jatszadozni, az id6t jatékkal eltolteni’.

oklel ’stossen, stechen, schlagen’ ~ torok sikle- *iitni, vagni,
csapni’ | uikliig, iikliige *pofon’. Ide tartozik még a magy.
okrend- ’riilpsen, aufstossen’ ~ torok ikren-, igren-
“undorodni’.

0kol ’Faust’ ~ torok okol- ’felhalmozni, 6sszehordani’; vo.

torok yum- ‘nyomni’ és yumruk *6kol’.

okor ’Ochs, Rind’ ~ torok 6kiiz *okor’ | (chivai) hdkiiz id.

okrend 1. 6klel.

151 ’Klafter, Hohenmass’ ~ torok el ’kéz’; vo. torok kari ’kar’,
karis *arasz’; kol *kar’, kolac *r6f, hossziisagmérték’.

6l ’Schoss’ | 6lel 'umarmen, umfangen, umfassen’ ~ torok
elle- ’fogni, megfogni’ < el ’kéz’; vo. tor. kocagla-
‘megdlelni’ < kocak *mell, kebel, 61’. Ugyanez a viszony a
magy. 0l "Klafter’ és a tor. kulac ’r6f, egy hossziisagmérték’
< kol, kul ’kar, kéz’ kozott.

2
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351 ’téten, umbringen’ ~ torok ol- meghalni’ | o&ldiir-

’megodlni’, tkp. *meghalatni’.

oldok: szemoldok ’Augenbrane’ ~ torok o/tik *felsé haj’ < ol
*fent + #ik "haj’; vo. listok.

olt, 6t ’Stiche machen, einfideln, hinausstrecken (die Zunge)’
| 6ltés, 6tés Stich, Naht’ ~ torok 6¢- *athatolni, atfarni, at-
hzni’ | 6tkiir *éles, athatd’.

olyv, olyii ’Bussard’ ~ torok ogii, oyii *egy bagolyfaj’.

or R.: eiir, eviir "Wache, Warte’ | 6riz "hiiten, bewachen’ ~ t6-
ok eviir-, evir- (ujg.) "keringeni, kortiljarni, megforditani’ |
oszm. evir- ’megforditani’ | evril- ’koriilfordulni’; vo.
keriilé ’Hiiter, Bewacher’ < keriil 'umkreisen, herumge-
hen’, amibdl azt kovetkeztetjiik, hogy a nomad népeknél az
Or nem egy helyen allt, hanem a tabort koriiljarta.

ordog ’Teufel’ ~ torok ortiik elrejtett, eldugott’ | erteng *f6ld
alatti szellem’ (a sdménvallastiaknal) ; v0. magy. 6rdongos
’dédmonisch’.

oreg ’gross’, mellékjelentése ’alt’; 6reg Duna ’die grosse
Donau’ ~ tordk irek, irik 'nagy, durva, kovér’. Az oreg
szoval fiigg Ossze az Osrégi torok orok "ewig’, amely tkp. a
“hossza sok’ (ti. id6) fogalmat fejezi ki, vo. 6rékoéd- *wachsen,
sich vermehren’. Ide tartozik az 6t6rok orke, tirke “hosszu
id&’, oriik ’alland6’. (Miiller: Uigurica, p. 26.)

orjiill *wahnsinnig werden’ | ériilt "wahnsinnig’ ~ tdrok orék
’szilaj, bolond; a holt szelleme’.

orle- *mahlen’, tkp. "herumdrehen’ s ebbdl: *zerreiben’ ~ térok
oytir-, otir- ’forgatni, szétmorzsolni, 6r6lni’ (az og-, ov-
’sz&tdorzsolni’ causativuma; ugyanebbdl szarmazik az
ovum, um, un ’liszt’, tkp. *a szétdorzsolt’ szo).

orok ’bestindig’, 1. oreg.

orom ’Freude’ | oriil- ’sich freuern’ ~ torok siriin- ’oriilni’ |
triindir- *"megorvendeztetni’. (Radl. 1. 1834.)

orvény ’Wirbel, Wasserstrudel’ ~ torok irvan ’fiirgeség, gyors
mozgas’.
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6s ’Ahn, Stammvater’ (R.: ise, ese) ~ 6torok ecii *6s’ | torok es-
ki, ds-ki *régi’ | adzi, edzi *nagyanya’. Bizonyara ide tarto-
zik az 6sz *grau’ sz6 is; vO. agg ’alt, grau’ ~ torok ak ’fehér’
| aga, aka *az 6reg’. Ugyanilyen jelentésvaltozast latunk a
német Graf szondl, vo. grau, tovabba térok aksakal
*eloljard’, tkp. *6sz szakal’, perzsa Ris sefid *6sz szakal’.

osvény ’Pfad, Fussteig’ ~ torok esken ’kitaposott’ < as-, es-
*athaladni, menni’ | esken yol *6svény’, tkp. ’kitaposott ut’.

6sz "Herbst’ ~ torok goz *6sz’.

Ossze, Oszve ’zusammen, ganz vollig® ~ torok ozgii
’hozzatartozo, egyiitt” < 6z ’maga, tulajdon, sajat’ | dstii-
*hozzafiizni’ | 6zgen, dsken ’felhalmozott’. Ide tartozik a
csagatdj dzge 'mas, a tobbi’, amennyiben a visszamarado
rész az elkiilonitettel szemben tjra egésznek foghatd fel.

ot-le ’durchdringen, hineindringen’ ~ torok &z~ ’athatolni,
behatolni, befolyasolni’ | otle-, otkele- ’lassanként behatol-
ni, athatolni’. Ide tartozik még a torok oz-kiir *éles’, tkp.
>athatolo’.

otlet ’Gedanke, Einfall’ ~ torok otla-, oyla- *gondolni, gondol-
kozni’. Az ot, ot-nak alakvaltozata az oy gondolat, ész’; vo.
Otorok otce *ész szerint’. (Chuastuanit) 6¢¢d-biligcd *ész és
tudas szerint’.

otvos ’Goldarbeiter’ a régi otteni ’giessen’ igébdl; vo. torok
kuyumdzi >6tvos, aranymiives’ < kuy- *Onteni’.

ov ’Girtel, Binde, Schirpe’ ~ térok yip, yob, yiip *kotél, kote-
1€k’ | ip id.

06zon °Flut, Stromung’ ~ térok dzgiin *6z0n, aradas’ < 6z-, tiz-,
0s- ’néni, athaladni’ | kirg. ozén *folyo, folyam’. Kiilondsen
tekintetbe veendd a viz-6zon ’Sintflut’ kifejezés.

ozvegy 'Wittwe’ ~ torok 6z 'maga’ + bey *£6°, vO. tor. tul-kari
’0zvegy’, tkp. “elhagyott, egyediil maradt nd’.
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pajtas ’Kamerad, Geselle’ ~ torok bey-das, beg-das ’tars’,
tulajdonnévképpen is haszndlatos. A das ’tars’ szdoval az
egyes testrészek nevébol képezett *barat, tars’ jelentésti sza-
vakhoz tartozik; v6. kol-das, goniil-das, arka-das, karn-das,
imel-das stb.

pallos *Schlachtschwert’. Ugy latszik, oszmanli jovevényszo <
pala ’lapos, széles kard’; Szami bej szerint alban jovevény-
Sz0.

pamuk ’Baumwolle’ ~ torok pamuk, pambuk id.

para, paranyi ’Atom, klein’ ~ tordk (< perzsa) para, parca
’apropénz; darab; kevés’.

parduc ’Panter’ ~ t6rok pars *parduc’.

parta ’Jungfernkranz, Kopzierde ungarischer Madchen, eine
Art Haube’ ~ torok (< perzsa) perde *fatyol’, mely a torok-
ben perta, parta alakban is jaratos.

pata "Huf der Pferde’ ~ torok paca ’a juh, kecske, marha és
egy¢éb allatok ldba’. Szami bej szerint perzsa eredetll, ez
azonban nincs bebizonyitva.

pattan ’knallen, knastern’ | pattog ’knallen, knastern’ | patir-
dii ’zaj’.

pazarol, pazarol ’vergeuden, verschwenden’ ~ torok pazarla-,
bazarla- *vasarolni, pénzt kolteni’.

példa, pilda ’Beispicl, Symbol’ ~ térok pildi *jel, példa’ < pil-
’tudni, észrevenni, ismerni’ (alt.) | pildi ’jel, jegy’ (Radl.
Wb. 1V.1342). A magyar példa széonak a német Bilde,
Pilde szohoz valé hasonlosdga bizonyara véletlen, mert
az altaji torokok a tavoli Szibériaban valoszinlileg nagyon
keveset érintkeztek németekkel, hogy ezt a sz6t toliik kol-
csonvehessék.

peszmeg, peszmet ’Zwieback’ ~ torok peksimet *kétszersiilt’.

pezseg, pozsog ’sieden, kochen’ ~ torok pis- *foni’.

pici, picike *klein, winzig’ ~ t6rok pici, picike *kicsi, pici’ (L. C.).
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pille ’Schmetterling, Nachtfalter’ ~ tordk pille *selyemlepke’.
(L.C)

piszok ’Schmutz, Unreinlichkeit’ | piszkol *beschmutzen’ |
piszkos ’schmutzig’ ~ torok pis *piszkos, tisztatalan’ | pislik
*piszok’ | pisle- *bepiszkolni’.

pocsék ’wertlos, nichtig’ ; pocsékka tenni *zugrunde richten’
~ torok poc ’értéktelen, jelentéktelen, buta, egyligyi’.
Perzsa eredetiinek tartjak, ez azonban tévedés, mert a poc
nem egyéb, mint a buc, bucuk *fél, kicsi’ alakvaltozata; vo.
oszm. budzur ’kicsi, kevés’.

porcika ’klein, Kriimchen’ ~ torok polcok *darab, rész’. (Radl.
Wb. IV. p. 1282.)

pot-ol ’erginzen, hinzugeben’ ~ torok piit- “bevégezni, elké-
sziteni’ | piidiin *egész, teljes’.

podor, peder ’drehen, winden, krduseln’ ~ torok bedrii-,
baodrii- °gorbe, hajlott’.

potty, petty ’Tiipfel, Punkt’ ~ torok put, pot *csomo, Ossze-
zsugorodott, 6sszebonyolddott’.

pup ’Buckel, Hocker’ 1. béb.

piicsok ’Grille’ ~ torok pacek, bodzek *bogar’.

R

rak ’legen, niederlegen’ ~ torok brak- ’elhagyni, letenni, helyez-
ni’. Ez a sajatsagos szd, amelyben a szokezd6 br- szinte hang-
tani lehetetlenség, csak az oszmanliban fordul el6. A b egyéb-
ként sohasem vokalizalt, hogy hogyan csatlakozott az r-hez,
nem tudni. Lehet, hogy mint segédhang keriilt a térok hangtan
szabalyaival ellenkez6 r szokezdo elé.(?)

regg ’Morgen’ ~ torok erk, erek ’koran’, tobbnyire adverbalis
alakban: erk-en ’koran, kora reggel’.

remény ’Hoffnung’ ~ térdk irim *omen, j6 vagy rossz eldjel’ |
rim ’joslas, varazslas’ (Radl. Wb. II1. 719). Az irim sz6 i-je
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a torokben r és [ szokezdd elbtt gyakran hasznalt segéd-
hangzo, mint iraki < raki ’palinka’, ilimun < limun
*citrom’.

rokon ’Anverwandt’, egy rok, ruk t6sz6 adverbidlis alakja. ~
torok urug, uruk *rokon’ | uruku id. | rug, ru, uru ‘nem, csa-
lad, torzs’.

S

sajat ’eigen, eigentiimlich’ ~ tdrok Say hatalom, vagyon’ |
Sayak *vagyonos’.

sajnal ’bedauern, bemitleiden’ ~ torok saya-, sayga-, sayina-
*figyelembe venni, méltatni’.

sakal ’Schakal, Schneewolf” ~ t6rok cakal ’sakal’.

sallang ’Franse, Riemenfranse’ ~ torok sallandz, sallandzik
’mindaz, amit ékesség vagy jatékszerképpen felakasztanak;
hinta’ < sallan- ’ide-oda mozogni’.

santa ’lahm, krummbeinig’ | santikal- "hinken’ ~ torok santi-
ra- 'részeg modjara diillongézni’ (Radl. Wb. IV. 949).

sark ’Haspe, Angel an den Tiirpfosten, Pol’ ~ torok cark, carka
’kerék, malomkeréek, csiga’ < perzsa 2,z. Hogy milyen
viszonyban van ezzel a magyar sarok, nem vilagos, mert ez
’Ecke, Winkel’ jelentésben is hasznalatos. Nehéz feltenni,
hogy a magyarban e fogalmak kifejezésére perzsa kdlcsonszo
szolgalna.

sarlo ’Sichel’, régebbi alakja: csallo ~ torok cal-, Sal- *vagni,
hasitani’ | ¢alyi *kasza’.

sar "Kot’ ~ torok camur ’sar’ | dzar >a gabonaban levo piszok’.

sarcsa, szarcsa ’Bldssling, das schwarze Blasshuhn’ ~ torok
sarice ’kisebbfajta ragadozé madar’ | oszm. serce, sirce
veréb’.

sarga ’gelb’ ~ torok sarig ’sarga’; eredeti jelentése szerint:
’elhervadt, elszaradt’, vo. magy. szar-ad ’trocknen’, torok
sargai- *megsargulni’.
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sarkany ’Drache’ ~ torok carg (< perzsa) ’sarkany’ | cargan
plur.

sarma ’Sternlauch, Ackerzwiebel’ ~ torok sarmasak "hagyma,
fokhagyma’.

saru ’Schuh, Bundschuh’ ~ t6rok caruk, carig ’saru’. Eredeti
jelentése szerint talan azt az anyagot jelentette, amivel a
labat begdngyolték, vo. sar- *gdongydlni’.

sas ’Riedgras’ ~ torok saz 'nad’.

saska ’Heuschrecke, Grashiipfer’ ~ torok caurtka, cekirge
’saska’.

sassad ’ermatten, verkiimmern’ ~ t6rok carca-, Sarca-
*elfaradni, kid6lIni’.

satnya ’verkiimmert, verkommen, verkriippelt’ ~ térok satan
(kirg.) *'mindkét labara santa’.

sator ’Zelt’ ~ torok cadir, cativ *sator’. A nomad torokoknél
van a ’sator’ kifejezésére egy masik szo6: catma, tkp.
>Osszetalalkozni’.

savanyu ’sauer’, l. s6 ’Salz’.

savo ’Molke’ ~ torok savun, saun ’savo, kumisz’. Ide tartozik
a tor. savum, savun ’lakodalom, iinnepély a nomadoknal’.
(Az ilyen ti. a nomadoknal rendesen kumisz atadasaval tor-
ténik.) A savun egyébként a sag- fejti’ ige szarmazéka.

sam ’Modell, Leisten, Richtholz’ | samfa ’Stiefelholz’ ~ t6rok
¢ama, Sama 'mérték, arany’.

sé, sio ’Bach’ ~ torok cay *patak’ | kirg. Sey id.

seb ’Wunde, Eile’ | sebes ’verwundet, eilig’ ~ torok capi
’csapas, vagas, iités’ < cap- ’ltni, vagni’. Ebbe a szocsalad-
ba tartozik a cap- ’galoppozni, vagtatni’ | capis *vagtatas’ |
capao ’sebes lovaglas, betdrés, becsapas’. A tordk capi
"lités’ €s capao ’sebes lovaglas’ tehat ugy viszonylanak egy-
mashoz, mint a magy. seb "Wunde’ a sebes ’cilig, schnell’
sz6hoz.

sebes ’cilig, hurtig, geschwind’ ~ tordk Sap- ’vagtatni, galop-
pozni’ | Sabul *vagtatas’.
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segit ’helfen’ | segéd ’Gehilfe, Helfer’ ~ torok dzeki! dzeki!
segitség! segitség!” (L. C.) | cek- *hiizni’, ezenkiviil nyerni,
meghoditani, megerdsiteni’ stb., stb. Figyelemre méltdo a
kinai-tatar Saga ’a bir6 segédje’ sz6 (Radl. Wb. IV. 937),
tovabba az 6torok cog- ’segiteni’ ebben a mondatban: taygri
cog bizge ’isten, segits rajtunk’.

sejt, sejd ’ahnen, gewahren’ ~ torok sez- ’érezni, megérezni’.
[A d~z valtakozésra vonatkozoélag v6. magy. id-es, iz-es,
torok edkii, ezkii °j0’, adak, azak ’1ab’] | sayda-, sayga-
’tekintetbe venni, gyanitani, sejteni’.

sekély ’Wate, Diine, der seichte Grund, Untiefe’ ~ torok sig
’sekély’.

seper, sopor ’kehren, fegen’ | sepré ’Besen’ ~ torok sapiir-
’seperni’ | sopiirge *sepr®’ | sopriinti szemét’.

sepro ’Hefe, Satz’ ~ torok Sepriik seprd’.

sereg ’Heer, Armee’ ~ torok cerig, ceri ’sereg’.

serény ’flink, emsig’ ~ torok Seren *fiirge, gyors, serény (S. S.)
| serin ’szilard’ | serin friss’.

serke ’Kopfnuss, Niss’ ~ torok sirke, bit sirkei ’serke’.

serken ’aufwachen’ | serked aufquellen, aufsprossen’ | serkent
’aufmuntern, aufwecken’ ~ torok serkek ’éber’ | serken-
“hirtelen felébredni’ | cerken- ’gyors mozdulatot csinalni’.

serte ’Borste’ ~ torok sirt ’serte’ (Radl. Wb. IV. 1075) sert, sirt
(csuvas) ’durva, éles, kemény’.

sik ’flach, eben, glatt’ ~ torok cik, cike (alt.) ’egyenes, sik’, pl.
Cike ayt *beszélj egyenesen’. Ugyanez a t6szotag talalhato a
kovetkez6 szavakban: magy. sikar, sikal ’glétten, reiben’,
sikos ’schliipfrig, glatt’, oszm. siy-dam ’sikos, sima’, cik
’vonal, egyenes’.

siker ’Erfolg, Gedeihen’ ~ torok cikar ’eredmény, haszon’, pl.
kendi cikarina bakar ’csak a maga hasznat lesi’, bunuy
Cikari ne dir 'mi haszna van ennek?’

sikit- "heulen, schreien’ ~ torok sigit-, sikta- ’sirni, orditani, jaj-
veszékelni’.
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sikolt ’aufschreien, stark schreien’ ~ torok cik ’kialtas, orditas’

silany ’gering, geringfligig’ ~ torok sil *gyarlo, silany’ | siltak
’valétlan allitas’ | Silkin *buta, szemtelen’.

sima ’glatt, poliert’ ~ torok sima *glatt’ | siba id.

sip ’Pfeife, Pipe’, l. szipka.

Lir *grab, Grabstitte’ ~ torok cir, cigir *godor, bardzda, vonal,
bevagas’ | cigir ac- ’bardzdat hizni’. A torok jelentések
bizonysaga szerint ide tartozik a magy. sér- ’verletzen’ szo is.

Zsir ’weinen, jammern’ ~ torok cig ’siras, kiabalas’ | ciir-,
ben v6. angol cry ’sirni’ és cry ’kiabalni’. A ’siras’ és
’kiabalas’ fogalmanak azonossaga tobb nyelvben bebizo-
nyithatd; v6. magy, siv, si "livolteni, orditani’, mely a sir-
szoval egyeredetli.

s0, sav ’Salz’ (tévesen perzsa eredetlinek magyarazzak) ~ torok
Sor ’s6s’. A ’so0’ fogalmanak kifejezésére a perzsdban a
nemek sz szolgal, és hogy a Sor valdban torok eredeti,
bizonyitja a tor. Sorlak ’sés firdé’, kirg. sor ’salétrom’,
mongol Sor ’s6s’. A Sor, sav-val fiigg 6ssze a magy.

savanyu ’sauer’. Ugyanez a viszony mutatkozik mashol is a
torok nyelvteriileten, ti. az elavult fur (ma: fuz) ’s6’ szonal,
vO. turSu ’savanyu, tursi ’salata; savanyu, fursi- ’sa-
vanyodni’; Torda ’sovaros’ (erdélyi varosnév). A régi
szomszédsag kdvetkeztében sok torok szo keriilt a perzsa
nyelvbe, melyeket a szotarirok tévesen perzsa eredetiinek
tartanak.

sodor ’drehen, wilzen, stossen’ ~ torok siidre- ’16kni, henger-
getni’.

sok ’viel’ ~ torok cok, sok (kirg.) ’sok; nagyon’ | cok-, cuk-
’gylijteni, egyesiteni’ | cogal- 'névelni’.

solyom ’Falke’ ~ torok cailak, Salak, Sailan *soélyom’. (A leg-
utobbi alak a kirgizben hasznalatos) | coli, caoli *so6lyom’.
L. C)
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sor ’Reihe, Zeile, Linie’ ~ torok sira ’sor’. Helyesen gondolja
Szami bej, hogy a torok szonak a gorog oeip-val valo egyez-
tetése csupan véletlen, mert hiszen megtalalhato a csagatajban
és a kirgizben is. Még inkabb kitiinik a sz6 eredeti volta, ha a
magy. szer 'Reihe, Ordnung’ sz6val 6sszehasonlitjuk. A sor és
szer azonos voltat a régi magyar nyelvemlékek vilagosan
bizonyitjak.

sovany ’mager, hager, unfruchtbar’ ~ térdk dzovan, yovan
’sovany, zsirtalan’ ; dZovan et ’sovany hus’ | coman ’gyenge,
rest’. Ide tartozik még a magy. sovar ’schmachtend, sehn-
siichtig’; csagatdj coga *gyenge’.

somorog ’runzelig werden, sich zusammenziehen, sich ver-
dichten’ ~ torok ¢omiir- *megsiriisodni’ | comiik *strly’.

sopor, seper ’fegen, kehren’ | soprii, seprii ’Besen’ ~ torok
sopiir- ’seperni’ | sdpiirge ’seprd’. A sob-, sév-, siiv-, siv-
’ken, simit, simogat’ csalddjaba tartozik.

sor, ser ’Bier’ ~ torok sira ’sor’ (alt.) | sirala- ’vendégeket
meghivni sérozésre’.

sore ’Hornvieh, Mastvieh’ ~ torok siir;, sigir *'marha, barom’.

soreg ’Schorgel’ ~ torok caragai (alt.) ’egy lazacfaj’ | kaz.
Coragai ’csuka’. A német Schorgel kétségkiviil kdlcsonzés a
magyarbol.

sovény ’Zaun’, tkp. ’das Gefelechte’ < szov (R.: sov) ’flechten,
weben’ ~ torok cibin, ciibin *haloszerli szovet, melyet sziinyo-
gok ellen hasznalnak védétakaronak’, tkp. *szovott’; vo. szov-.

sudar *Wipfel, Schwippe’ ~ térok cutur ’sudar’.

suly-, sulyt- ’schlagen, hauen, treffen’ ~ torok sug-, sog- ’itni,
levagni’ | sugil- pass.
pass.

siiket, siket ’taub’ ~ torok siik “hallgatag, hangtalan’.

siil ’Stacheltier, Igel’ | siildiszn6 ’Schweinigel’ ~ torok siileb
’Hundsigel’ | siiliik ’pidca’, tovabba esek siiliigii ’sza-
marpioca’.
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siily, siil *Warze, feigenférmiger Auswuchs’ ~ torok siiydl, siidl
’szemolcs, bibircsok’ (Radl. Wb. IV. 802).

siillyed ’sinken, einsinken, untergehen’ ~ torok sogul-, soul-
’stillyedni, elstillyedni’, ebbdl: soguldza ’féreg’, azaz *ami
mélyen behatol’.

siirog ’sich regen, sich um etwas umtun’ ~ torok suiriikle-
’slirdgni, mozogni’.

stirti ’dicht, kompakt, fest’ torok cirik ’6sszehuzott, rancos’ |
¢iri- ’megslriisddni, megrancosodni’ | cokiirii ’stri’ <
Cokiir-, ciigiir- leiilni (folyadékrol), megsiirtisodni’. Ide tar-
tozik még a tor. ciiriik rothadt, poshadt, tkp. ami megstrii-
sOdott’.

siit ’backen, braten’, 1. szit.

siiveg (N.: sijek) *Hut, Miitze’ ~ torok ség-kele *asszonykalap’
(a kirgizeknél).

Sz

szab  ’schneiden, zuschneiden, richten’ | szabaly ’Regel,
Richtung, Zuschnitt’ ~ torok sab-, sap ’szantani’ | saban
‘eke’ | sap- ’(vmely ttra) térni’. Tulajdonképpen mind a
magyar, mind a torok szo a cap-, csap ’litni, vagni’ igével
fligg Ossze, s a fenti alakok csak masodlagos fejlemények. |
saba ’1ész’ | saba- ’erésen verni’,

szagul-, szaguld ’schnell reiten, eilends umherziehen, in ein
Gebiet einfallen’ ~ torok sagul-, saul- ’elmenekiilni, vala-
mely helyrdl sietve eltdvozni’ | saul! sagul! tovabb innen!’

szajké ’Papagei, Plauscher, Plapperer’ ~ torok sayikla-
’badarsagokat beszélni’ | saygak, sayak *fecsegd; aki badar-
sagokat beszél’ | sakizla- *badarsagokat beszélni’ | sakizgan
*fecsegd papagdj’.

szak ’Abschnitt, Teil’ | szakad ’reissen, zerreissen, geteilt wer-
den’ | szakit ’reissen, zereissen’ ~ torok sak- ’szarni, vagni’
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| cak ’szakadék, repedés; az egésznek egy része, iddszak’,
pl. tiin cagi ’¢j, éji id6’, vO. magy. éjszaka ’Nacht,
Nachtabschnitt’ | yaka ’oldal, part, szél, vég, hatar’ | yak,
dzak ’oldal, rész, fejezet, part’. Magy. éj-szak ’Nacht,
Nachttabschnitt, Nord’, tor. tinyak *észak’, tkp. ’&j-rész’.
[A cak szot a szotarirok perzsa eredetiinek magyarazzak, ez
azonban tévedés, mert a cak a perzsaban torok jovevény-
$70.]
szaka ’Doppelkinn, Kinngehénge der Hiithner’ ~ torok sakak
’toka’.

szakacs 'Koch’ ~ torok sakuci poharnok, az ételek és italok
feligyel6je’, azaz *felszenteld’; ez még ma is megtiszteld
hivatal a nomadoknal, mert csak az idésebbek és egyéb
tekintélyes személyek végezhetik a levagott allat szétoszta-
sat; vO. taltos.

szakall ’Bart’ ~ torok sakal ’szakall’.

Izl ‘ein diinn und lang gedehnter Korper: Faden, Faser,
Halm, Haar, Kerze etc.’ | szdlas faserig’ | szalka ’Splitter,
Griéte’ ~ torok sal ’fatorzs, oszlop’ | salik *jel, colop’ | tal
’ag, egyes fa’. A magy. szal-nak valtozata a szar, mely szin-
tén hosszq, csé alaku testekre vonatkozik.

szal ’Floss, Flosse’ ~ torok sal ’tutaj’. Nem lehetetlen, hogy
ez a sz6 ujabb, tehat oszmanli eredetli, mert a magyarban
egy masik sz0 is van ugyanerre: a tutaj (1. ott).

szalla- ’steigen, fliegen, sich niederlassen oder setzen, sich

begeben, einkehren, absteigen’ etc., ~ tordk salla- *hintazni,
ringatni’ | sal- *dobni, helyezni, Gizni, kiterjeszteni, elenged-
ni, szallani, felszallani, feldobni’. Az ige jelentése a torok-
ben sokkal jobban kiszélesedett, mint a magyarban.

szallas ’Quartier, Niederlassung, Unterkunft’ ~ torok salas

*félszer, kunyhd’. Kozonségesen magyar jovevényszonak
magyarazzak, de ez nagyon valdsziniitlen, mert a sz6 egész
Ko6zép-Azsiaban el van terjedve, egész a kinai torokségig;
tkp. nomen verbale < szal+-as, es = -as, -és.

2
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szallingoz- ’flattern, einzeln fliegen’ ~ torok sallin- *hintazni,
ide s oda jarni, ringatozni’ | sallindzak ’hinta’.
szalma (N.: sz6ma) ’Stroh’ ~ tor6k saman ’szalma’. A sz6 az
egész torok nyelvteriileten egész Kozép-Azsiaig el van ter-
jedve, lehetetlen tehat, hogy a szlav slama ’szalma’ atvétele
lenne. Azt hiszem, ellenkezbleg van a dolog, kiilonben nem
nevezték volna a torokok a tejutat saman-ogrisi ’szalma-tol-
vaj’-nak, mely a perzsa kahkesan torokositése.
szam ’Zahl’ | szamlal ’zéhlen rechnen’ ~ torok san ’szdm’ |
sanla- *szamolni, védeni, tisztelni’.
szan ’bedauern, bestimmen, sich entschliessen; in Betracht
ziehen, liberlegen, d. h. berechnen’: vo. szam, san ~ torok
sana- "kimélni, szamba venni, figyelembe venni’ | san-
’emliteni, gondolni, tisztelni’ (v6. magy. szandék ’Sinn,
Gedanke’) | sana, sanag ’gondolat, részvét’ | sagin-
’gondolni, gondoskodni, sajnalni, aggodalmaskodni’.
szan ’Schlitten’ | szankaz- ’Schlittenfahren’ ~ torok sanak
’szan’ | kirg. San id., Sanal- >szankazni’.
szana: szanaszét ’zerstreut, hin und her’ ~ torok son-
‘nytjtani, kinyljtani, odaadni’, tkp. ’széjjelnytjtani’ vo.
szerteszét. Mindkét szo a tor. ser- €s son- "nyujtani’ igébol
magyarazando.
szapora ’schnell, eilig, behend’ ~ torok sabuk, sapuk sietve’:
abuk-sabuk sdyler "nagyon gyorsan beszél’ | cabuk gyors’ |
Capukran ’gyorsabb’. A ’gyors mozgas’ alapfogalmabol
kiindulva a magy. szapora masodik jelentése: ’fruchtbar,
ausgiebig, vermehrt’ konnyen megérthetd, mert a novés a
mozgas (v0. német wachsen és vermehren) ndvekedésével
fligg Ossze.
szaraz ’trocken’ ~ torok sarig-, sargay- ’sargulni, megérni,
megszaradni’ | sarar- *megsargulni, megszaradni’ | sari
’szdraz’. A szaraz a magy. sarga ’gelb’, torok sarig id.
szavakkal fligg Ossze, s eredetileg a naptdl megszaritott
novények szinére vonatkozik. A szdraz ¢és sarga kozti

1
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viszonynak masa a torok yas nedves’ és yasil *z6ld’-ben
talalhato.

szarcsa ’Bléssling’ ~ torok sarica *bizonyos vadaszmadar’ (L.
C.) | sarice *sapadt’.

szarmaz- ’abstammen, abzweigen’ ~ torok tarmak *4g, szér-
mazas’. A szar- igetd a szal, tal, dal ’ag’ széval azonos. A
hangmegfelelésre vonatkozolag vo. sziil- *gebdren’ ~ tiil-;
szal ~ tal (1. fent); szel- ’schneiden’ ~ del.

szaru-fa ’Guerbalken, Sparren’ ~ torok soruk, sirig (oszm.)
’gerenda, hosszu pozna’.

szatocs ’Kaufmann, Verkdufer’ ~ torok satici, satugci. Valo-
szinlileg Ujabb eredetii, kiilonben a kdzép-azsiai sarugci-bol
kellene szarmaznia.

szatyar  ’unziichtig, unfldtig’: szészatyar ’Faselhans,
Wortkrdmer’ ~ torok saosacar < sao ’sz0’ + sacar ’szor6’.

szatying ’Band, Quaste’ ~ torok sacak, sacag ’rojt, lecsiingd
szalagok’.

szatyma ’kleine Bleistiicke, Schrot’ ~ tdrok sacma ’aprosag’ |
sacma-kursun ’sorét, kis 6lomdarabok’. [Esetleg oszmanli
eredetil.]

szed- ’sammeln, klauben’, tkp. ’ausklauben’ ~ torok sec-
’valogatni, szedni, kivalogatni’.

1szeg ’schneiden, hacken, brechen, einschlagen (ein Kleid, d.
h. einsdumen)’ ~ torok sok- *felfejteni, felvagni, letépni’.

2szeg, szog ’Nagel, Zweck’ ~ torok cagi, ciigi, ¢ivi ’szeg’ | Segd
id. | Segdle- ’szegelni’.

szegély, szegéj ’Saum, Brame, Rand, Grenzlinie’ ~ torok ceki
’sz¢€l, hatar’, tkp. *vonds, vonal’ < éek- *huzni, rajzolni’.

szegény ’arm, bediirftig’ ~ torok sog ’kifosztott, szomort’ |
sogiil *gyenge, tehetetlen’ | dZogiirt ’szegény, nyomorusa-
gos’ | sagun, sagin *bus, szomorQ’ | ¢igan ’szegény’ | cikay
(ujg.) ’szegény’.

szegiil ’sich stimmen (sich annageln, d. h. fest widerspenstig
sein)’ ~ torok segin- ’ellenkezni’.
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szégyen, szigyen ’Schande, Schmach’ | szégyell ’sich schi-
men’ torok sdg-, stig- ’szidni, 6csarolni’ | ségiis *ocsarlas,
gunyolas’.

szék ’Stuhl, Sessel, Bank’ ~ torok seki ’kis szék alaku emel-
vény, melynek segitségével lora szallnak; pad, szék’.

székely, szikely (lat. siculi) *Szekler’. (Az Erdélyben lako,
valdszintileg a hun maradékokbol tisztabban megmaradt
magyarok.) ~ torok sikil *nemes, tiszta szdrmazasa’.

szekér *Wagen, Leiterwagen’, tkp. ’Lastwagen’, ellentéte
kocsi ’leichter, laufender Wagen’ ~ torok ceki ’egy kocsira-
komany fa, k6 vagy egyéb teher’< cek- ’hazni’ | dzekki
’szekérbe fogott 16°; vo. kocsi.

szel ’schneiden, schnitzeln’ | szelet *Abschnitt, Spalte’ ~ torok
del- ’letorni, kiasni, atlyukasztani’ | deliik ’lyuk’ | delim,
tilim *darab, az egésznek egy része’.

1z¢1 ’Rand, dusserste Grenze, Saum, Breite, Flache, Blatt’ ~

tordk yal ’sz¢€l, part’ | yalpak ’sik, széles’.
szél *Wind’ | szeles 'windig’ ~ torok yel, csuv. sil ’szél’ |
serin, selin "hiivos, szellés’ | salkin *hiivos, szeles’.

szeleverdi (szeleburdi) ’leichtsinnig, Windbeutel’ ~ torok sal-
iverdi ’szabadjara hagyott, elengedett’ < sali-ver- ’elen-
gedni’. Olyanféle osszetétellel van itt dolgunk, mint a tor.
yosgeldi (’Isten hozott”) lidvozld formulanal.

szén ’Kohle’, tkp. ’kialudt, elégett’ ~ torok sin- ’kialudni’ |
stiniik “kioltott’, pl. bu ates siiniik-tiir ’a tliz megszenese-
dett’, azaz ’elaludt’. Ugyanez a gondolatmenet nyilatkozik
a tor. komiir ’szén’ szOban, mely a kiiy- *égni’ igébdl szar-
mazik (ti. kiiy-miir ’ami nem ég’).

szenderiil, szendereg ’schlummern in Halbschlaf sich befin-
den’ ~ torok sendele- *ingadozni, nem birni magat tartani’.

szenny ’Schmutz, Fleck’ | szennyes ’schmutzig’ ~ térok dzang,
¢ang ’por, piszok’ | kirg. sapg id.

szép, szip ’schon, passend’ ~ tordk s6b, sib (ujg.) *szép, alkal-
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szeplé ’Sommerfleck, Sommersprosse, Fleck’ ~ torok seple-
’csepegtetni’ | sepken csepp’ | sepliik *csepp, folt’. A szep-
sz¢lesebb értelemben rokon a csepp szoval.

szer ’Reihe, Ordnung, Mal’, 1. sor.

szeret ’lieben, lieb haben, gerne haben, 1. sziv *herz’.

szerint, szerént ’gemass, laut, nach, in der Richtung’ ~ toérok
sari, seri ’szerint, iranyban’.

szerte ’zerstreut, ausgebreitet’, pl. varos-szerte ’in der ganzen
Stadt’ ~ torok ser- kiterjeszteni, kinyujtani’ | serki *az aruk
kiteritése, kiallitasa’ | sertek ’széles, kiterjesztett’.

szerte-szét ’iiberall herum, zerstreut’ < szerte (1. ott) + szét,
szélt *zu Ende, bis zum Ende’.

szérii ’Tenne, Tretplatz, Ebene’ ~ torok ser- ’kiterjeszteni,
kitenni, kiallitani’ | sergi, sergii ’kiallitas; az a hely, ahol az
arukat eladasra kiteszik’; 1. még szerte.

szesz ’der geistige Geruch, Geist, Spiritus’, R.: ’Dunst’ ~ torok
sis, suis *kod, para, g6z’.

szid ’schmdhen, schelten’ (a szégyen, szigyen ’Schande,
Schmipf’ alakvaltozata) ~ torok sog-, siig-, siy- ’atkozni,
szidni’.

sziget ’Insel’ ~ torok sig ’sekély’ | siglik *sekély hely a vizben,
hol a szilard talaj lathat6’. A magyar sziget tehat a torok sig
szonak -et képzOs alakja s eredeti jelentése:’sekély’
(’Untiefe’).

szigori ’eng, streng, arm’ ~ torok sik ’sziik, silany’ | sikar-
’szlikiteni’ > sikarik, mely a magy. szigoru pontos megfelelgje.
Ide tartozik még a magy. szikar ’schméchtig, hager, mager’.

szij ’Riemen, Lederband’ ~ tordk sigi "kotelék’; mint adverbi-
um ’sziikon, gyakran’ jelentésben hasznalatos.

szilag ’Stiick, Fetzen’ | szilank ’Hobelspan’ | szilal, zilal
’zerstreuen, auseinanderwerfen’ ~ torok silik-, silk- *lerazni,
ledobni’ | silkinti ’ledobas, a lerazott’.

szilaj °wild, unbidndig, feuerig’ ~ torok jil-, il-, sjil-
*felrezzenni, megijedni’ | sdlenik *vad, félés (Radl. Wb. IV.
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479.) ilig *tiizes, szilaj’. A hangtani megfelelésre nézve vo.
szél *Wind’ és 'Rand’, tor. jil ’szé&l’ és jal *part, sz¢El’.

Lszin ’Schuppen, Remise, Hiitte’, tkp. ’az a hely, ahol az ember
rossz idében védelmet keres’ ~ torok sigin- *menekiilni,
védekezni’ | sigindzak *menedékhely’.

25zin *Farbe’ ~ torok sin szin’ (Babernél; P. d. Courteille Dict.
381.) | sin ’kiilso, alak’ | sir ’szin’ (oszm.).

szirony ’ein schmaler Lederstreifen’ ~ torok sirim ’szirony’,
Szami bej koriilirasa szerint: *vékony, puha bérszalag’.

Lszirt *Genick® ~ torok sirt ’hat, a hat fels6 része’.

2szirt, szurt ’Schmutz’ ~ torok sirtiik ’piszkos’ < siirt-,
’hozzadorzsolni’, siirtin- ’vmihez hozzadorzs616dni,
bepiszkolni’.

szit ’aneifern, anfeuern’, pl. tiizet szitani ’das Feuer schiiren’
Ami e szonak masik jelentését, ti. valakihez szitani ’fiir
jmdn sich ereifern’ illeti, nagyon valdszinii, hogy ez a torok
sig, sigin, sigit *alkalmazni, csatlakozni’ igetdvel rokon; a
magy. siit *backen, braten’ szintén a torok isiz-bol keletke-
zett.

lsziv, szip, szop ’saugen, ziehen’ | szip-6ka ’Saugriissel,
Mundstiick der Pfeife’ | sipkar- ’szini’ | sipala- ’sziircsolni’.

2sziv, R.: szii, sziiv "Herz, Gemiit, Liebstes’ ~ torok siiy-,’szeretni’
| siiyiim ’szeretet’ | siyle-, siyla- ’szeretni’. A magy. sziv és
tor. siiy- viszonya mashol is mutatkozik: tor. dil ’sziv’ és
dile- ’szeretni’, mig az Gjabb sev (’szeretni’) alak a magy.
szer-et-re utal. A torokségben a ’sziv’ kifejezésére kozonsé-
gesen a yiirek, tirek sz6 hasznalatos, amelynek tkp. ’iires,
iresség, lireg’ a jelentése. Ugyanezt a viszonyt latjuk a
magy. gyomor "Magen’ és a tor. damar ér’, tkp. ’lireg’ sza-
vak kozott.

sz6 *Wort, Rede’ | szél ’sprechen, reden’ ~ torok sau, sav ’szo,
beszéd’ | sauci 'proféta, kovet, kozvetitd’, pl. sauci yatun
’az az asszony, akit a v6legény elkiild a menyasszony meg-
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Onalldéan eléfordul a régi torok nyelvemlékekben, 1. V.
Thomsen, Ein Blatt in tiirkischer Runenschrift aus Turfan,
302. o. | saula- *beszédesnek lenni’ | saulat- *szépen beszél-
ni’ (Radl. Wb. 236.)

szok- ’pflegen, gewohnt sein, sich gewohnen’, tkp. ’sich an etwas
anpassen oder anschmiegen’ ~ torok sig, sik- ’illeni, beleille-
ni’ | sigin-, sikin- *beletérddni, hozzaszokni’. A magy. szok-
absztrakt jelentése a tor. sig-, sik- igében jut konkrét kifejezés-
re, mert utobbival kozel rokon a tor. sok- *bedugni’ ige.

sz6l ’sprechen, sagen, reden’, 1. sz6 *Wort’.

szomj ’Durst’ | szomju ’durstig’ ~ torok susam, susun
’szomjusag’ | susunla- ’szomjazni’.

szomoru ’traurig, diister’ | szomorit- ’betriiben’ ~ torok so-
mur-, somru- *duzzogni, szomortnak lenni’ | sumrai (sumu-
rai) ’letort, szomora’ | somruk, somru *duzzogd, szomora’.

-SZor, -szer, -szOr: a szorzo szadmnév képzdje ~ torok Ser: iki-
Ser ’ketten, kettesen’.

szor ’streuen, wehen, umherwerfen’ ~ torok saur-, sour-
’sz0rni’.

szor-os ’eng, knapp’ | szor-ul *bediirftig, knapp, eng sein’ | szo-
rit- ’driicken, pressen’ | szorgalom ’fleiss, Anstrengung,
Ereiferung’ ~ torok zor ’kin, faradsag; szoros; kényszer;
erésség’ | zorla- *megerdltetni, kényszeriteni’. A szd egész
Kozép-Azsiaban el van terjedve, s Szami bej tévesen
magyarazza perzsa eredetlinek.

szocske 'Baumbhiipfer, Heupferd’ ~ térok sicra- "ugralni, ugra-
ni’ | sicrak "ugrandozo’.

1sziig, szeg ’Nagel, Zweck’ ~ torok ciigi, ¢igi, civi ’szeg’ | kirg.
Sege “hegyes vas, szeg’.

2sziig "Ecke, Winkel’ ~ torok cig, sig ’sz0g, vég, hatar’. Ide tar-
tozik még a csagat. ¢ing *meredek’, tkp. siksag sarka’.

szok-, szokken ’springen, entspringen, plotzlich aufsteigen,
entflichen, flichen ~ torok sek- ’ugrani, szokni’ | segirt-
*futni, gyors Iéptekben mozogni’.
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szoke ’blond, gelblich’; valdsziniileg: < *szolke ~ torok sdlken
*fako, sarga’ < sol-, sol- ’elhervadni’.

sz616 *Weintraube, Weinbeere’ ~ torok siilek, Silek (kirg.) *foldi
eper’ | cilek id. | csuv. Siilek id.

szomolcs, szomores Warze’ ~ torok sivildzim *szemolcs’.

szomorog, szomorod- zusammenschrumpfen, runzelig
werden’ ~ torok somiir- *6sszefogni, felszini, felszlircsol-
ni’.

szornyd ’ungeheuer, schrecklich’ ~ torok siireen ’félelem,
ijjedtség’ | siireendiy ’szdrnyl, borzasztd’ | siiren: jajkialtas,
csatakialtas, amellyel a harcosok ijesztgetik egymast.

szorpiil 'nippen, schliirfen’ ~ torok sep-, serp- ’sziircsolni’.

szov- ’flechten, weben, winden’ | szovet ’Stoff, Zeug’ ~ torok
sevey ’szovet’ (Radl. Wb. IV. 504.) < *sev- = magy. Szov- |
sogu, sovu SZOVEs’.

szi ’Holzwurm, Borkenkéfer’ ~ torok sogul, suul, soul *féreg’ |
sogul-dzan ’giliszta’ < sokul-, sogul- *befurni magat’.

szug, zug, zugoly *Winkel, Versteck, Ecke’ ~ torok suk- *eldugni,
elrejteni’ | sok- *bedugni’ | sugul bedugott, betett’ (Radl. Wb.
IV. 759.)

szunnyad ’schlummern’ ~ torok soyg-, son- "kialudni’ (tizrdl).

sziunyog ’Miicke, Gelse, Stechschnecke’ ~ torok sinek ’légy’ |
sivri-sinek *szinyog’ (tkp. "hegyes légy’).

szur ’stechen, hineinstechen, hineinstecken’ ~ torok szir- ’be-
dugni, beverni’ | suz- ’bedugni, beszurni’ | siz- ’szarni’ | sizi
’szuras (fajdalomrol) | siirgii "retesz’, tkp. ’a bedugott’.

szurdok, surdék ’Winkel, enger Platz, Hohlweh’ ~ torok siirdik,
stirdiik ’szuk, szoros’.

szurok ’Plech’, tkp. Schmiere’ ~ tordk siirkii, siiriik *kendes’ |
stir- *kenni’ | stirme *kendcs’.

szusz ’Schnauben, Schnaufen’ helyesebben az ezaltal keletkezett
hang ~ torok ses "hang’.

szuszi (-muszi): kettds sz6, melynek elso része hatarozottan a tor.
sus- "hallgatagnak, szendének lenni’-vel azonos.

205



sziics ’Kiirschner, Pelzer’ ~ torok sautci *pancélkészité < saut
pancél’ < sau-, sev- ’sz6ni’ igébdl, minthogy a pancél erede-
tileg drotfonatbol allt.

sziigy ’Brust der Tiere, Vorderbug’ ~ torok coge, ciige *a teve szii-

>

gye’.

sziik ’eng, schmal, diirftig’ | sziikség ’Elend, Not’ | sziikiil-
eng werden’ ~ torok sik ’szlk, stirt, gyakori’ | siki' ’sziik,
keskeny, heves; nyomor, sziikség’ | sikil- ’szorongattatni,
bosszankodni’.

sziil ’gebédren’ | sziilet- ’geboren werden’ ~ torok 6/, il
’atiiltetés, termékenység, nem (allatoknal és embereknél)’.
(Radl. Wb. 1I1. 1260.)

sziin- ’aufhoren, nachlassen’ | sziinet *Pause’ ~ torok soy-, siiy-,
’kialudni, megszinni, végzdédni’ | soy ’vég’ | sop-ra
’azutan’.

sziir ’seihen’ | sziiré ’Seiher, Filter’ ~ torok siiz- *szlirni’ | siizgii
’szUr6’; vO. tor. stir- "0zni’.

sziir-csol ’schliirfen, ldppern’ ~ torok siirc- *csuszni’ | stircele-
’lassan csuszni’. A sziircsdlésben tehat a folyadék lasst
ivasa vagy lecsuszasa jut kifejezésre.

sziiret *Weinlese’ | babsziiret 'Bohnenlese’ | kukoricasziiret
’Maislese’ stb. ~ torok seir-, seyir-, siyir- ’leszedni, elvenni’
| siyrem, siyram ’sziiret’.

sziirke ’grau, aschgrau’ ~ torok siilken ’szaraz, szaradt’. Igen
tanulsagos a tobbi szint jelold szavak eredete is: kizil
voros’: kiz ’tiizes’; yasil *zold’: yas ’nedves, fiatal’; sarig
’sarga’: sarga- ’elszaradni’; kuru ’szaraz’: kara ’fekete’.

sziiz ’Jungfer’ ~ torok kiz ’szliz’; vo. kiz olan kiz ’olyan lany,
amely még sziiz’.
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T

-ta, -te: id6hatarozo rag, pl. naponta’tiglich’, éjente’bei
Nacht’ ~ torok -da, -de *-ban, -ben’, pl. goz-de *0sszel’, giin-
de ’nappal, naponként’. A magyar nyelvnek a torokkel
egyezd érdekes sajatsaga, hogy az évszakok neve koziil
csak a tél és nyar nevébdl képez -n-ragos id6hatarozot:

tabor ’Lager’ ~ torok tabur ’szekérvar’; 1. a takacs cimszot.

tag ’Glied, Stiick, Bestandteil eines Ganzen’ | tak ’Fleck,
Zwickel’ | takoz ’flicken’ | takar ’drauflegen, zudecken,
bedecken’ ~ torok takao ’patkd’, helyesebben: ’az annak
vald széles vasdarab’ | tak- ’hozzailleszteni’ | takim ’tobb
részb0l allo egész’. Ide tartozik a magyar takar ’decken,
verdecken; Sack, Hiille’, eredetileg: ’ratenni, hozzailleszte-
ni’. | takar ’kisteknd’ | tekne, magy. tekné "Munde’, mind-
egyik < tak-, tek- iget6bol.

tag ’gerdumig, weit, locker’ | tagul ’sich erweitern’ | tagit
’erweitern, nachgeben’ ~ torok tagit- *szétszorni, tagitani’ |
dagin ’szétszort, tag’ | tagil- *szEétszorddni’.

tagad ’leugnen, abschlagen’ ~ torok tayg- *tagadni’.

taj, tajék ’Richtung, Gegend’ ~ torok fay ’oldal, irany’, pl. bu
tayda ’e tajon’ | tala ’taj, irany’, pl. siik taladi ’észak’, azaz
’a hideg taja’. Alapjaban véve a taj azonos a tag szoval. Ide
tartozik tovabba a magy. targy, helyesebben tagy
’Gegenstand’, a régiségben: ’cél, céltabla, irany’. A gy el6t-
ti » anorganikus.

takacs *Weber’ ~ torok toku- *fonni’ | fokuci *takacs’. Tévesen
szlav eredetlinek magyarazzak, azonban sokkal valdszi-
ntibb, hogy a sz6 a szlavoknal térok jovevényszd, mint a
szlav tvaruk ’sajt’ < tor. turak; szlav chmel *komld’ < torok
kumlak (magy. koml6), szlav tabur *tdbor’ < tor. tabur id.

takar ’zudecken, verdecken, verhiillen’ | takaré ’Decke,
Hiille’ ~ torok takar, dagar *borzsak, zsak, takard, melyben
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a parasztasszonyok a csecsemot hordjak’ | dagardzik ’kis
zsak’. A sz6 eredeti jelentése a torokben elveszett, s ma mar
csupan az ’edény, zsak’ fogalmak kifejezésére hasznalatos.

takol, tdkoz ’ergidnzen, hinzugeben, flicken’; 1. tag *Glied’.

tal ’Schiissel’ | talal ’anrichten, ausbreiten’ ~ torok tala ’sik,
sz¢les’. Ide tartozik még falai, dalai *nagy vizfeliilet’, azaz
’tenger’ vagy ’t6’, mellyel a magy. té, tav- *See’ kozel
rokon.

talaj ’Boden, Erdboden’ ~ torok fala, dala *siksag, mezd, rét’,
pl. Bedpak talasi *a bedpaki steppe’. A tal, dal alapsz6 ere-
detileg a ’sik, széles’ fogalmat fejezi ki, s ezért ide tartozik
a magy. taj ’Schiissel, ein flaches Ding’; talas ’gerdumig,
weit’; vo. tal.

talal ’finden, herausfinden, erreichen, treffen, erraten’, tanal
id.; v6. dalol, danol. Jelentései koziil bizonyéara az *erraten’,
alakra a tanal az eredetibb, s igy a tanul "erlernen, erfahren’
igével rokon; vo. tor. falla- *valasztani, kitalalni’ (Radl. Wb.
I11. 893.) < tanla- ’kitalalni’.

talp, (N.) taap ’Sohle, Fusssohle, Grundflache’ ~ torok faban
’talp, valamely targy lapos, széles oldala’. Az [ itt is, mint
sok mas esetben, anorganikus.

talyog ’Geschwiir, Abscess’ ~ torok talak, talag *valamely test-
rész daganata s az avval Osszefiiggd betegség’ | talau
’daganat lovaknal’.

tanacs ’Rat, Ratschlag, Beratung’ | tant *Zeuge’ ~ torok fanis-,
danis- ’egymas kozt megbeszélni, tanacskozni’ | tani-
’megismerni’ | fanuk ’tand’. Nem lehetetlen, hogy a dan-,
tan- t6szotag azonos a perzsa dan 'tudni’ szoval, de inkabb
azt hiszem, hogy az ut6bbi kdlcsonzés a torokbol; vo. tanul
’lernen’.

tantorog ’taumeln, wanken’ ~ torok tinterekle- ’tantorogni’ |
tintereg 'tantorogva’.

tani ’Zeuge, Mitwisser’ ~ torok fanuk ’tant’ < tani-, tanu
’ismerni, megismerni’ vo. a tanacs cimszot.
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tanul ’lernen’ | tanit "lehren’ ~ torok tani-, tanu- *ismerni, tudni’
| tanit-, tanut- ’tanitani, oktatni, ismertetni, tudatni, ajanlani’.

tagad ’kleben, anhidngen, bleiben’ | tapasz ’Klebwerk,
Pflaster’ | tapaszt ’ankleben’ ~ torok tap- ’rdakasztani’ |
tapis- ’6sszetalalkozni, sszejonni’ | tapta- *Osszeilleszteni’.

taplal ’ndhren, pflegen, erndhren’ ~ torok fapla- ’tisztelni,
becsiilni, figyelembe venni’, tkp. *kovetni, lassan 1épni’. A
magyar sz6 alapjelentése inkabb a térokkel azonos.

taplé ’Zundschwamm, Schwamm, Zunder’ ~ torok tapla-
’szétnyomni’, széttaposni’ > nom. verb. taplak.

tapos ’zertreten, zusammentreten’ ~ torok tepis- ’egymast
ragni, taposni’ | tapta- taposni, eltaposni’. A lab *Fuss’ és
1ép ’schreiten’ viszonya latszik a talp, talp ’Sohle’ és tapos
szavakban.

tekinget ’wiederholt sehen’ | tekint ’schauen, blicken’. A néz
¢és lat igékkel szemben csupan ’futé pillantast’ jelent (CzF.)
~ torok tekin-, tegin-, degin- ’érinteni (szemmel)’ | tikeles-
*hirtelen pillantani’ (Radl. Wb. III. 1349.)

tar ’kahl, glatzig’ | tarol ’kahl machen’ ~ torok taz ’kopasz,
tart’ | tarbaga ’marmota’ ("kopasz béka’). Ide tartozik a
magy. tarlé ’Stoppel’, tkp. ’letarolt f61d” ~ torok tarla ’fold,
ires mezd’, ellentéte az ekin ’szant6fold’ < ek- *mivelni’
(foldet). Valoszinileg ide tartozik még a tarké ’Genick’,
mert ennél kezdddik a fej kopasz része.

taraj ’Hahnenkamm’ ~ torok tarak *fésti’ (Caltalaban’).

tarang, trang: ma ismeretlen névénynév, melyet Munkacsi
helyesen egyeztetett a torok tarapgu ’tamariszkus, egy
bokorfaj’ szoval.

targy ’Gegenstand’, 1. taj.

tarka ’buntfarbig, scheckig’ ~ torok tarka- ’szétdobalni, szét-
szorni’.

Tarkany: helységnév Magyarorszdgon; Tarjan alakban is elo-
fordul, ~ torok taryan *egy méltosag neve; nemesember, aki
adot nem fizet’.
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tarlo ’Acker, Saat, Ackerfeld’, ma: ’Stoppelfeld, Stoppel’, 1.
tar.

tars ’Gefihrte, Genosse, Geselle’ ~ torok das, tas: dengi-das
’kedves barat’. A baratsagnak és a rokonsag fokéanak jeldlé-
sére szolgald kifejezéseket a torok tobbnyire testrészek
neveivel vald Osszetétel altal szerkeszti, pl. beytas, begtas
’tars’, tkp. ’fejbarat’, egy tordkorszagi rend alapitdjanak
neve; arkadas ’tars’, tkp. ’hatbarat’ ev-das ’hazastars’;
karindas ’testvér’, tkp. ’hastars’; vatan-das ’foldi’, tkp.
*hazatars’; koldas ’kisérd’, tkp. ’kartars’; kurdas ’kortars,
vo. magy. Kortars; imel-das ’kebelbarat’; siit-das
*tejtestveér’, koygiil-das ’szivtars, bizalmas’; at-das *névtars’
stb. Akik ezt az 6torok das szot a szlav tovaris ’tars’ szotol
szarmaztatjak, egész bizonyosan tévedtek.

tart ’halten’, helyesebben: *anhalten, dauern, in die Lange zie-
hen’, pl. napokig eltart ’es dauert Tage lang’ | tartds
’dauerhaft’ ~ torok fart- *hiizni, tartani’, pl. yillargadze tar-
tadir *évekig tart’ | tartik *tartos’.

tat *offnen’ | tatong ’sich 6ffnen’, vo. taj, tag. A tat igetd van
meg tovabba a tates (helyesebben taltos) szoban, amely a
régi pogany magyarok papjanak a neve volt; eredeti jelen-
tése szerint: ’a kinyitd’, mert az 6 kdtelessége volt az aldo-
zatul levagott fehér 16 felbontasa. Azt hiszem, a szakacs
(eredeti jelentése *Tranchierer’) szo is Osszefiigg a saman
vallasi szertartasokkal, mert a tatos bontotta fel az aldoza-
tot, s a szakacs darabolta szét; 1. szakacs.

tavol ’fern, Ferne, Distanz’, v0. tag, taj ~ turkom. dav-os
’tavol’. A sz6 egyéb kozép-azsiai dialektusokban is eléfor-
dul, Osszevont alakban: fas, das ’messze, kint’ tavus-
*eltdvozni’ | tasra (tausra) ki, messze’.

teg-nap ’gestern, der gestrige Tag’ ~ torok fon, tiin, diin
’tegnap’; 0sszetételben: tine-giin, mely épphogy Osszetétel,
mint a magy. tegnap. Eppigy van a ma torok kifejezésénél
is: bu giin *mai nap’.
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tegesz ’Kocher’ ~ torok tigiz, tegiz ’tegez’ < tig-, tik-
bedugni’.

teke "Kugel’ | teker ’herumwinden, drehen’ ~ torok teger; teker
’csavarni, sodorni, hengergetni’ | fekerlik *kerék, kocsike-
rék, kerekség’ | togerek ’tekercs, gytiri alaka keret a sator
felsd részén’.

tekné ’Trog, Mulde’ ~ torok tekne ’teknd’ < tek, tak *fedél,
takaro, tanyér, edény’; vo. tag.

tele ’voll’ | tel- *voll werden’ | télt ’fiillen, anfiillen’ ~ t6rok
tolu, dolu ’tele’ | tol-, dol- 'megtelni’ | toldur- doldur-
‘megtdlteni’.

telek ’Grundstiick’, helyesebben ’az a zsinér, mellyel egy
darab foldet kimérnek’, vo. ostor telke: ’az a zsinor, amely-
lyel az ostort megerdsitik’ ~ tordk tel ’zsindr, fonal, kotél,
huar’, altalaban ’vékony, hosszu test’.

temérdek, tomérdek, helyesebben toménydek ’ungegeuer,
dick, massiv, enorm’ ~ torok tiimendek ’tizezernyi, nagyon
sok, szornyli’. Ide tartozik még a ttménytelen ’zahllos’. Az
Otorok tomen sz6 eredeti jelentése *10.000°.

te, ten- (-magad) ’du selbst’ ~ torok sey te’.

tehén (eredetibb alakja < *tején, mint fehér < fejér, vo. torok
beyaz) *’Kuh, Milchkuh’ ~ tordk déye, toye, deye ’fiatal tehén’.

tengely ’Achse eines Wagens’ ~ torok tingil, dingil *tengely’.
Alapszava megvan az oszm. déy- *fordulni, megfordulni’
igében; vo. kaz. toygelek *tengely’.

tenger ’Meer’ ~ torok deyiz, tiniz ’tenger, t6’. A magyar sz6
elvont jelentésben is hasznalatos: ’sehr gross, sehr viel’, pl.
tengernyi adéssaga van ’er hat unendlich viel Schulden’.
Ezzel van 6sszefiiggésben a tor. tayg- "bamulni, csodalkozni’.

tengdd 1. tonk.

teper ’'niederwerfen, niederreissen’ ~ torok fepret- mozgatni’
| tep-, dep- *rugni, megvetni, eldobni’.

teprenked-, topronked- ’sich bedngstigen, Besorgnis haben’ ~
torok depren- ’igyekezni, iparkodni, toprenkedni’.

211



tepsi, tepszi ’Bratpfanne’ ~ torok fepsi ’kis tal, tényér’.

tér, ter ’Raum, Platz, Flache, eben’ ~ torok tere, dere *volgy,
siksag’; ellentéte a tag, dag *hegy, magaslat’. A tér egyrészt
a ser- ’kiterjeszteni, kinyuUjtani, masrészt a ter-ken ’ki-
boviteni, novelni’ szdval rokon.

térd, tird ’Knie’ ~ torok tiz *térd’ | tir-sek *konyok’. Mindegyik
szondl a fir- ’torni’ ige az alapszo, s igy ezek a szavak a kar-
nak és a labnak azt a helyét jelolik, ahol a csont megtorik,
meghajlik.

terem ’entstehen’ | teremt ’schaffen, erzeugen’ ~ torok téret-
’létrehozni’ | tére- *el6idézni, teremteni’.

tereng: terengette ’potztausend’ = tereng ’unterirdischer
Gott’ + ette "hat es aufgegessen’ ; v0. magy. ordogadta,
ebadta stb.

terit ’ausbreiten’ | teriil ’sich ausbreiten’ ~ torok ser- ’kiter-
jeszteni’ | seril- ’kiterjedni’ ; vo. tér 'Raum’.

tetd ’Gipfel, Giebel’ ~ tordok tepe ’csucs, tetd, domb’.

tetszik, tetik ’gefallen, belieben’ ~ tordk ftitsin-, tetsin-
’vagyodni, tetszeni’ (Szami bej, 1. 4.) tat- ’tetszeni, izleni’ |
tatan-, dadan- ’tetszeni’ tatma ’iz, élvezet, tetszés’ | tatu-
’izleni, kostolni’ | tatli >édes’.

teve ’Kameel’ ~ torok deve, toye teve’.

til-, tilt ’verbieten, abwehren’ ~ torok tiy-, tit- *megtiltani, visz-
szatartani’. A magyar alak /-je nem tartozik a t6hoz, éppugy,
mint pl. a koltoz- szoban. Ide tartozik még a magy. titok
’Geheimnis’, mely szd alapjelentésében a ’rejtett, tiltott’
fogalma van.

tilé ’Hanfschwinge, Hanfbreche, Breche’ ~ tordk til- *torni,
szétdarabolni’ | dilim ’darab, toredék’. A til- a tir- és kir-
’torni, szétdarabolni’ alakvaltozata.

tiné ’der junge Ochs von zwei bis drei Jahren’ ~ torok dana,
tana ’borju’.

titok ’Geheimnis’; 1. til-, tilt.

to ’See’; 1. tal.
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toboroz ’werben, anwerben’ ~ to6rok tobor- *9sszegylijteni’.

toj- ’gebidren, zur Welt bringen’ | tojas "Ei’, tkp. *Geburt’ ~
torok toy-, tog- ’szilni, tojni’ | toyum, toyum ’tojas, mag’.
Az utoébbi megvan a perzsaban is, de torok eredete kétség-
telen. Ma a sz6 keleti Turkesztanban él.

Ltok "Futteral, Scheide’ | tokla "Hiilse’ ~ torok tika- *bedugni’
| tikac¢ >dug6’; vo. dug.

2t0k *Stér’ ~ torok tog ’Barsch’.

tokany ’kleingehacktes Schaf-oder Rindfleisch’ ~ torok talkan
> aprora vagott vagy szétdorzsolt tészta Kozép-Azsidban’ |
talgan *puha, szétdorzsolt’.

toklyé ’cinjahriges Lamm’ ~ torok foklu, tokli *barany, godo-
lye’ ; 6tordk toklak, toklao.

tol ’schieben, stossen’ ~ torok tolon- ’gordiilni, elmozdulni’ |
tolondir- ’gorgetve, odabb tolni, elgorgetni’ (Radl. III.
1195.)

told, toldoz ’erginzen, anstiickeln’ ~ torok toldur- ’kiegé-
sziteni’ | foldul- *megtelni’ | tolguz- ’tele lenni’. A told sz6
a tolt valtozata; 1. tele *voll’.

toll "Feder’ | tollaz- *fiedern’ ~ torok tiy, tiig *toll, szor’ | tiyle-
"tollazni’.

tolmacs ’Dolmetscher’ ~ torok tilmac *tolmacs’. A sz6 elsd
része nem mas, mint a til 'nyelv’ szd. Régebbi alakja #il-
man¢, melynek masodik részében alighanem a man-, mana-
’mondani’ (v6. magyar mond ’sagen’) ige rejtozik.

tolvaj ’Dieb, Rauber’ ~ torok tala- ’rabolni’ | talagan ’tolvaj,
rablo, fosztogatd’ | falaui, talavi ’fosztogatas, lopas’. A
tdszotag, melyben az elvevés fogalma van, a magy. -tél, -tél
’von’ raggal s a dil- ’zerstoren, verwiisten’ sz6val rokon.

tompa ’dumpf, stumpf’; eredeti jelentése szerint *bunk¢ alaku,
kerek, szeglet és cstcs nélkiili, 6sszevont, gdmbdlyl targy’.
~ torok tompalak *kerek’ | topal *béna’, tkp. tompa’.

topoly ’Silberpappel’ ~ tordk topolga, dobolga ’kemény fa,
melybdl ostornyelet készitenek; tamariszkus’.
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topor ’Breitaxt, Breitbeil’ ~ torok topuz *buzogany’.

tor ’Gastmahl, Schmaus’ ~ térok tor ’lakoma, tor’ | toy
’lakoma’ | torla-, toyla- ’lakomazni’.

torla- ’sich anhdufen, sich ansammeln’ | torlasz ’Barriere’ ~
torok torla- *gytjteni, felhalmozni’.

torma ’Meerrettig, Kren’ ~ torok turp, turma *torma’.

torz ’entstellt, fratzenhaft, bizarr’ ~ torok ters, terz ’forditott,
elcsufitott, bizarr, torz’ stb.

tosz- ’stossen’ | taszit *wegstossen’ | tuszkol ’stossen, hinaus-
stossen’ ~ torok tos- *dofni’ | toskala *dofolni’.

tét ’Slawe, Slowak’ ~ torok tat: igy nevezték a régi torokok a
leigazott iraniakat és kundokat (V6. ME. 406). Ugy latszik,
hogy ez a név a letelepiilt nép békés jellemére vonatkozik,
"atyacska’ jelentéssel. fgy nevezi az 6rmény muzulman urat
tadzik-nak, mely nem egyéb, mint a tat diminutivuma.

t6, tov ’Stamm, Stock, unterer Teil eines Korpers’ | tés ’einen
Stamm habend’ ~ tordk #ib, tib, dip, dib ’alap, a test also
része’ | tiibiin ’lent’. A magy. té szoval teljesen egyezik az
Otorok o ’torzs, eredet’; vo. tosi yildizi torzse és gyokere’
(1. Chuastuanit).

tobb ’mehr, plus’ ~ torok fob, tob *csomo, rakas’ | kob ’sok’.

toke ’Stamm, Klotz’, tkp. ’a test alsé vége’, tehat rokon a to,
tov- szoval, ~ torok tiik *vég’ | tiiken- *végzodni, megsziin-
ni’ | tiikenis *végzddés, vég’.

tokélet ’Vollkommenheit’ | tokél ’sich entschliessen’, azaz
’Vollstandigen Sinnes oder Willens sein’ ~ tordk tokel
’tokéletes’ | tokel- *magat eltokélni’ | tokellik *tokéletesség’.

tolgy, tégy ’das Euter’ ~ torok fdlin *togy’.

tom ’stopfen, anfiillen’ ~ to6rok fom- ’tomni, megtomni’ |
tomen-, tiimen-, ’gazdagodni, meggazdagodni’.

tomlé ’Schlauch’ ~ torok comlek ’viztartd edény, csésze,
fazék’ | tulum *tomlo’.

tomor 'massiv, untersetzt, dicht’ ~ torok tomruk *tusko; vastag,
szilard test, csomo’.
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tonk ’Stamm eines Baumes, Strunk’ ~ torok fiingek "tonk’ | tong
*fenék, mélység’ (tongidze ’fenékig’). A magyarban még egy
alakja van a szonak: teng- (tengeni ’kiimmerlich leben’), tenk
(Ruin, Untergang, Bankerott’: tonkremenni. ’zugrunde
gehen’; tor. (oszm.) deng- ’végére jarni, végzddni’.

toportyii ’Griebe’ | toporod- *zusammenschrumpfen’~ torok
toporla- ’6sszetdoporddni, kerekedni’.

tor ’brechen, zerbrechen’ ~ torok tirim *toredék, darab’ < *tir-
> kir-"torni’ | dirim *darab’ | tirtiik, dirtiik *toredék’. Ide tar-
tozik még a magy. torzs ’Bruchteil eines Volkes,
Volksstamm, Zweig’ ~ tor. tire 'néptdrzs’. A mai magyarban
el6forduld torzs ’Stamm, Stock’, helyesebben tés (< t6)-
nek hangzott.

tor ’Dolch, Schlinge, Falle’ ~ torok tor, tiir *halo, tér’ | oszm.
tuzak ’tOr’; oriimdzek tori *pokhald’ (szordl széra mint a
magyarban).

torkoly °Treber, Weintrester’ ~ oszm. torti, tortii *a sajtoban
visszamaradt sz616haj és szar’ | tortiilii *zavaros seprd’: tor-
tiilii Sarab *borseprd’.

torpe ’Zwerg, zwerghaft, kriippelhaft’ ~ torok cérpe ’a szelid
¢és vaddiszno kolyke’.

torvény (tore-vény) ’Gesetz, Recht’ ~ torok tére, térii torvény,
erkdles’. Alapjelentésére nézve vo. teremt, fore.

torzs *Stamm, Zweig eines Volkes’ ~ torok tire, tere *néptorzs’.

tovis ’Dorn, Stachel’ | tiiske ’Stechdorn’. Eredetileg *tégis-,
*tiigis-nek hangozhatott ~ torok tik- ’szurni, varrni’ | tiken
’tovis, szuro, ti’ | dikim, dikis *varras’. Ebbe a szdcsaladba
tartozik még a torok tig-, dig-, dik- *felegyenesiteni, feltliz-
ni’ a magyar tii "Nadel’ és a csagat. #iyuir- "tlikkel feltlizni’;
vo. még a régi magy. tovik ’hineinstechen, eindringen’
(Magy. Nyelv VII, 369).

tozeg ’Torf, Brennmaterial in den holzlosen ungarischen Ebe-
nen’ ~ torok fezek ’tehénganéj’, eredeti jelentése ’tiizeld-
anyag’; a tor. fez- a magy. tiiz-zel egyezik. A torok ot ’tiz’
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és odun ’tiizeldanyag, fa’ viszonya latszik a magyarban is:
tiiz "Feuer’ és tézeg *Brennmaterial’.

tud ‘’wissen, Kenntnis haben, denken, meinen, glauben’ ~
torok ruy- (régi alakja fut-, tud-) ’érezni, tudni’ | tuygu
*érzés, tudas’. A sz6 eredeti konkrét jelentése tehat: *fogni’.
A magyar sz6 sokkal régibb alakot mutat, mint a torok.

tudun: az avarok papja < tud ’wissen’, tehat tudés ’aki a
jovendoét eldre tudja’.

tal ’driiben, hinaus, liber’ < tavol *fern, entfernt’; 1. tav.

tulaj-don ’eigen, eigentlich, Eigentum, was jem. oder zu jem.
gehort’, tehat tkp. *Zugehdrigkeit, Beziehung’ ~ torok folay,
dolay ’kor, kdrnyezet, vonatkozas, sajat’, pl. tolayimdan dir
’az enyém, korombol vald’; vo. sajat.

tulok ’ein junger Ochs’ ~ torok turuk *kétéves 6kor’.

tunya ’trage, faul, nachlédssig’ ~ torok tuna- ’zarkédzottnak,
csendesnek lenni’ | tunak ’csendes, zarkozott’. A tun- t6sz6-
taggal rokon a foy- ’megmerevedni, megfagyni’ ige. A
tunya szohoz tartozik a magy. esinya ’garstig, unschon,
abscheulich’.

turkal ’aufriihren, wiihlen, aufstobern’ ~ torok turgay-
*felturkalni, felzavarni, felallitani’.

taré ’Topfen, Quarg, Kdse’ ~ torok turak ’tard’, tkp. ’az az
aludt tej, melyet egy hegyes zsakban allni hagynak, hogy a
savo lecsepegjen’. A szlav tvarog ’sajt’ kolcsonzés a torok-
bol.

turul ’eine Art Falke, der mythologische Vogel der alten
Ungarn’ ~ torok turul, turgul *egy kis, fekete solyom’. A szd
eredeti alakja fograul, tugraul *a szétdarabolo, szétmarcan-
gold’ < togra-, tugra- ’szétdarabolni, szétmarcangolni’; vo.
oszm. Ertogrul (tulajdonnév) *az embert-tépo’.

tusa ’Kampf” | tusakod- "kédmpfen’. Eredeti jelentése: ellen,
ellenfél’ ~ torok tus, dus ’ellenfél’ > dusman, diiSmen, tus-
man ’ellenségeskedés, ellenség, ellenfél’. Tévedés, hogy a
diismen a torokben perzsa kolcsonszo.
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tasz ’Kriegsgeisel, Biirge, ein entsprechender Gegenteil” ~
torok fus ’szemben levo, megfeleld’ | tis, dos *szemben’ | tus
"potlas, ellenérték’.

tutu ’Pfeife’ ~ torok diidiik ’sip’. Ide tartozik még a magy.
duda.

tazok ’der Trappe’ ~ torok tiidak, tugdak *tazok’.

tiikkor ’Spiegel’ ~ csuv. tiigor tiikdr’. Az elnevezés tkp. a tiikkor
kerekségére vonatkozik, Keleten ugyanis ez a tiikdrnek
allando alakja; vo. teke.

Ltiin- ’auffallen, scheinen’ | eltlin- ’verschwinden’, tkp.
*wegscheinen’ ~ torok tin- ’latszani; tisztanak, vilagosnak
lenni’ | tinliik *fény; a sator nyilasa, melyen a vilagossag
beomlik; ablak’ | tindi *feltind’ | tiniik su tiszta viz’ | ay-
tiin, ay-din *vilagossag, holdvilag’.

2¢in- ’schwinde, verschwinden’ ~ torok siin-, son- ’kialudni’;
vO. magy. sziin- "aufhdren’ | tor. tin- *nyugodni, megsziinni’
| tin¢ ’nyugalom, nyugodt’ | tinik 'nyugodt’, pl. tinik su
’tiszta viz’.

tiindér °Fee’ ~ torok tingiir, tingir *tiindér, peri, gonosz szel-
lem, boszorkanynyomas’ A torok tingir szoval dsszefligg a
Tingri ’isten, égi lény’.

tir ’aufschiirzen, aufschlagen’ ~ torok #ir- *tiirni, feltlirni’.

tir ’dulden, ertragen’ ~ torok fiz- ’tlrni, eltirni’.

tiz ’aufstecken, aufpflanzen’ ~ torok tiz-, diz- *feltlizni’ | tiiz-
liik *¢Ekesség, cicoma’. Ebbe a szocsaladba tartozik még a
magy. disz ’Zierde’, tkp. ’das Aufgesteckte’, minthogy a
*feltlizott, szemrevald’ fogalma a *disz’ fogalmaval azonos.

tyik ’Henne, Huhn’ ~ torok fauk tyuk’.
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U

ugy ’so’ | ugyan ’gerade, eben’ torok uy- ’hasonlitani’ | us-
’kdvetni, utdnozni’ | ok "hasonld’: oksa-, uksa- "hasonlitani’.
A tor. uy-bol keletkezett az uyus- ’illeni, hasonlitani’.
1ujj "Finger, Armel, linglicher Teil eines Gliedes oder
Korpers’ ~ torok ye ’tag’ | uya ’iziilet, tag’.

ujj ’Armel’ ~ t6rok yen, yey *ujj’. Bar a hangzasbeli rokonsag
nagyon csekély, emlitésre méltd az az analdgia, mely egy-
részt a magy. 0j *neu’ és ujj *Armel’, masrészt a torok yey
>Armel’ és yepi 0’ kozt fennall, bar a két sz6 kozott sem-
miképpen sem lehet fogalmi dsszefiiggést felfedezni.

uk, iik ’Grossmutter bei den Szeklern (miitterlicherseits)’ ~
torok uk *06sok, el6dok’.

Ukkon ’isten’: Ukkon pohara ’az aldasnak, azaz istennek poha-
ra’ ~ torok ukan, ogan ’isten’ = ? okkan ’a tud6, a mindentu-
do’. Szami bej megemliti, hogy a sz6 véletleniil hasonlit a
gorog Qyno szoéhoz, mely egy régi gérog templom neve.

un ’iberdriissig werden, langweilig werden’ | undok
’abscheulich, hisslich’ ~ torok ogun-, oun- ’undorodni,
megunni’. A tulajdonképpeni jelentés *feldorzsol6dni’ < og-
’sz€étdorzsolni’. Hangtani tekintetben a magy. un gy
viszonylik a tor. ogun-, oun-hoz, mint a térok un ’liszt’, tkp.
’szétdorzsolt’ az ogun, un-hoz.

ur ’Herr, Gebieter, Protektor’ ~ torok ogur, our, uur *védo, véde-
lem’. Igy pl. uur ola *Gliick auf\’, Allah uurlar versin *isten
adjon védelmet’. Téves volna azt hinni, hogy az ogur (mert az
arab iras [¢] ghainnal irja at, v6. ogul = uul, agir = air) a latin
augur-bol szadrmazek; e tordk szo alapszava a tor. ik, og
’tamasz’; vO. oksiiz arva, gyamoltalan’ | ogurlu ’szerencsés’.

usz ’schwimmen, auf der Oberfliche bleiben’ ~ tordk yiiz-
"aszni’ < yiiz *felszin’.

2

uszit, huszit ’hetzen’ ~ torok us, us: ezzel a kialtassal uszitjak
a kutyakat.
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ut ’Weg, Strasse, Gang, Reise’ | utas ’der Reisende’ | utaz-
’reisen’ ~ tOrok iit-, 6t- *elmenni, atmenni, eldtte elmenni’ |
titgoz- *elmenet, atmenet’ | gitém *Gt, menés’.

utal ’scheuen, verabscheuen’ ~ torok utan- *megszégyeniteni’
| utanil- ’szégyenkezni’ | utan ’szégyen’ | usal ’rossz,
gonosz’ | usalla- ’6csérolni’.

utan ’nach, hinterher’ | uté 'nachfolgende, nachkommende’ ~
torok (ujg.) ut kdvetni’ | uta *utan, kovetve’; vo. 6ta ’seit’.

0

iid6, idé ’Zeit’ ~ torok iit, id, tidor *1d6’.

iidv ’Heil, Seligkeit’ | iidiil heil werden, genesen’ ~ torok idik,
ide ’aldott, szent, boldog, boldogsag’ < id, iid, *idv, aldas’ |
etkii, edgii *0dvos, jO’ | etkiiliik ’josag, jotétemény’. Az iid,
et, ed t0szotag eléfordul még az eygii ’j6’ szOban = oszm.
eyii, eyi ’jo’. Ide tartozik a magy. linnep ’Feiertag’; < iid +
nap; voO. tor. tiyiin ’lUnnepnap’ < fiiy, toy ’lnnep’ + giin
‘nap’, tovabba az iidiil *genesen, gut werden’.

iigy ’Angelegenheit, Geschift, Arbeit’ ~ torok is, s *munka,
md, tigy’; vO. még tor. eyle-, tovabba a gyakran segédige-
képpen hasznalt et-, it- *tenni, csinalni’.

iigy (R.) *Wasser, Fluss’ ~ torok #igii *viz’ (mint elem).

iil ’sitzen’ ~ torok ol-, olur- (ujg.) *ilni’. Az oszm. és csagat.
oltur- "ilni’ tkp. ’sitzend sein’.

iinnep ’Feiertag’; 1. idv.

tr ’Leere, Raum’ | iireg "Hohle’ | iires ’leer’ ~ tordk ir, yir
*hely, tér’ | irikin ’tagas’ | iirek ’sir’ (Radl. 1. 1827.), tkp. tires
hely, lireg’; vO. tor. tirek ’sziv’: 1. sziv.

iirge ’Zieselmaus’ ~ torok orge 'mormota’.

urom *Wermut’ ~ torok irim, irtim *Urom’.

iirii ’ein verschnittener Widder’ ~ torok irik *barany’ (turk.).

iistok ’Schopf, Stirnhaar’ ~ torok st-tiy *felsé haj’.
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iisz6 ’Kuhkalb, junge Kuh’ ~ torok osiik ’a nove’ | dsiim
‘noveés’ | iskirim *fiatal’ (Radl. 1. 1880).

iiszog ’Brand, Kornbrand’ | iiszok ’das brennemde Stiick Holz,
Glut’ ~ torok issig *meleg’ | issi- "megmelegedni’ | izik, iizii
*forrd’; vo. izz0, izzad.

iit ’schlagen’ | iitkdz- ’sich schlagen, eine Schlacht liefern’ ~
torok dtir- *agyoniitni, megdlni’; vo. még torok kuit- “iitni,
vagni’.

iivolt “heulen’ ~ torok oyiir-, ogiir- *bogni, ivolteni’.

iz ’jagen, treiben, nachgeben, verfolgen’ ~ torok izle- ’lildozni,
kdvetni’ < iz nyom’. Hogy a magyarban az *iz 'nyom’ sz6
Onalldan is megvolt, bizonyitja az izibe ’auf der Stelle, so-
gleich, bald’ sz6, mely a nyomban tokéletes megfeleldje.

iiz ’Geruch’ | iizol 'riechen’ (székely N.) ~ torok is ’szag’ | isle-
’szagolni’.

\%

vag ’schneiden, hauen’ torok bag ’szelet, néptoredék’; 1. még a
tor cimszot.

vagy ’das Sehnen; sich sehnen’ ~ t6rok bakar- "kivanni, vagyni’;
vo. jakut bagar- "kivanni’. Jelentéstani szempontbol nem tart-
hatjuk lehetetlenségnek, hogy ez a bak- t6 azonos a tor. bak-
‘nézni’ igével. Ide tartozik az oszm. begin- ’tetszeni’, tkp.
’vagyakozni’; vO. bagin- *magat megadni, imadni’.

vaj ’Butter, Schmalz’ ~ t6rok may ’zsir’.

vaj ’graben, aushohlen’ ~ torok balga- ’asni, kivajni’ | oy ’véj-
ni’ | oyuk ’treg, mélyedés’. Ide tartozik még a magy. végy
’Tal, Niederung’, melyet hibasan vélgy-nek irnak.

vak ’blind’ ~ ? tordk bag, bak *kotelék’; vo. tatar sokur *vak’,
eredetileg ’szoros, zart, szilard’.

-val, -vel 'mit’ ~ torok bile, ile *-val, -vel’ | -la, -le id.
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val ’sich scheiden, trennen’ | valas *Trennung’ | valasz
’Erwiederung, Scheide, Grenze’ ~ térok bdl- ’valasztani,
szétvalasztani’ | boliis- *szétosztodni’.

val- ’werden, sich, gestalten oder verdndern’ ~ torok bol-
’lenni’. Szami bej egészen helyesen jar el, midon szotara-
ban, az ol- ’sein’ és ol- "werden’ idéket kiilonvalasztja és
kiilén cimszo alatt targyalja.

vald, valyd ’Rinne, Trog’ ~ torok ulug valyu’.

van ’haben’ | vagyon *Vermogen, Habe, Gut’ | barom ’Vieh,
Vermégen’ ~ tordk bar, var ’lenni, bimi’ | barim ’vagyon,
joszag, birtok’.

var ’Schort, Grind’ ~ torok or ’kilités, kelevény’.

var ’Burg, Festung’ ~ t6rok baru *menedékhely, erésség’. (A
perzsa bar ’er0sség’, Ggy latszik, a torokbol szarmazik.)

vas- ’sich abwetzen, sich abreiben’ ~ torok as-, asin- ’vasni,
elkopni, ledorzsolédni’. Ide tartozik még a magy. as
’graben’, a tor. es- "kaparni, vakarni’, tovabba a magy. vés
’gravieren, stechen, eingraben’.

vasar ’Markt’ azonos a perzsa bazar *vasar’ szoval, nem vila-
gos azonban, hogy honnan van a magy. vasarnap
’Sonntag’, tkp. "Marktag’ és a tor. bazargiini *vasarnap’ azo-
nossaga. Az 6torok korszakbol szarmazo magyarok a régota
muzulman oszmanliktdl vallasi vonatkozasu kolcsdnszot
semmiképp sem vehettek. A ’vasarnap’ neve a keleti torok-
ségben atina vagy yekSembe (< perzsa).

vég ’Ende, Schluss, Letzte’ ~torok biing (6tér.) > Gijabb torok
eng, ing, en *végso, utolsd’, superlativusképzo partikula, pl.
ey-eyi ’a legjobb’. Mas sz6 az ey ’szélesség’.

vél ’meinen, mutmassen, vermuten’ ~ torok bil- *tudni, ismerni’.

vén, vin ’alt, betagt, altersschwach’, pl. 6reg ember nem vén
ember ’ein alter Mann ist noch kein alters schwacher
Mann’ ~ to6rok bon ’elgyengiilt, vén’ | buna- *megvéniilni,
elgyengiilni’.
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ver ’schlagen, hauen’ ~ torok ur-, vur- *itni, vagni, verni’
vurus- ’verekedni’.

verem ’Graben, Grube’ ~ torok ur ’verem’.

verseny “Wettkampf’ | verseng ’zanken, streiten, wetteifern’ ~
torok varsagi, varsaki *dal, kdltemény, eredetileg ’verseny-
dal’, amely a szerelmes paroknal a tatarok, de leginkabb a
kirgizek kozt szokdsban van; a legény mond egy versszakot,
melyre a lanynak rimes versben kell felelnie, természetesen
tréfas, gyakran meglehetdsen goromba megjegyzésekkel. |
var- sagla- *versenydalokat mondani’.

vért, virt ’Panzer, Kiirass’ ~ torok biirti, boriimti *takaro, fedo’
< biir- "eltakarni, befedni’ | ortii *védofodél’.

vés ’einschneiden, eingravieren’ ~ torok es- *asni’ | bic- *vagni’
| bicak *kés’.

vesz ’zugrunde gehen’ | vész *Verderben, Sturm’ ~ térok boz-
’tonkremenni, elveszni’.

vet ’werfen, sden’ ~ torok at-, *dobni, vetni’ | it- *16kni’.

vétek, vitek ’Siinde, Vergehen’ ~ torok ¢t ’bln, vétek’ | it-
*elvesziteni’ | itkii *veszteség’.

vezet ’fiihren, leiten’ ~ torok boziit *vezetni’ | boziitci *vezetd’.

vilag *Welt’ | vilagos ’hell, licht’ | villog *glénzen’ ~ torok balki
’vilagosnak lenni, latszani’ | yulag, yulao ’fény, faklya’ |
yilag csillogd’. A vilag két jelentésének 1. *Welt’, 2. *hell’,
viszonyat mutatja a torok adzum ’vilag’, acik *vilagos, tisz-
ta, nyilt’ ; vo. még magy. villam ’Blitz’, tor. yildirim
*villam, yaldiz *ragyogd’.

vol- ’sein’ | volt *gewesen’ ~ tordk bol- ’lenni’ | boldi *volt.

Z

1Zaj ’Larm, Getose’ ~ torok Sau, Sai ’zaj, larma’ | Saula-

’zajongani’.
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2zaj (< szaj) ’Treibeis, die diinne Eisfliche auf dem gefrieren-

den Wasser’ | zajlik 'mit Treibeis gehen’ ~ torok sang ’az
els6 vékony jégkéreg a vizen’.

zap(-fog) *Stock(-zahn)’ ~ torok sap ’torzs; a test also, vastag
része’.

zavar ’verwirren, Wirwarr, Unordnung’ | ziir-zavar ’Unord-
nung’ (1. zir) ~ torok sobir- *6sszezavarni’ | sobiril- *6ssze-
zavarodni’.

zene 'Musik’ | zeng *tonen, schallen’ ~ torok dzeygi *muzsikas,
cigany, tancos’ | ceyge ’zene, dal’.

zerge ’Gemse’ ~ torok serke *6zbak; a juhnyajat vezetd kos’.

zokon ’schwer, hart, unlieb’ ~ torok sik, sok ’szik’ | sokur
*fosvény, szikmarka, vak’. Ide tartozik a magy. zaklat
’placken, antreiben, beengen’; vo. sziik.

zomok ’untersetzt, stark gebaut’ ~ torok dzom, dzom ’erés, szi-
lard, egyesitett, kerek’ | som *massziv, erés’.

zordg ’ein Gerdusch machen’ ~ tordk zir ’larma, zaj’ | zirla-
’zajongani, zorogni’ | zirilti *zaj, zorgés’.

Zs

zseng ’halbreif, zart, erste Frucht’ ~ yenge *0j, gyenge’ | dzepe
0y’ (kaz.); 1. gyenge.

zsiger ’Eingeweide’ ~ torok dziger, ziger ’belsd rész, sziv,
tiid6, ma;j’. Perzsa jovevényszo, mely a torokségben nagyon
el van terjedve.
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Utdszd

A 21. szazad elején Vambéry Arminnal kapcsolatban két dolog
elvitathatatlan: 0ttor6 jelentdsége a turkologia, illetve a magyar
Ostorténet és keletkutatas teriiletén. Masrészt természetes kor-
szer(itlensége, amely a tudomanytorténet fejezeteire utalja
munkassagat. Csaknem szaz év tavlatabol nincs értelme felvet-
ni hianyossagait. Annal is inkabb, mert azok egy részének okat
Vambéry is vilagosan latta, hiszen ,,a magyar és a tobbi ural-
altaji nyelvek tanulmanyozasa mar a XVIII. szdzadban kezdo-
dott, tehat abban az idében, amikor a torok nyelv még csaknem
teljesen ismeretlen volt. Abban, amit az akkori szotarirok,
Meninszkij és masok, az oszmanlinak torok szokincsérdl tudtak,
semmi, vagy csak nagyon kevés eredeti 6t6rok elem volt” (24).
Vambéry az akkor még gyerekcipdben jaro turkologia kor-
latait vilagosan latta, ugyanakkor ezek a korlatok nem intették
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ovatossagra egy-egy altalanos vagy konkrét megallapitasa kap-
csan. Mikozben pedig Vambéry tudds megallapitdsai ma mar
nem alljak ki az id6 probajat, a problémafelvetései ma is visz-
szakO0szonnek a magyarsag legkorabbi torténetével foglalkozo
munkékban.

Vambéry Armin vildgosan latta a nyelvtudomany jelent6sé-
gét, amikor ugy vélekedett, hogy a nyelvésznek ,,a torténeti
hagyomanyt, a kultira emlékeit s az antropologiai bizonyitéko-
kat kell potolnia”. Ma mar tudjuk, hogy ha po6tolni nem is tudja,
de kiegésziteni feltétleniil kiegésziti a fenti tudomanyagakat.

Természetes nem kell megroni Vambeéryt, hogy elfogult volt
a torok nyelvekkel szemben. A hibat nem is ezzel kovette el,
hanem akkor, amikor elfogultsagaban nem tulajdonitott jelentd-
séget olyan tudomanyagnak sem, mint a torténettudomany.
Ezzel pedig 6nmagat fosztotta meg a segitségtdl, a tamogato
adatoktol, a kiegészitd informacioktol.

Vambéry Armin 4 magyarsag boleséjénél cimii munkaja-
nak 1jboli kiadasandl nem az ttérd orientalista majd szaz éves
elméletének kritikdja volt a cél. Az elokészitdé munka soran
Vambéry eredeti szovegét a lehetd legkevesebb modositas érte.
Megmaradt az eredeti szoveg minden nyelvi és stilusbeli jel-
legzetessége. Nem valtoztak a szerz0 eredeti atirasai sem. A
szovegben szerepld jegyzetek informativ jellegiiek, kizarolag a
konnyebb tajékozodast szolgaljak csakiugy, mint a Vambéry
altal hivatkozott fontosabb irodalom jegyzéke.

Az 1j kiadas soran nem keriilt sor Vambéry nyelvészeti
megjegyzéseinek, torok és magyar etimologiainak felilvizsga-
latara, kritikdjara sem. Mivel a kotet mésodik fele egy 6nallo
etimologiai szotarnak is felfoghatd, annak javitasa, korszertisi-
tése meghaladta volna a ,,Vambéry Konyvek™ sorozat altal fel-
vallalt célokat és kereteket. Mindezt a feladatot egy kimondott
kritikai kiadas kapcsan talan érdemes lenne elvégezni.

A szoveg gondozojanak utoszava.
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