A KUZDELEMNEK
VEGE, SMEG
SINCS VEGE

Lilium Aurum






e —————
VAMBERY TANULMANYOK




OSSZEALLITOTTA

DOBROVITS MIHALY

MEGJELENT
VAMBERY ARMIN
SZULETESE 175. EVFORDULOJAN



A KUZDELEMNEK VEGE,
S MEG SINCS VEGE

IV. Nemzetkozi Vambéry Konferencia

Lilium Aurum
Dunaszer dahely
2007




/ o J:"\ \
( ‘.q) P‘
ol
“\ r'\‘ f
&

REALIZOVANE
S FINANCNOU PODPOROU
MINISTERSTVA KULTURY »
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

A kényv megjelenését
a Szlovak Kéztarsasag Kulturalis Minisztériuma tamogatta

Realizované s finan¢nou podporou Ministerstva kulttiry SR
- program Kultdra narodnostnych mensin 2007

© Lilium Aurum, 2007
ISBN 978-80-8062-348-7



BEVEZETO

Negyedik alkalommal talalkozhatott a Vambéry 6rok-
ségét apolni hivatott kozésséglink Dunaszerdahelyen.
Kotetiink e tanacskozas anyagara épul. Taldlkozonk részt-
vevdi és kotetiink szerzéi azonban, ahogy ez ilyenkor
lenni szokott, mégsem teljesen azonosak. Nem vehetett
részt konferenciankon annak egyik alapito tagja, az éppen
Mongdliaban tartozkodo Seres Istvan. Baratunk azonban
igy is kotelességének érezte, hogy legalabb jelképesen
képviseltesse magat k6zosséglink soraiban, a konferenci-
ara kaldott eléadasanak szerkesztett valtozatat az olvaso
megtalalhatja a kotet irasai kézott. Ugyanigy csak cikkel
tisztelte meg kotettinket Sarkdzy Miklos, a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem ifju kivalosaga és Wagner Péter, a Kiil-
ligyi Intézet munkatarsa is, akik konferenciank idépontja-
ban, bar nem egy helyen, de egyarant Vambéry laba nyo-
maban tapodtdk a Kelet foldjét.

Konferenciank régi szokasa, hogy lehetéleg igyekszink,
még ha jelképesen is, teret adni azon tajak tuddsainakis,
akik mestertink utjanak térségeit képviselik. Ebben a ko-
tetben Azim Malikov, a szamarkandi egyetem munkatarsa
képviseli a transzoxaniai régiot. Sajnos, a jelenkori blrok-
racia mindent igyekszik megtenni azért, hogy az trhajo-
zas koraban is érezhessiik, mekkora tavolsagok valasztjak
el egymastdl Kézép-Europat Kozép-Azsiatél. A buharai
emir hohérait valészintleg kénnyebb lehetett megkerul-
ni, mint napjaink tigybuzgo kiiliigyi hivatalnokait, igy egy-
elére meg kell elégedniink azzal, hogy ottani kollégaink
csak virtudlisan dolgoznak veltink egyditt.

Tobb olyan szerzénk is akadt, akik részt vettek ugyan
konferenciankon, irasukat azonban mégsem tudjuk ko-
z6Ini. Ennek szamos oka akadhat. Zsigmond Artemisz
kollégank, aki idékozben az anyai 6romok okozta bol-



dogsagot is megtapasztalhatta, Ugy vélte, tébb hasznot
hajt kozosséglinknek azzal, hogy kivalé nyelvtudasat
Azim Malikov irdsanak magyar nyelvre forditasaval kama-
toztatta, s ezért, a kdtet dsszeallitdéjanak egyetértésével,
sajat eléadasat majd egy késébbi kotetben szeretné az
érté kozonség tudoés itélete elé bocsajtani. Aligha val-
lalhatna barki, hogy ebben ne értsen vele mélységesen
egyet. N. Rdzsa Erzsébet, aki az irani iszlam allamrol tar-
tottizgalmas el6adast, eleve jelezte a szervezéknek, hogy
anyaga korabban megjelent mivének 6sszefoglalasa,
ezért 6nallo megjelentetésre nemigen lat lehetéséget.
Kende Tamas baratunk szellemes eléadasa, amelyben
Kemal Atatiirknek, a mai térok allam alapitojanak a kora-
beli magyar sajtoban lathaté képét tarta hallgatésagunk
elé, idékdzben mar megjelent, igy, bar kézrem(ikodésé-
re remélhetéleg a jovében is szamithatunk, ezen irasa-
nak kozlésétd|, fajo szivvel bar, de el kellett tekintentink.
Szintagy fajdalmunk Beata Ciernikova és Darké Jend
irdsanak hianya is. Orémeinket nem sorolom, aki arra ki-
vancsi, annak elegendé belelapoznia a kétetbe. Ha mégis
kiemelnék valamit, akkor az két uj, ifja tarsunk, Hancz Eri-
ka és Csiky Gergely csatlakozasa kozosséglink tagjaihoz.
lzgalmas eladasaikat olvasva remélhetjik, hogy a jovo-
ben sem fosztanak meg minket kibontakozo szakértel-
mik eredményeitsl.

Az érdeklédé olvaso természetesen rakérdezhet arra i,
hogy a kotet szigoru szerkesztéjének nevével miért nem
talalkozhat a szerzék soraban. Ennek magyarazata az,
hogy az 6 gondolatait a Vambéry életmdisorozat legutobb
megjelent kétete, A térék faj Utdészava mar lényegében
a tudos kdzonség elé tarta, igy nem érezte volna helyén-
valénak, hogy azokat itt is megismételje.

Konferenciakoteteink azonban tébbek, mint egy-egy
tudomanyos tanacskozas anyaganak osszefoglalasai. Fel-
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adatuk az is, hogy egy tudos kozosség, a Vambeéry Polgari
Tarsulas, és annak Kutato Tanacsa mindennapjairol is hirt
adjanak.,No news are good news’, azaz j6 hir, ha nincs hir
— igy az angol bdlcsesség, s valéban, elmult évinket in-
kabb jellemezte a mindennapok csendes munkalkodasa,
mint a néha szomoru szenzaciok sora. Tarsasagunk sze-
mélyi 6sszetétele valtozatlan maradt, miikodési feltételei
szintén a régiek. Legfontosabb hirtink, hogy idén is meg-
rendeztiik a mar hagyomanyos Vambéry napokat, s a hoz-
z4 kapcsolodo Vambéry vetélkedot. Ennek soran jutottunk
Hodossy Gyula igazgatéd Ur javaslatara arra a dontésre,
hogy a vetélkedd rendjét atalakitva, azt még szélesebb
kor szamara is elérhetévé tesszik. A jovoben a Katedra
cim lappal egylttmuikodve levelezé vetélkedbsorozatot
inditunk, s annak legjobbjait hivjuk majd meg minden év
marciusaban Dunaszerdahelyre.

Végezetiil, mint a Kutaté Tanacs titkaranak s a kotet
osszeallitojanak, két jeles évfordulordl is szamot kell ad-
nom. A kotet cimlapjabol is kideril, hogy amikor e kotet
megjelenik, nagy mesteriink, Vambéry sziiletésének 175.
évforduléjat tinnepeljiik. Reméljik, hogy ez a kis kotet is
méltén szolgalja az 6 emlékét. Ugyanezen év dprilis 30-an
innepelte egy masik jeles turkologus, Hazai Gyorgy aka-
démikus, Tarsulasunk elndke, a 75. sziiletésnapjat. Ugy
véljiik, nem csokkentjiik atyamestertink iranti tisztelettin-
ket azzal, ha neki, é16 turkologiank jeles mesterének is gra-
tulalunk ehhez a szép évfordulohoz.

Budapest-Dunaszerdahely, 2007. mdjus 8.

Dobrovits Mihaly






Csiky Gergely
A Tuzukat-i Timuri

Régi kérdések — uj vdlaszok

A Tuzukat-i Timuri Timur Lenk életrajzat és rendelete-
it egyes szam elsé személyben elbeszélé perzsa nyelvi
forras.! Az eurdpai tudomanyossag viszonylag koran, In-
dia gyarmatositasa idején ismerkedett meg a forrdssal,
és 1783-ban megq is jelent a kiadasa Major Davy és angol
forditasa Joseph White tollabol.? A muvet Langles 1787-
ben Davy kiadasa alapjan franciara forditotta.> Major C.
Stewart 1830-ban publikalta az 6néletrajzi rész (Malfuzat)
angol forditasat.*

A magyar kutatas ekkor kapcsolodott be a forras vizs-
galataba. Vambéry Armin Bokhara torténetérdl irt kony-
vében a Tuzukatot Timur onéletirasanak tartotta, és
hitelesnek fogadta el. Felhivta a figyelmet arra a tényre,
hogy a muivet a cime alapjan inkabb tekinthetjik torveny-
konyvnek, és érdekes parhuzamot vont Dzsingisz kan
Jaszajaval.®

Vambéry torténeti mivében tobb helyen is felhasznal-
ta a forrast, igy a katonai szervezet, a tisztek jelvényeinek
és a harcosok fegyverzetének leirasanal és a polgari kor-
manyzat, valamint az adoztatas rendszerének részletezé-
sekor.® Sajnos nem all rendelkezéstinkre megfelel6 adat
ahhoz, hogy eldonthesstik, Vambéry melyik kiadast vagy
kéziratot hasznalhatta fel mdvének megirasakor.



Szerencsésebb helyzetben vagyunk Thury Jozseffel
kapcsolatban, aki a régi magyar és torok hadviselés 6sz-
szehasonlitdsa kapcsan foglalkozott a miivel.” Thury e ta-
nulményaban erételjesen érzédik Vambeéry hatasa, melyet
a mester Sstorténeti targyd miveire valo hivatkozasok®
mellett feltiné etimolégiak jeleznek. A régi magyar
hadviselés vizsgalatanal Bolcs Leo Taktikajat a Tuzukat,
a Muhammad Szalih-féle Sejbaniname és a Kutadgu Bilig
egyes adataival vetette 6ssze. A szerzé a Tuzukatot kizaré-
lag Langles forditasaban ismerte, ez egyértelmen kiderdil
nemcsak a jegyzeteib6l, hanem az egyes rendeletek idé-
zésekor is. Thury elsésorban a hadsereg felszerelésével és
a hadszervezettel kapcsolatban hasznalta fel a forrast.'

A tudésitds hitelességét elészor Barthold vonta két-
ségbe," majd 6t kovetve ez a felfogas lett altalanossa az
orientalisztikaban. Sajnos ez a megallapitas oddig veze-
tett, hogy egyfajta érdektelenség alakult ki a mvel kap-
csolatban.? A legtébb, amit az utébbi évtizedekben nyu-
gati tudésok leirtak rola: a széveg hamisitvany, Mogul-kori
takolmany." Bo'riboy Ahmedov 6zbeg' és Irfan Habib in-
diai kutatok ugyanakkor hitelesnek tartjak a szoveget.'®

A Tuzukat-i Timuri-t nem lehet figyelmen kivil hagy-
ni Kozép-Azsia torténetének kutatasakor, hiszen ha nem
is Timur Lenk sajat kez( irasa, akkor is lehet forrasértéke
aTimurida korszakra vagy valés keletkezési korara vonat-
kozdlag. A kérdés tehat nem az, hogy a széveg hasznalha-
t6-e torténeti forrasként, hanem az, hogy mire?

A hitelesség megallapitasahoz el6szor vizsgaljuk meg
a szoveg el6kertilési koriilményeit. A m( el6szor 1637-
ben t(int fel Agraban, a Mogul Birodalom székvarosaban.
Kazvini és Lahori mogul-kori indiai térténetirok egybe-
hangzo tudositdsa szerint a horaszani szarmazasu Abu
Talib Huszajni Turbati zarandoklata soran Jemenben, az
ottani oszman helytarté Dzsafer pasa konyvtaraban talalt
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egy torok (turki) nyelvii kéziratot, melyet perzsara fordi-
tott, és benyujtotta Sah Dzsahan mogul uralkodonak.
A kézirat a Vakiat-i Szahib-Kirani cimet viselte, és Timur
onéletrajzat és rendeleteit tartalmazta.'® Késébb ez a mu
Malfazat-i Timuri, illetve Tuzdkat-i Timuri cimen valt koz-
ismertté."”

Abu Talib Turbat varosabol szarmazott, mely Mashad
kozelében, attol délre talalhato, Horaszan tartomanyban,
amailran északkeleti részén.'® Horaszan a XVII. szazad els6
felében a Szafavida Birodalomhoz tartozott,'” igy a perzsa
nyelv( valtozat vagy a torok kézirat lel6helyén, vagyis Je-
menben irédott, vagy pedig a Szafavida Iran teriiletén, hi-
szen Indiaba mar csak a forditas érkezett.

Sah Dzsahan nem volt teljes mértékben elégedett
a mdvel, pontatlansagokat fedezett fel benne. Ezek kija-
vitasara felkérte Muhammad Afzal Bukhari-t, hogy vesse
6ssze a forditast Saraf al-Din Ali Jazdi Timur Lenk torté-
netét elbeszélé Zafarnama cimu irasaval: hamarosan el
is készilt a javitott valtozat, melynek cime a Malfazat-i
Szahib-Kirani volt.”® A szévegnek tehat tobb redakcidja is
ismeretes. A megtalalasi kortilmények alapjan legrosszabb
esetben a széveq csak a XVI. szazad végi - XVII. szazad eleji
Horaszan viszonyaihoz hasznalhato torténeti forrasként.

A m( pontosabb datalasa érdekében nyelvi és tartalmi
elemzésekre van sziikség. A nyelvi elemzés soran elsésor-
ban a miiben eléfordulé térok és mongol eredetd kifeje-
zések kerliltek vizsgalat ala. A f6 szempont az volt, hogy
ezek el6fordulnak-e Timur koranak irott forrasaiban. Ebbol
a szempontbol dsszehasonlité anyagként a legkevésbé
hasznalhato Ibn Arabsah arab nyelv( mtve volt, melyben
minimalis a turko-mongol kifejezések el6fordulasi gyako-
risaga.”’ A kétlegjobban hasznalhaté munka Nizam al-Din
Sami?? és Saraf al-Din ‘Ali Yazdi Zafarnama cimi munkai
voltak.”?
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A nyelvi elemzés soran 75 térok és mongol kifejezés ke-
rilt vizsgalat ala, de természetesen ebbe nem tartoznak
bele a személy- és térzsnevek. Ezek nagy része, mintegy
hetven szézaléka eléfordult a két Zafarnama valamelyi-
kében. A fennmarado rész jelentés részének parhuzamai
a Szafavida Iran teriletérdl ismertek. Ezek koziil a testér-
ség jelentésd kullukcsi terminus alkalmas a legpontosabb
kovetkeztetések levondsara. Ez a kifejezés |. Abbasz sah
haderéreformjéhoz kéthets, igy 1588 utanra datalhato, és
Irén tertiletéhez kotodik.* E kifejezést Abu Talib forditdi
tevékenységének tulajdonithatjuk.

Megjegyzendd, hogy a forras mindkét altalam ismert
valtozataban®* meglehetésen sok a masoldsi hiba, melyek
elsésorban a személy- és térzsneveket, valamint a turko-
mongol nyelvi réteget érintették. A szbvegben gyakoriak
a tor6k és mongol eredetti szavak, melyek a Timurida és
a Szafavida kor hasonl6 jelleg(i perzsa nyelvii forrasaihoz
hasonléan foként névszok. A forrasban talalhato egyetlen
kétszavas mondat (Jol bolszun) sem lehet perdontd,? hi-
szen még ibn Arabsah miivében is talalhaté egy hasonlé
rovidségl mondat (Jagi kacsti),?” pedig ez utébbi forrasrol
koztudott, hogy eredetileg arab nyelven irtak, és semmi-
- képpen nem képzelhets el, hogy térok eredeti forditasa
lenne.

Ha szévegtanilag vizsgéljuk a forrast, akkor felt(inG a le-
vélidézetek nagy szama. A levelek stilusukkal és széhasz-
nalatukkal eltérnek az elbeszélé részek szOovegétdl.?® Ez
utébbiak esetében két eset képzelhets el: a szerzé tébb
forrasbol kompildlta 6ssze mvét vagy fiktiv leveleket irt.
Ez utobbi sem elképzelhetetlen, hiszen a korszakban igen
elterjedtek voltak a leveleskonyvek, melyek stilusgyakor-
latokként is szolgalhattak.

A tartalmi elemzés soran Timur Lenk hadi rendelkezé-
sei (tlzik)* kerdltek vizsgélat ala. E rendeletek atfogdan
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szabdlyoztak a hadsereget, a tisztségeket, a testorséget,
a zsoldszabast, az eldmenetelt, végil pedig a hadrendet.

A tovabbiakban a md néhany olyan részletének tartal-
mi elemzésével foglalkozom, amely mar Vambéry Armin
és Thury Jozsef munkaiban is kiemelten szerepelt. A tiszt-
ségnevek a hadsereg felallitasarol szolo rendeletben és
az emirek kinevezését tartalmazoé rendeletben fordulnak
elé. A hadsereg felallitasarol szol6 rendeletben csak az ala-
csonyabb rangu tisztek elnevezései szerepelnek, igy a ti-
zedesé, a szazadosé és az ezredesé. E tisztségnevek torok
nyelviek, a tizedes onbasi, a szazados jlizbasi, az ezredes
pedig mingbasi néven szerepel.*

Timur koranak perzsa nyelvti forrasaiban nem talélko-
zunk ezen nevekkel, mert ezekben a forrasokban perzsaul
szerepelnek az elnevezések, igy amir-i szada a szazados
és amir-i hazara az ezredes. A tisztségek tehat léteztek,
és még az sem kizart, hogy a fent leirt térok neveken hiv-
tak éket. Timur korabdl csak az Arany Hordaban ismerjiik
e tisztségek torok elnevezéseit, ott on begi, yiiz begi és
ming begi alakokban fordulnak eld.”’

A forras a magasabb rangu parancsnokok kinevezése-
rél is rendelkezik: tizenkét emirt neveztek ki, a tizenhar-
madik pedig az amir al-umara, vagyis az emirek emirje
cimet viselte.”? Ez utébbi tisztség a négy beglerbegi ko-
zUl kerdilt ki, akik feltehetéen beleszamithatok a tizenkét
fobe. Az emirek koziil az elsé emir volt a legalacsonyabb
rangy, a tizenkettedik pedig a legmagasabb. Az elsé emir
ezer embernek parancsolt, a beosztottak létszama ez-
resével novekedett, mig végul a tizenkettedik emir mar
12 000 embernek parancsolt.* A Vambéry altal idézett
timen agasziknak (timen-parancsnokoknak) a forrasban
semmi nyoma.**

Ha a fenti leirast a Timurida kori emirekre vonatkozo
legrészletesebb forrassal a Mu'izz al-anszab-bal hasonlit-
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juk 8ssze az itt leirtakat, akkor azt tapasztaljuk, hogy az
emirek szdma 12-nél jéval nagyobb, Timur koraban példa-
ul 109.%

Az alacsonyabb rangtak nem valhattak kozvetlendil
emirekké, hanem ezt megel6zéen a kiitiil vagy kiitel cimet
viselték. A szévegben a sz6 perzsa szinoniméja is szerepel:
muntazir al-amarat, vagyis az emirség varomanyosa. Ha
egy emir meghal, a kiitel-je veszi at a helyét. A kiitel cim
semmilyen mas forrasbél nem ismert.

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy a fent leirt
rendszer tobb eleme nem taldlhaté meg a Timurida kor-
ban. Nem ismerjiik a kiitel intézményét, az emirek tizen-
kettes fokozatu beosztasat, és nem szerepel a forrasokban
a négy beglerbég sem. Hitelesnek tarthatjuk a hadsereg
tizes alapi felosztasat.

Vambéry kiilon figyelmet forditott a Tuzukat megkii-
I6nbozteté jelvények adomanyozasarsl rendelkezé feje-
zetének is. A statusszimbolumok kdzé tartoznak a kilén-
féle zaszlok, dobok és fuvos hangszerek. Az egyes katonai
tisztségek kiilonbozo jelvényeket kaptak.

A széveg szerint minden tizenkettes emir zaszIét (‘alam)
és egy dobot (nakkara) kapott. Az amir ul-umara, vagyis
a hadsereg févezére zaszI6t (‘alam), dobot (nakkara), és
kétfajta zaszlot (timen-tugot és csar-tugot) kapott. Az ez-
redes l6farkas zaszlot és trombitat (nafir) kap, a szazados
és a tizedes pedig Ustdobot (tabl). A térzsek emirjeinek
kirtot (burgu) adomanyoztak. A négy beglerbégnek
pedig zaszl6t (‘alam), 16farkas zaszlot (csartug), dobot
(nakkara) és kiirtot (burguy).’”

A forras kétféle zaszlot emlit emlitett, az ,'alam”-ot és
a,tug”-ot. Az ‘alam textilbé| késziilt, az eurdpai zaszldkra
emlékeztets lobogo, mig a tug Iofarkas zaszlé. Mindkét
zaszlotipus ismert Timur koranak forrasaibol.® A tugnak
két fajtdjat kilonbozteti meg a forras, a csar-tug-ot és
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a tiimen-tug-ot. E két utébbi zaszlofajta kilonlegesnek
szamitott, hiszen elébbit csak a beglerbégek és az amir
al-umari kaphatott, az utébbi pedig kizarélag az amir al-
umara-tillette meg.*

A fent emlitett kulonleges zaszlotipusok parhuzamait
a mogul-kori Indidban talaljuk meg, a csar-tug valdszint-
leg a csatr-tug, vagyis a napernyds zaszl6 torzult alakja,
mely a tiimen-tug-gal egyiitt eléfordult az Ajin-i Akbari
cim@ mogul-kori forrasban, mely szerint mindkét zaszl6-
tipus alegmagasabb rangi méltésagoknakjart ki.*® A nap-
erny6 (csatr) rendkivil széles korben elterjedt rangjelzé
volt. A torokoknél a Karahanida kortol kezdve folyama-
tosan megtalalhaté volt, hasznaltak a Timuridak is. A ké-
sébbi idészakban mind a Szafavida Birodalomban, mind
a mogul kori Indidban elterjedt volt."!

Térjink at a hangszerekre, melyek a kor hadizenéjé-
nek fontos kellékei voltak. A forrasban két (ités (tabl és
nakkara) és két fuvos hangszert (nafir és burgu) irtak le.
A tabl nagy méret dob, a nakkara az el6z6nél kisebb
méretl Ustdob, melyet a zenész honaljahoz szoritva vagy
a 16 nyergéhez erésitve (it. Mindkét hangszer gyakori Ti-
mur koranak perzsa forrasaiban.®? A tabl is fellelheté Jazdi
Zafarnama-jaban.” A nakkara szerepét az is kiemeli, hogy
a korszak katonazenekarait nakkarakhana-nak nevezték.

A fuvos hangszerek megitélése feltehetéen rosszabb
volt, mint a doboké, mivel ezeket kizarolag ezredesek
és atorzsi vezetdk kaptak, magasabb rangl emirek so-
hasem.* A nafir eredeti jelentése trombita volt, késdbb
azonban gyakran alkalmaztak szaruttilkokbdl készlt kir-
tokre. A burgu jelentése nagy méret( kirt volt. Mindkét
fuvos hangszer gyakran eléfordul a Timurida forrasok le-
frasaiban.*

A hadijelvények, zaszIok és katonazenekar leirasa tel-
jes mértékben megfelel a Timurida Kézép-Azsianak, igy
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aTuzukat leirasa hitelesnek fogadhaté el. A dobokkal
kapcsolatban Vambéry is megjegyezte, hogy még a XIX.
szazad masodik felében is minden valamirevalé 6zbeg
eldkelé dobosokkal vonult ki.*

A Tuzukat a fegyverekrél és hadi felszerelésrél szélo
rendeletet is tartalmaz. Legrosszabb felszerelése termé-
szetesen a kozkatonaknak volt, 6k tizennyolcasaval vihet-
tek magukkal egy satrat. Minden személy koteles volt ma-
gaval vinni két lovat, egy ijat (kaman), egy tegezt (tirkas),
egy szablyat (samsir), eqgy flirészt (arra), egy arat (darafs),
nyeregtaskat (csuval), himzett zsakot (csuval-i duzi), baltat
(tabartisa), tiz t(it (szUzan) és egy bértaskat (csarm-i baszt).

A bahadurok felszerelése mar jobbnak mondhato, na-
luk mar nem taldlunk szerszamokat, csak fegyvereket.
Ot6sével vittek magukkal satrat, mindegyikiiknek volt le-
mezpancélja (dzsavsan), sisakja (khtd), kardja (samsir), te-
geze (tirkas) és ija (kaman). A hadjaratra megfelel6 meny-
nyiségul lovat kellett magukkal vinni, mely feltehetéen
ketténél tébb volt.

A tizedeseknek kiilon satra (khajma) volt, lancpancélt
(zirh) viseltek, tegezt, kardot és ijat hordtak maguknal.
A hadjaratra 6t hataslovat vittek magukkal. A szazadosok
satrat, 6t jo lovat (szar aszp), kardot, tegezt, ijat, buzoganyt
(gurz), bunkét (kaszkan) vittek magukkal, lancpancélt és
mellvértet hordtak.

Az ezredesek baldachint (szajaban), satrat, lanc- és le-
mezpancélt, sisakot, landzsat (najza), kardot, tegezt és
megfelel6 mennyiségui nyilvesszét vittek magukkal.

Azelsé emir két baldachint és nagy satrat (otagh) birto-
kolt. Az els6 emir szaztiz lovat, a masodik szazhuszat visz
magaval, s a szam a rang emelkedésével névekszik, végul
az amir ul-umara hdromszaz lovat hordott magaval.

A gyalogosok kardot, jjat és nyilakat tartottak maguk-
nal.’
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A fent leirtak osszevetheték Timur hadseregének a Tok-
tamis kan elleni 1390-es hadjarat el6tt tett el6késziletek-
kel, melyet Hafiz-i Abri hagyomanyozott rank. E szerint
minden katonanak egy ijat, harminc nyilat, tegezt, kardot
és pajzsot kellett magaval vinnie. Minden masodik ember
vitt magaval vezetéklovat. A katonak tizesével vittek ma-
gukkal satrat. A szerszamok koziil mindenki vitt magaval
két asot, egy kapat, sarlot, firészt, baltat, arat, szaz tt,
meghatarozott mennyiség(i fonalat és bért, valamint egy
stot. Az ellenérzésekkor ezeket be kellett mutatniuk.®

A két lista tsszetétele nem azonos, nagy vonalaiban
mégis megegyezik. A Tuzukat iréja jol lathatéan nem
Hafiz-i Abrd mdvét kompildlva irta meg a listajat. Timur
hadseregének fegyverzetével kapcsolatban Vambéry* és
Thury is® a Tuzukat listajat idézte. Thury helyesen gondol-
ta a buzoganyt inkabb méltosagjelzének, mint fegyver-
nek, hiszen az csak a szazadosoktol felfelé jelenik meg,”
ugyanakkor tévesen arrol ir, hogy az emireknek két sator is
jar.®2 Ez utdbbi nyilvan annak koszonhet6, hogy a m fran-
cia forditasabol dolgozott, és nem volt alkalma az eredeti
szovegbdl tajékozodnia.

A szoveg valdjaban kétfajta satrat kilonboztet meg:
a kézemberek és alacsonyabb rangu tisztek altal hasznalt
khajmat, és csak az emireknek jaro otaghot, mely az el6-
z6nél joval nagyobb és diszesebb volt. A satrak mellett az
ezredesektdl kezdve emlitik a szajabant, szo szerint szar-
nyékot vagy baldachint, mely négy pozna kozé kifeszitett
textilbdl allt, és csupan a tizé nap ellen nyujtott védelmet.
Ez utébbibdl lehetett ketté az emireknek.

A Tuzukatot Vambéry egy Kozép-Azsia torténelmérdl
irt monografia Timur Lenk uralmardl szolo fejezetében,
mig Thury egy korai magyar torténelemrdl szolo tanul-
manyban hasznalta fel. A forraskritikai hattér részletesebb
elemzésére eqyik szerzének sem volt lehetésége, hiszen az
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irds felbukkanasara vonatkozé forrasok, Kazvini és Lahéri
muve kiadatlanok voltak, kézirataik csak Indidban voltak
fellelheték. Az Gjonnan elvégzett forraskritikai vizsgala-
tok sordn bebizonyosodott, hogy a m altaluk felhasznalt
részei megfelelnek a Timurida kori valésagnak. Vambéry
rendkiviil j6 érzékkel talalta meg a Tuzukatnak a Timurida
torténet szempontjabol legjobban felhasznélhato részeit:
a hadsereg szervezetérd| és felszerelésérdl, a polgari ad-
minisztraciorol és az adoztatasrdl irt rendeleteket (tiiziik-
oket).

Vambéry nyoman Thdry is elsésorban ezekre a fejeze-
tekre koncentralt, és elséként vetette &ssze azokat a Mu-
hammad Szélih-féle Sejbaniname adataival.”* A két forrds
hadtorténeti adatai valoban ésszefiiggenek, és értékesen
kiis egészitik egymast, mas kérdés, hogy mindez meny-
nyire vetheté egybe a IX-X. szazadi magyarsag hadasza-
taval.

Mindkét szerzé kiemelkedé érdeme, hogy felismerték
a sz6veg forrasértékét és felhasznalhatésagat a Timurida
torténelem és tagabb értelemben véve a kozép-azsi-
ai hadtérténet szempontjabdl, e téren irt tanulmanyaik
nemcsak megjelenésiik idején képviseltek magas tudo-
manyos szinvonalat, hanem korunk kutatéi szamara is
példaértékiiek maradnak.
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Hancz Erika

Ibrahim Pecsevi két leirasa
a mohacsi csatarol

Hogyan sziiletik meg egy oszmdn torténeti
szoveg?”

A magyar vonatkozast oszman-térok nyelvii elbeszéld
forrasok publikélasa a XIX. szazad végén kezd6dott meg.
A vilaghirG magyar turkolégus, Vambéry Armin (1832-
1913) kezdte el, és tanitvanya, Thury Jozsef (1861-1906)
folytatta ezt a fontos munkat.

Vambéry Armin sokrétii turkolégiai munkassaga mel-
lett mar az 1800-as évek masodik felétél elkezdte megje-
lentetni a magyar vonatkozasu térék krénikarészletek és
a hodoltsagkori levelek magyar forditasat.! Kiilon emlitést
érdemel Ibrahim Pecsevi térténeti mivének egyes részle-
teirél késziilt forditdsa.2

Az 6 munkajat folytatta Thary Jozsef, aki a XVI-XVILI.
szazadi magyar vonatkozasd térok nyelvd forrasokat le-
forditotta magyarra, és béséges jegyzetekkel, valamint
a témarol sz616 tanulmannyal egyiitt megjelentette.* Mes-
terét kévetve Thury tobb olyan forrascsoporttal is dolgo-
zott, melyeket korabban Vambéry Armin is megvizsgalt.*
Pecsevi kronikdjanak egyes részleteit példaul magyarul

bévebben Thury Jozsef forditasaban ismerhetjik meg
mind a mai napig.®
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Ibrahim Pecsevi (982-1059/1574-1649) pécsi szar-
mazasi XVI-XVII. szazadi oszman torténetird torténelmi
mive Nagy Szilejman szultantél IV. Murdd uralkodasa-
nak korszakaval (1520-1640) foglalkozik. Mlvében két
kilonb6z6 nézépont szerint szerepel a mohacsi csata
eseményeinek leirdsa.® Pecsevi nagy érdeme, hogy a to-
rok forrasok mellett a magyar torténetirok munkait is fel-
hasznalta, viszont ez esetben a torok és a magyarorszagi
forrasok alapjan két kilon leirast adott az eseményekrol.
Igy szerencsés helyzet adddik azzal, hogy egy kronikaban
mindkeét kizdé fél leirdsa szerepel.”

A forrast el6szor Joseph von Hammer-Purgstall hasznal-
ta fel az Oszman Birodalom torténetérdl irott Geschichte des
Osmanischen Reiches cim( nagy volument munkajaban.®
Erdekes médon mind Vambéry, mind Thury foglalkoztak a
md mohacsi csataval foglalkozo fejezetével. Kevésbé ismert
az, hogy Vambéry Armin kivalasztotta az egyik, torok forra-
sok alapjan irédott szévegrészletet, és az Uj Magyar Muze-
um nevti folyoirat 1860-as szamaban kézolte annak magyar
nyelvii forditasat. Forditasa azonban nem teljes.” Thury Jo-
zsef késébb a mohécsi csata kapcsan nem azta szovegreészt
forditotta le, melyet Vambéry, hanem a magyar forrasok
alapjan irodott részt, és jegyzetekkel egyiitt jelentette meg
1892-ben. Ebben a kiadasban szamos helyen utalt arra,
hogy a szbveg tobb helyen eltér a magyar eredetitol.’ Az
ideologiai jelentéseket azonban nem vette észre, és ezért
néha erdltetett magyarazatokat adott. Sajnos ez a forditas
nem szerepel a kétkotetes Torok Torténetirok cimu forras-
gyljteményében, igy az nem valt széles korben ismertté
a kutatok és az olvasok szamara. Ez annal inkabb sajnala-
tos, mivel a Torok Torténetirok cim( haromkotetes sorozat
els6 két kotetében megjelent Thury-féle forditasokat szo
szerint atvették a késdbb megjelent gytjteményes kotetek,
igy a 1979-ben Pozsonyban megjelent Mohdcs emlékezete
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és az Osiris kiado altal 2006-ban a Nemzet és Emlékezet
sorozatban megjelent Mohdcs cim( forrasgytjtemény is.
A Thury altal forditott mohacsi csatara vonatkozé Pecsevi-
szOveqg ezért ezekbe sem kerlt bele.

A fent ismertetett kutatastorténeti el6zmények utan
elsé 1épésben a két szoveg feldolgozasan keresztiil azt sze-
retném bemutatni, hogy egy torok torténetird - valészinG-
leg magyar irédedkja segitségével — hogyan hasznalta fel,
alakitotta at, magyarazta meg és egészitette ki a torok és
amagyar forrasokat az 6 sajat tuddsitasanak megirasakor.

El6sz0r a két szbveq teljes forditasara volt sziikség, mi-
vel mindkét forditasban adédtak tartalmi hianyok és olyan
részek, melyek pontositasra szorultak."" Ezt kdvette az
egyes szovegrészek eredetének tételes kimutatasa. Mind
Vambeéry, mind Thuiry meg volt gyézédve az oszman elbe-
sz€l6 forrasok torténelmi hitelességérdl, valdjaban azon-
ban nem minden részlet fogadhato el hitelesnek. Ezt csak
egy részletes elemzé maodszer segitségével lehet kiderite-
ni. Ezzel szeretném folytatni a nagy el6dok, a Vambéry Ar-
min és Thury Jozsef altal megkezdett munkat, majd a két
széveg Gsszevetésével Uj nézépontok szerinti vizsgalatok-
nak vetem ala a szévegrészeket. Fontos helyet kap pl. az,
hogy Pecsevi és forrasai milyen ideoldgia nevében irtak
meg mviiket, és hogy a véltoztatasokat milyen magasabb
rendii cél érdekében végezték el. A két szdveg tehat tar-
talmi és ideologiai szempontbél is osszefligg, és egylittes
vizsgalatuk tovabbi fontos informaciokkal szolgal.

ATOROK FORRASOK ALAPJAN [ROTT SZOVEG
A torék forrasok alapjan készilt leirds cime: Agdz-i
ddsztdn-imuhdrebe (Belekezdés a csata elbeszélésébe). Szer-

kezete egyszer(i: sajat megfogalmazasu széveg a torok
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forrasok és az altalanos sémak felhasznalasaval, kiegészit-
ve sajat hallomasbol szerzett informaciokkal (féalajbég,
szigetvari Ali Dede). A szoveg a torok hadsereg Dravan
valo atkelésével és a mohdcsi sikra vald vonulas elbeszé-
lésével kezd6dik, majd a mohacsi csata lefrasa utan az isz-
lam vilag nagy csatdinak felsorolasaval ér véget.

Tartalmat tekintve Nagy Sziilejman szultan személye,
vonulasa és dicséséges gydzelme kerll elétérbe. A hitet-
lenek eréinek lebecstilése mellett a torok had dicsérete és
a szultan magasztaldsa fontos szerepet jatszik. A szoveget
olvasva egy pillanatra sem kétséges a csata kimenetele:
hidba rendilt meg egy kissé a szultan akkor, amikor meg-
hallotta a magyar hadsereg kézeledtének hirét, az igaz-
hitd muszlim eré6k gyézedelmeskedése eleve elrendelt
tényként realizalodik a szovegben. Igy tehat a mohacsi
csatara vonatkozoan ez alkalommal egy térok szempon-
tu lefrasokbol Gsszeallitott igazi torok szemléletmodu és
a korabeli térok irodalom altal alkalmazott stilusu leirast
ismerhetiink meg.

A csataleiraskor Pecsevi csak kivonatot készit, atfogal-
mazza az atvett elemeket, és beszur tébb olyan egyedi,
bar tébbnyire csak mellékes megallapitast is, melyeket
hallomasbdl ismer. A leirasban sok a torok torténetirok
altal alkalmazott séma, mint a csata elotti tanacskozas,
arangosabb emberek megkérdezése, a fohasz €s elér-
zékenylilés, a katonak rettenthetetlenségének bemu-
tatasa, valamint a fosztogatas leirasa. Ez nem azt jelenti,
hogy ezek nem torténtek, vagy torténhettek volna meg
a mohacsi csata esetében, mindossze arrol van szo, hogy
a csaték alkalméval ezek az események altaldban megtor-
téntek, igy a torténetirok ezeket az elemeket megrogziilt
gyakorlattal tdbbnyire szerepeltették leirasaikban. A szer-
76 gyakran alkalmazott parbeszédet is, hogy mondaniva-
l6jat még szemléletesebbé és elevenebbé tegye.
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A SZOVEG EREDETE

Bizonyos részek tobb térok torténetirdnal is eléfordul-
nak, igy a csata menetének fébb mozzanatait a legtobb
forras azonos médon meséli el.”? Legféképpen azonban
Dzselalzade Musztafa Tabakadt iil-memcdlik ve deredzsdt il-
meszdlik (Az orszdgok osztdlyai és az utak felsoroldsa) cimi
leirdséra tamaszkodott,” melynek irdja személyes tapasz-
talatai és Osszekéttetései révén sok mindenrdl értesiilt és
igy hiteles leirast adhatott a mohacsi csatardl.'s

A kévetkezékben azokat az egyezéseket idézem, me-
lyeket csak Dzselalzdde munkajabol vehetett at Pecsevi,
hiszen csak ott talalhatok meg. A példak felsorolasanal el6-
szOr a torok torténetirdt (Thury: Torék Torténetirdk I1.), azu-
tan Pecsevit (sajat forditas) idézem. A torténetirdk esetében
amegfeleld oldalszam az idézet végén talalhaté:, A padisah
(...) pancélinget 6ltott. (1 60)",Testét vaserdédszer(ien vérttel
és pancéllal erdsitette meg.’; 2:,Mikor folmentek egy magas
dombra, meglatszott Mohacs mezeje (60).",A mohacsi me-
z6n talalhaté Uralkodéi halomnak nevezett magas dombra
érkezett 3: A lovak nyeritése, emberek larmaja, pancélok,
vértek csérgése, dardak z0rgése, zaszIok suhogasa, cson-
getty(ik csengése, dobok porgése és trombitak harsogasa
Gsszevegyiilt a levegSben (160)." A kis és nagy Ustdobok
hangjatol, a zurna, a trombita és a sip hangjatol, az emberi
hangtdl, a lovak nyeritésétd| és a zaszlok dobogasatdl a fuil
(szinte) megsuketilt” 4: Itt eqy aranyos és dragakovekkel
€kesitett tront emeltek a kalifa szamara (...), szerencsét ki-
vantak a gyézelemhez, miért rangjuk kiilonbségének meg-
felelSen csaszari ajgndékokkal rvendeztetének meg (166).
»A boldogsagos padisah a vilag tronjaul szolgalo uralkodoi
satora el6tt egy dragakovekkel kirakott magas szerencséjl
tront emeltetett. (...) A tébbi vezirt és emirt is draga kaftan-
nal, és béséges draga ajandékkal rangsoruk szerint gazda-
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gon megjutalmaztak”; 5:,Mindenkinek volt valami zsakma-
nya: arany- és ezistedények, palackok, kupdk, kilonos és
csodalatra mélto poharak (...) Ciprustermet(, tulipanarcu,
jacintfartl, enyelgé szépek s puszpangnovésl, rozsaarcu,
jazminillaty, huriszarmazasu leanyok kertlvén kézre (167)”
L,Gyonyorti és rendkivil szép szoke haju leanyokat, csinos
és kellemes fiukat, fiatalokat, tovabba ezlst kancsokat és
kupdkat, eziist tanyérokat és gyertyatartokat raboltak el az
iszlam gézik! 6: ,Eme fényes gy6zelem utan a muszilman
harcosok mindenfelé portyazni indultak, és Magyaror-
szagot eltiprattak lovaikkal; minden irdnyban 6t-tiz napi
jarofoldre szaguldozvan (167)" ,Ettél a naptol kezdve az
akindzsi réteg és a tobbi katonanépek szamara szabad-
kezet adott a fosztogatasra. A gyézedelmes katonasagot
seregenként minden irdnyba szétosztottak, és elvonultak.
Minden nap 6t-6t vagy tiz-tiz csapat ment el, és 6t-0t vagy
tiz-tiz jott vissza!

Persze nem minden elemet vett at Pecsevi Dzselalzade
kronikajabol; tobbek kozott nem tartotta fontosnak meg-
emliteni azt, hogy a szultan Eszéknél lépte at a Dravat,
hogy Lajos kiraly milyen kiilféldi allamoktol kért segitse-
get (pedig ez a magyar forrasok alapjan irott részben is
szerepel), és hogy a magyar kiraly megsebesilt, amikor
kénytelen volt elmenekdilni.

Pecsevi kronikajaban kimutathatok bizonyos elemek
Kjatib Mohammed Zaim Dzsdmi et-tevdrih (Torténetek
gytijteménye) cim( torténelmi leirasabolis.” _

Kjatib Mohammed Zaim kronikajaban szerepel az osz-
man torténelem és a vilagtorténelem korabbi hires csata-
inak a felsorolasa is, melyet Pecsevi atvett, de ez a felsoro-
las hosszabb.

Kjatib Mohammed Zaim a torok forrasait nem nevezte
meg ugyan, de mas keleti forrasként felsorolt tiz mdvet,
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melyek a kovetkezék: Tabari munkaja, Firdauszi Sahndmeé-
ja,Beyzavi:Nizdm et-tevdrih (A térténetek rendje), Sukrullah:
Behzdset et-tevdrih (A torténetek gydnyérisége), Hasan
bin Ali Hammad: Tevdrih-i kuvvet (il-ervah (A lelkek ereje),
Dzsemal ed-din Mohammed Aufi: Dzsdmi (il-hikdjdt (Elbe-
szélések gytijteménye), a Szubhet ul-ahbar (A hirek hajnala),
a Mirat ez-zemdn (Id6k tiikre), a Kitdb-i memdlik (i meszdlik
(Utak és orszdgok kényve) és a Sedzsere-i muluk u szeldtin
(Kirdlyok és szultdnok torzsfdja).

Azt marThury Jozsefis jo érzékkel felfedezte, hogy Pecsevi
ismerte Kjatib Mohammed Zaim munkajat, hiszen a térténet-
ir6 1542-t61 sokszor hivatkozott ra munkajaban. Kénnyen elé-
fordulhat tehat, hogy ezekbdl szarmazik végsé soron Pecsevi
felsorolasa. Egy masik lehetéség az, hogy Pecsevi a felsorolas
Gtletét Kjatib Mohammed Zaimtdl kolcsénézte ugyan, de
kiegészitette a mar altala megismert csatakkal. O maga irta,
hogy mivel meg akarta ismerni a torténelmet, sok miivet el-
olvasott, de ugyanakkor hozza is tett az egyes események le-
irdséhoz. Ez a széveg végén talalhatd felsorolas voltaképpen
egy szandékosan elhelyezett hatasos elem annak érdekében,
hogy altala az oszmanok sikereit hangsulyozza.

Az azonban biztos, hogy &ltala keriilhetett be Pecsevi
szévegébe a székesfehérvari magyar kiralyi temetkezé-
hely megemlitése.'® Kjatib Mohammed Zaim és Pecsevi
szovegeinek ide vonatkozo része a kovetkezé:, A gyaurok
a holttestet Usztulni Belgirad véraba vitték — mely régtél
fogva temetShelye volt Magyarorszag kiralyainak -, és
ott eltemették”,A boldogsagos padisah hazatérése utan
a hitetlenek kiemelték (a testét), majd Székesfehérvarra,
a tobbi kiraly temetkezéhelyére vitték és eltemették”

Bizonyos mozzanatok, melyek Pecsevinél szerepelnek,
Dzselalzadén és Kjatib Mohammed Zaimon kiviil més torok

torténetiroknal is eléfordulnak, igy a csata menetének fébb
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mozzanataitalegtobbforrasazonosmédonmeséliel (pl. Kemal-
pasazade: Mohdcsndme, Szlilejman szultan naploja, Lutfi Pasa:
Tevdrih-i Al-i Oszmdn (Az Oszmdn hdz térténete), Bosztan: Tdrih-i
szdhib-i Kanuni Szultdn Sztilejmdn (A torvényhozo Sziilejman
szultdn térténete). Ezek a kozos elemek a kovetkezok:

o ouslatade|, it | e 4
Ibrahim Pecsevi Mohammed - . LutfiPasa | Bosztan
Musztafa g naploja | Pasazade
laim
Atkelés a Drévin X X X X X
Atkelés eqy tavon X X X
Bali béq az elddrs X X
A, hitetlenek” disznonak nevezve X X
A malha hdtrahagydsa X X
Harom hadseregszirny X X X X X X
Tomori barata-ként X X S
i X 1 L .
A csata menete X X X X X X
Mocsir X X X
Alld helyben éjszakizds X X | —
A kirdly meghal x| X LS
Tomori levagott feje X | S S, SUsS—
A csatatér megnézése X X
Trgnemelés X X R
Lefejezések X X __T__"__._L—
Portya X X X | U
Alegnagyobb csata volt X X SE— —

A csata fébb mozzanatai tehat tobb kronikaban is
megtalalhaték, de ezek csak altalanos egyezések. Raada-
sul ezeknek a szerzéknek a muvében Pecsevinek ellent-
mondo adatok is talalhatok, pl. hogy a torok had Mohacs
elétt a Papas irmagi nevii mocsaron kelt at (Lutfi Pasa),
hogy a magyarok sancarkot astak (Lutfi Pasa), hogy Il. La-
jos kiraly két sebet kapott (a szultani naplo), hogy a kiraly
a Sarviz nevii folyoba fult fele (Bosztan) és hogy a halottak
fejébél harom ,kupolat” emeltek (Lutfi pasa).

A Belekezdés a csata elbeszélésébe tartalmaz olyan ré-
szeket is, melyek egyik fent emlitett szerzé munkajaban
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sem talalhatok meg. Ezek azok az elemek, melyek Pecsevi
sajat megallapitdsait vagy mastol hallott informacidit tar-
talmazzak. [gy pl. hallomas utjan keriilhetett be a széveg-
be a,Leshely templom”és a,Bacskalocsa” nevti hely, mely
mas forrasbol nem adatolhaté.

Annak ellenére, hogy az ,Uralkodéi halom” (Hiinkjar
tepeszi) nem szerepel a kronikakban, az elnevezés ismert
volt a torékok kérében. Pecsevi leirta, hogy 6 maga is fel-
kereste a helyet, és sajat szemével is meggy6zdott arrdl,
hogy ott késébb a budai beglerbég, Haszan pasa ,fabol
egy kis kosk-szer(i épitményt készittetett, és a kozelébe
egy kutat asatott.”

Szigetvari Ali Dede sejk elbeszélése szerint drokitette
meg a csata el6tti tanacskozast, valamint Adil tovucsa'? és
Kicsiik Bali bég beszédét. Ez a rész a szultan istenhez inté-
zett fohaszaval, a katonak lelkesedésével és Ibrahim pasa
elbeszéléseivel egyiitt inkabb csak sémaként értékelhets;
eszkoz arra, hogy a szultan lelkesité erejét bemutassa, és
hogy a szent harc dicséségét elére vetitse.

A csata menetének bemutatdsa nagy vonalakban nem
kilénbozik Dzselalzade leirasatél; abban azonban eltér,
hogy II. Lajos ,a Kiraly Hidjaként” ismert ingovanyos he-
lyen halt meg Pecsevi krénikaja szerint. A magyar torté-
netirok szerint irt részben mar a Krassé/Karasica valtozata,
aKaraszu,Fekete viz"nevti foly6 szerepel Pecsevinél, ez vi-
szont szintén téves, mert a Krassé délebbre helyezkedett
el; ezen a mocsaras folyon kellett atkiizdenie magat a to-
rok seregnek a Dravan valé atkelés utan, és itt taborozott
a csata el6tti éjjel a torok sereq.

Pecsevi dllitasa szerint az apjatol hallotta a kévetke-
z6t: egyik 6se, ,a megboldogult féalajbég szokasa az volt
a hadjaratok tobbségében, hogy piros csuhabdl készilt
satrat hasznalt (...), eléjogat ezzel jelslte meg” A piros
sator akkor juthatott Pecsevi eszébe, amikor Dzselalzade
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munkajanak kévetkezd részét olvasta: ,Midon fellitotték
a padisahnak tobbféle satorait, valamint a vezirek és emi-
rek s a hadsereg kilonféle szind satorait.”

Pecsevinél az ezt kdveté rész egy anekdota: 6se, a fo-
alajbég bolcsességét, és ezaltal csaladja jelentéségét akar-
ta bemutatni, amikor kitalalt egy beszélgetést a szultan és
a féalajbég kozott Ibrahim nagyvezir kozvetitésével: ,Ib-
rahim pasa, hivd ide az alajbéget, és kérdezd meg, hogy
ezutan mit tanacsol!”- parancsolta a szultan, és olyannyi-
ra elégedett volt a vélasszal, hogy egy maroknyi aranyat
adott érte. A vélasz egyszer( volt: ki kell irtani a magyaro-
kat mind egy szalig.

A MAGYAR FORRASOK ALAPJAN [ROTT SZOVEG

A miiben szerepld fejezet cime: Mohdcs gazdszi. Kefere
tarihinden terdzsiimedir (A mohdcsi csata. Forditds a hitetle-
nek torténetébdl). A szoveq elsé része a magyar kiraly ké-
sziilédése és a mohdacsi csata leirdsa, az utana szervesen
folytatédo masodik rész pedig egy kicsit eltér a tématol,
de ideoldgiailag szervesen egybetartozik az ezt megel6-
26 résszel: a Vitéz Janos-féle Matyas kiraly elleni 0sszees-
kivést, az esztergomi var XV. szazadi atépitését és a kizil
elma joslat egyik véltozatat tartalmazza. Mivel a kizil elma
legendaja a gyéztes harcok folyamatat, az esztergomi var
falfestményei pedig az eleve elrendelést jelzik (Id. késobb),
Pecsevi szandékosan helyezte ezeket a szovegrészeket
amohécsi csata leirasa utan, mert az abban megfogal-
mazoédo gondolatokkal erdsiteni szerette volna a torokok
legyézhetetlenségének ideologidjat, mely magan a csata
leirdsan is nyomon kovetheto.

A mohacsi csataleiras és az esztergomi palotara vo-
natkozo rész Heltai Gaspar 1575-ben megjelent Kronika
az magyaroknak dolgairél cimi mivének két fejezetébdl
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szarmazik: Az XXXVIIl. magyar kirdly, Lajos, az mdsodik, az
LdszI6 kirdlynak fia, valamint: Az XXVI. Magyar kirdly, az Hu-
nyadi Mdttyds, az guberndtor Hunyadi Janosnak a fia, XXXI.
rész. A Pecsevi altal atvett két fejezetet 6 is masodkézbél,
Brodarics Istvan szerémi piispok 1527-ben megjelent leira-
sabol vette, melynek cime: De Hungarorum cum Solymano
Turcorum imperatore ad Mohach historia verissima (lgaz
térténet az magyarok és Szulejmdn térék csdszdr mohdcsi
ltkozetérél)." A Heltainal eléforduld Vitéz Janosrol szold
rész eredetije pedig Antonio Bonfini Rerum Ungaricarum
decades quatuor cum dimina (A magyar térténelem évtize-
deinégy fejezetben) cim(i mive VI. tizedének 3. konyvében
talalhaté meg.

A MAGYAR EREDETI ES A TOROK ATVETEL
OSSZEVETESE

Pecsevi Heltaihoz hasonléan, bar nem &t kévetve, a fe-
Jezeteket az uralkoddk szerint tagolta. A most targyalandd
mohdcsi csataleirdshoz Heltai miivébdl két kiilénalls részt
valasztott ki (az esztergomi palota falfestményeit bemu-
tato részt és a mohacsi csata leirasat), ezeket megcserélte,
majd sajat szavaival gy tolmécsolta, hogy kozben a feles-
legesnek tartott részeket elhagyta, illetve bizonyos kifeje-
zésekhez magyarazatot fizott.

Mivel a Brodarics ltal irt csataleiras az erre vonatkozd
leghitelesebb forras, Heltai és Pecsevi szovege is tobbnyi-
re hitelesnek tekinthetd. Néhany eltérés azonban szem-
betdné mind Heltai, mind pedig Pecsevi atvételében.
A kévetkezékben azok a tévedések kovetkeznek, melyek
Heltai Gaspar rossz atvétele keriiltek tévesen Pecsevi szo-
vegébe a mohécsi csata lefrasakor:
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Brodarics Istvan |Il. Lajosrol kedvezéen nyilatkozott.
Heltai mar a kirdly nemtor6dom természetérdl irt, és ezt
vette at Pecsevi is.

Mig Brodaricsnal az talalhato, hogy Erdédi Simon 70
lovassal érkezett a csataba, Heltainal mar ,tobb hétszaz”
szerepel. Persze az egyes seregek létszamat nem szabad
sz0 szerint értelmezni, de ez esetben elirasrél van szo.

A csata lefrasaban, azon kivil, hogy Heltainal és Pecse-
vinélnagyonvazlatosan jelentkezik, nincs szamottevé téve-
dés. Viszont Heltai Il. Lajos menekdilési kisérleténél azt irta,
hogy a kiraly talalkozott Cetritz-zel, aki, mint Brodaricstol
tudjuk, az egyik kiralyi lovaszmester volt. Brodarics ennél
a helynél Cselét ir, vagyis annak a pataknak a nevét, mely-
ben a kiraly menekiilés kozben megfulladt. Ezzel ellentét-
ben Heltai tévedése szerint a kirdly a Krasso (Pecsevineél
Karaszu, azaz ,Fekete viz') vizébe fulladt bele. A Krasso
szintén Mohacs kézelében folyik, csak kicsit tavolabb, és
szintén Brodaricstol tudjuk, hogy itt taborozott Tomori Pal
serege, mielétt még csatlakozott volna a kiralyhoz.

Szintén Heltai tévedése volt az, hogy Hercegh Miklos
helyett Mikl6s hercegként értelmezett egy nevet.

Brodarics Szapolyai Janos mellett, Heltai pedig ellene
foglalt allast.

Az esztergomi palota kiralyfestményei nem talélhatélf
meg Brodarics Istvan tuddsitasaban, ezt Heltai tette hozza
aleirasaban.

Ezutan térjiink ra a Pecsevi-féle feldolgozasra. A cimen
kivil, melyben még a ,hitetlenek torténetérdl” van szo,
tehat tébbes szam harmadik személyt hasznal a szerzo,
maga a széveq tébbes szam elsd személyben irodik."

Ha a széveq tartalmat vizsgaljuk, akkor Pecsevi ebben
az esetben egyszer(ien atvette Heltai irdsat, majd lénye-
gében alig javitott bele. A cimben utal a széveg ,forditas”
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voltara. Ezért nagyon valészin(, hogy e széveg esetében
nem azt kell vizsgalnunk, hogy egy térék hogyan ad vissza
egy magyar szoveget torok olvasoi szamara, hanem azt,
hogy egy téroékil gyengén tudé magyar irodedk hogyan
tolmacsolja a magyar széveget (gy, hogy azt a térokok is
megértsék. Annak ellenére, hogy Pecsevi pécsi szarmaza-
su volt, és hogy tébbnyire a hodoltsagban téltétte be hi-
vatalnoki tisztségeit, nem valoszind, hogy olyan kivaléan
tudott volta magyarul és latinul, melyet az eredeti szove-
gek leforditdsa megkivant volna. Ezért valészintleg egy
tanult magyar irédesk volt a segitségére. Ez persze mit
sem von le torténetirdi értékébél.

A magyar eredeti és Pecsevi szovegének stilisztikai
kildnbségei a kévetkezék: a mondatok szerkezete és
a szavak sorrendje megvaltozik, gyakoriak a fogalmazas-
beli kiilénbségek, a nyelvi torzuldsok, az 6sszevonasok,
a kihagyasok (szavak, mondatok, sét, teljes bekezdések)
€s a kettézések. A tartalmi jellemzk a kovetkezék: figyel-
metlenségbél vagy meg nem értésbél adodo tévedések,
tukorforditasok,?! magyar szavak torok kifejezéssel valo
értelmezése,? a széveghez flizott magyarazatok,” vala-
mint a tobblet informaciok.2*

A szévegben szereplé magyar szavak egy része, féleg
tulajdonnevek, mar a Magyarorszag elleni hadjaratok
elétt bekeriiltek a torok nyelvbe.”” A hodoltsag ideje alatt
t6bb magyar sz6t atvettek a torokok, ez a szévegen is jol
nyomon kovethet6.2 Eléfordulnak olyan magyar vagy
délszlav eredetii szavak, melyek szintén hasznalatban le-
hettek egyes térok kérokben.2”

AZ IDEOLOGIAI TARTALOM

Jellemz Heltai korara, hogy hittek a torokok bejove-
tele utan bekdvetkezé vilagvégében, vagyis a torokoket
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az Antikrisztus népével azonositottak. Ezt jelzi Heltainal
az, hogy az esztergomi falfestmények a torok uralommal
zarédnak, ugyanis utana semmi sem lesz, eljon a vilag-
vége. Az ezutan kovetkezd két bekezdésben pedig a né-
metorszagi Koln varosa tiinik fel — mint kizil elma végsé
célpontja és egyben a torok szultan halalanak szinhelye
-, majd a széveget egy vilagvége-kép zarja. A vilagvége
leirasat Pecsevi atértelmezte: 6 a torokok magyarorszagi
megszallasat és tovabbi hoditasait kedvezd eseménynek
tekintette.® Tehat mindkét térténetird célja vilagos: Heltai
célja a t6rokok hoditasaival fémijelzett vilagvége elére ve-
titése, Pecsevi célja pedig a kizil elma jéslatra tamaszkodva
az oszmanok vilaguralmi térekvéseinek megfogalmazasa
volt.

Mivel Pecsevi joval a csata utan sziiletett, csak a tor-
ténetirok leirasaibol értesiilhetett a csata eseményeirdl.
Viszont személyesen tébbszor is jart Esztergomban: 1595-
ben & is részt vett a magyarok elleni varvédé harcokban,
majd tagja volt annak a kiilddttségnek, melynek soran
partfogoja, Lala Mohammed pasa feladta a varat, s ekkor
még bizonyitottan latszottak a falfestmények. A Bonfininél,
Heltainal és Pecsevinél is megjelend un. ebédloterem (Vfi'
I6jaban lovag- vagy diszterem), melynek falan Iéthatqk
voltak a falfestmények, az esztergomi palota masodik
szintjén helyezkedett el. Ezeken egy-egy kiralyportré vc?lt
lathato. Pecsevi ablakfestményként értelmezte Sket, talan
azért, mert a Szibillakhoz hasonléan valamilyen ablakszg—
rii festett keret keretezhette éket. (A Szibillak kapolnadja is
ennek a teremnek a kézelében lehetett.). Viszont ha latta
a falfestményeket, akkor arrél is tudnia kellett, hogy a ki-
ralyok szemei ki voltak szurva, és az arcukat lefestettek.
Raadasul a Matyas kiraly utan a kovetkezd kiralyok képei
minden bizonnyal nem voltak a falon. Hogy miért Heltait
hasznélta fel a leirashoz, miért nem a sajat élményeit 6r6-
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kitette meg? Pecsevi ideoldgiai okok miatt kévette Heltai
leirasat.

Pecsevi torok torténetirdk szerint irt szovegének végén
a korabbi nagy gyézelmek felsorolasanak célja vilagos:
igaz ugyan, hogy voltak nagy gyézelmek az oszmanok
el6tt és utan, a mohéacsi csata mégis kiemelkedd jelentd-
séggel bir, és hogy Sziilejman szultané az érdem, hogy ezt
a sorsdonté csatat megvivta. Ezek a részek szandékosan
keriiltek a mohdacsi csatat targyalo fejezetekbe, hogy ide-

oldgiai tartalmukkal erésitsék a csata leirasan is tiikrozédé
iroi célt.

Lathatjuk tehat, hogy az elbeszélé forrasok elemzé-
se milyen sok informaciéval gyarapitja tudasunkat. De
nem szabad megfeledkezni a nagy elédokrél sem, akik
igyekeztek felhivni a tudomanyos vilag figyelmét ezek-
re a forrasokra. Mind Vambéry Armin, mind Thury Jozsef
Uttors jelentdsége, hogy a pozitivista torténetiras szelle-
mében Osszegy(jtotték forrasainkat, és ezzel hozzaférhe-
tOVé tették azokat a késébbi nemzedékek szamara. Koruk
szinvonalan megteremtették az alapot a késébbi részletes
filologiai elemzés szamara, és megtették az elsé fontos lé-
Péseket ahhoz, hogy a szévegeket értelmezni tudjuk. Sok
munkajuk sajnos a feledés homalyaba mertlt. Most mar
igencsak itt van az ideje, hogy elbeszélé forrasainkat tjbol
megismerjiik és a modern filolégiai médszerek segitségé-
vel feldolgozzuk éket.

Jegyzetek

“Ez ton szeretném készénetemet kifejezni Ivanics Marianak.

' Ezek kozé tartozik egyes forrasrészletek kozlése: A belgrddi és ma-
gyarorszdgi gyézedelmekrél, Pecsevi torék torténetirébdl forditva. Uj
Magyar Mizeum 1870, 418. © mutatta be el3szér a Tarih-i Engertis-

36



nek nevezett kronika kéziratat: Tarikhi Engerusz, azaz Magyaror-
szdg torténete czimt(i torok kézirat ismertetése. Magyar Akadémiai
Ertesits, A philosophiai térvény és térténettudomanyi osztalyok
kozlénye, Pest, 1860, 360. Leveleket is kiadott: Forditdsa annak
alevélnek, melyet Bethlen Gdabor magyar kirdly a févezérhez intézett.
Erdélyi Mizeum Egylet Evkényve, Kolozsvar, 1859/61, 67; Forditd-
sa azon levélnek, melyet Bethlen Gabor magyar kirdly Murteza pasd-
hoz, abudai helytartéhoz kiildétt. Erdélyi Mizeum Egylet Evkényve
1859/61, 35. Leforditotta Sziilejman szultan mohacsi fethnaméjat:
Solimdn zultdnnak a mohdcsi (itkézetnél nyert gyézelmét hirdets
levele. A t6r6kbél forditotta Vdambéry Armin. Hazank, Pest, 1860,
195-199.

? Szolimdn zultdn harmadik magyar hadjdrata. Pecsevi torék térté-
nelmikéziratdbol. Uj Magyar Mizeum 1860, 294-301.

? Szigetvdr elfoglaldsa 1566-ban. Hadtérténelmi Kozlemények 1V,
1891, 60-80 és 208-225; A vdrnai csatdrol. Hadtorténelmi Kézle-
mények 1892; A t6rék hoditds kezdete Magyarorszdgon. Szazadok
XXVII, 1893, 559-584; Bocskay Istvdn felkelése, Szazadok XXXIII,
1899, 21-43 és 115-133; Tor6k Torténetirdk I-1l. Budapest, Torok-
magyarkori Térténelmi Emlékek 1. osztély, 1893-1896.

*lgy a korai oszméan hoditasok forrasai mellett a mohacsi feth-
nameéval 6 is foglalkozott.

* Torok Torténetirék I-11

¢ Pegevi, Ibrahim, Tarih-i Pecevi /, Istanbul, 1281-1283/1864-1866,
88-98;108-117

7 A miinek szamos kézirata ismert, és mivel kritikai kiaddsa nincs,
csak ovatos észrevételeket tehettem. )

* Joseph von Hammer-Purgstall: Geschichte des Osmanischen Rei-
ches il Pest, 1828, 57-60. .

? A mohdcsi litkézet. Pecsevi Ibrahim efendi torténeti kg’zirafdbo/
forditva kézli Vambéry Armin Konstantindpolyban. Uj Magyar
Mdzeum Budapest, 1860, 31-37. )

° Thry Jézsef: Pecsevi viszonya a magyar térténetirdshoz -V, in:
Szazadok, Budapest, 1892, 395-410, 477-488, 560-579, 568-678,
742-746.

"' A teljes Pecsevi kronikat 1992-ben mai torok nyelven is kiadtak,
viszont azon tul, hogy tudomanyos célokra nem alkalmas, gyak-
ran eléfordulnak téves helynévi értelmezések és forditasi hibak,
féleg az idegen, igy a magyar szavak esetében, Id. Baykal, Bekir
Sitki, Dr.: Pecevi lbrahim efendi, Pecevi tarihi |, Ankara, 1992, 69-76,
83-90. Az éltalam végzett forditasok és a szévegek tartalmi elem-
zése egy kiilon cikkben fognak megjelenni.
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' Ezeket a forrasokat szintén Thury Jozsef adta ki, Id. Torék Térts.
netirdk I-Il. Ezek késobb név szerint is szerepelni fognak.

Y Thury Jozsef mar kozolte, hogy Pecsevi egyes szévegrészlers
téle szarmaznak, de azt nem emlitette meg, hogy pontosan hop.
nan, és hogy melyek is ezek, Id. Thury 1892, 113-114, 117. Azélat,
rajzi adatokat és a fent emlitett md magyar forditasat Id. Thury
Jozsef, Torok torténetirdk 11, Budapest, 1896, 112-278. Faximile-ki.
addsa: Petra Kappert: Geschichte Sultan Stleyman Kananis vop
1520 bis 1557 oder Celalzade Mustafa: Tabakat til-Memalik ve De.
recat Ul-Mesalik, 1961.

" Kis kiilonbségek is felfedezheték Dzselalzade és Pecsevi szove.
gében: pl. Dzselalzadénél az akindzsik fosztogatasa 5-10 napi Ja-
roféldig terjed ki, Pecsevi tévesen 5-10 csapat kikiildésérél tudosi.
tott. Dzseldlzade egymashoz lancolt 4gytkat emlitett, Pecseving|
slancot vet&” agyuk szerepeltek. Pecsevi a foglyok kézé fontosnak
tartotta hozzatenni, valészintileg homoszexualis hajlamai miatt,
a,Csinos és kellemes fitkat” is.

"* Kjétib Mohammed Zaim 1532-t61 1579-ig élt; nem lehetettamo.
hacsi csata szemtanuja. Eletrajzi adatait és a fent emlitett md for.
ditdsatId. Thary 1983, 370-390; Torék hadak Magyarorszdgon 185.
119. A mdi kritikai kiadasat Ayse Nur Sir, az isztambuli Marmara
Egyetem irodalom szakos doktori hallgatdja fogja elvégezni.

' Fiatalkorat valészinlleg Székesfehérvaron toltotte irnokként
Jahja Pasaoglu Ahmed beglerbég szolgalataban. [gy tudhatta
meg azt, hogy a magyar kirdlyok koronazoé- és temetkezohelye
Székesfehérvaron volt. Ezt a részt késébb Evlija Cselebi atvette
Pecsevitél, de tévesen értelmezte; az 6 leirdsa szerint ugyanis
a szultan, miutan levagatta a kiraly fejét, 6 maga kdildte Székesfe-
hérvarra, hogy a,Menait templomaban” eltemessék.

' A név Hammerné| Adltudscha, Vambérynél Adl Tudsa alakban
szerepel. A név masodik szava, a tovucsa elnevezés azonban bele-
illik a szévegbe. A tovucsa alak a Tarama SézIigu szerint egyfajta
6nkéntes katona, Id. Tarama S6zliugu V, Ankara, 1971, 3832.

' Ld. Kulcsar Péter elészavat, in: Heltai Gaspar, Krénika az magya-
roknak dolgairé|, Budapest, 1981, 17.

"”PL.,Oldalrél is jett még egy nagy szakasz, amely tdmadott, €s
hagyon sok katonankat ésszeztztak”

“ Néhéany példat kozlok, mely parok koziil az elsé Heltai Gaspar
(Heltai 1981), a masodik Pecsevi (sajat forditas) szovegébdl valo..
1:,Az attya vala Laszlé kiraly (448)",Tizenegyedik Laszl6 kiralynak
a fia’; 2: Temesvari ispan vala Prini Péter (448)”,A temesvari is-
pan Prindzsi Ferenc volt”; 3:,6 verte vala meg a kereszteseket!”
Jkeresztes hadsereget inditott el, azaz lazadast szitott (448).; 4:



+Emiatt vissza kellene térni torok csaszarnak avagy odahadni or-
szagat (450),Ha pedig mégiscsak eljonne, legalabb az orszaga ki
lesz fosztva!’; 5:,Azonkézbe Tomori Pal altalmenvén a Dunan két-
ezer |oval, ott veszédik vala alla s fel a torokek ellen (450)”,Ugyan-
akkor Tomori Pal kétezer lovassal és gyalogossal atkelt a Dunan.”
6: ,Szinte akkoron jove Atzél Istvan is haromszaz lovaggal és
egynyihanyezer aranyforintot is hoza, mellyeket ajandokba kiil-
dotte vala Bornemissza Janos Lajos kiralynak (452)”,Csil Istvan
hdromszaz lovassal jott el. Esztergom katonadi és érseke is eljott, és
a kirdlynak kiildott néhany ezer arany segélyt elhozta!; 7: kinek
azel6menetele és az hitvan vége, mint I6tt annak utdna (453)”,H-
a a kezdete valakinek rossz, a vége is rossz” 8:,az 6 (idejébe tdma-
dandé vélna a keresztes had (324)",akinek az idejében népfelke-
lés volt (s ez a mohacsi csata kell, hogy legyen).”

“'1:,Hogy ez Ionne az Mohacs mezdén, Szapolyai Janos, az erdé-
lyi vajda az 6 nagy népével Szeggednél flitezék (453)”,Bu qaziet
oldukta Erdel voyvodasi Sapolayi Yanos ciimle “asker ile Segedinde
atese isinurlar idi” (Amikor ez az esemény tortént, az erdélyi vajda,
Szapolyai Janos az 6sszes katonajaval Szegeden melegedett.) 2:
,Es Ugy koté meg az eblancot véle (453)”,Ve anda képek zincirini
‘uhde bagladi! (Es akkor eblancot katétt) 3:,Azon palotdban az
egyik hosszu falon renddel szépen mind megiratta vala (szép és
draga festékkel) mind a magyaroknak 6seket, a scithiai herce?gei
ket, annak utana a kiralyokat (324), Ve sarayin ic ytizinden bir tuleni
duvar lizerine Sittya memleketinin kirallariniii saretlerin Yazd"’m’g
idi” (A palota belsejében egy fal hosszdban Szittya orszag kiralya-
inak a képeit iratta meg.)

2 Példaul Pecsevi atvételében a magyar kincstarté szo helyett
a torok defterddr, varmegye helyett ndhije, kalendériuym helyett
defter, kisasszony hava helyett augusztus, Fekete Mihaly helyett
Kara Mihaly szerepel. ,

? Pecsevi a kovetkezé magyar kifejezéseket magyarazza meg
a torokok szamara: nadorispan: ,az egész orszag vezeto.Jeh‘eZlhé‘
sonlo tisztség birtokosa,” érsek: a papok koziil a romai par)’final
egy-két fokkal alacsonyabb rangot viseldinek az elnevezése, ba-
rat:,a vilagrél lemondva egy dervishez hasonlo szerzetes, zsoldos
.Pénzzel fizetett ember”, a varosi hadsereg: ,a nahije hadserege?,
a piispok:,,az érsek ala rendelt papok koziil valo atkozott,"a had-
nagy: hadseregparancsnok, a nemes: lovas.

“ Az alabbi példakban a zardjelbe tett mondatrészek informa-
cidtartalmat Pecsevi illesztette a szovegbe: ,Mostanaig a magyar
népbdl csak tizezer vértanunk volt (aki a térok fegyverétdl hullt
el)”,Budarél agyukat, I6port és mas municiot hoztak, (melyek
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néhany éve el6késziiletben voltak).",A pécsi plispok eljott a kato-
nakkal. (Mind ijjal-nyillal rendelkez6 katona volt.)”

5 p|. Erdély, Bécs, Duna, Drava, Szava, Belgrad.

% |lyen pl. a madzsdr (magyar), szikel (székely), hajdud (hajdu),
csdszdr, kirdl (kiraly), nddorispdn, bdn, herszek (herceg), nemes,
korona, térvin (térvény), kapona (kapolna), irsek (érsek), pdpa, ba-
rdt (szerzetes), plispok, hadndk (hadnagy), zsédos (zsoldos), tdbor,
vdros szo is.

7 |lyen lehet az ason (asszony), kenez (kenéz) és sabdd (szabad).
Egyes szavak Pecsevi irodeakjatol eredhetnek, ilyen a keresztos
(keresztes). Az utols6 szo azért is érdekes, mivel 6-z6 nyelvja-
rast mutat. Nem keverend6 Ossze Heltai Gaspar 6-z6 nyelvhasz-
nalataval, mert nala ez a sz6 a kovetkezé formaban szerepel:
Jkeresztesseket’ A Heltainal szereplé ‘plspek’ szot is kovetkezete-
sen plspoknek irja. Ugyanigy egy személynévben is 6-z6 format
talalunk: Gorondi Miklds talalhato a Heltainal szerepl6é ,Gerendi
Miklés’ helyett (A keresztes szo és a Gerendi név 6-z6 alakjara
Thury Jozsef is felfigyelt, Id. Thary, i.m., 560).

2 A torokoknél a kizil elma a gyéztes habortkat jelentette, és
nem a végsé pusztulast. A legenda eredete Konstantinapoly el-
foglalasdig vezetheté vissza. A torokok késobbi hadjarataik soran
a meghdditandoé jelentdsebb vérost vagy terlletet kizil elmdnak
nevezték el. Ld. Fodor Pal: A szultdn és az aranyalma, Budapest,
2001, 174.



Hazai Gyorgy

Muszlim szent emberek élete
torok nyelven

Legutobbi konferenciankon a Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvtaraban 6rzott torok kéziratok egy ér-
tékes darabjat, pontosabban a Ferec ba‘d es-sidde cim
alatt ismert mese-, ill. elbeszélés-gyljteményt mutat-
tam be a jelenlevéknek. A md ma ismert legrégibb, a XV.
szazad derekardl szarmazo kézirata ez, amelyet elséként
Vambéry Armin mutatott be eqy akkor attord jellegl mo-
nogréafidban. Amikor eléadasom végére értem, jeleztem,
hogy a hamarosan napvilagot 1at6 — azéta valoban publi-
kalt - szoveggytjtemény, a trok, Ezeregyéjszaka’nagyon
megérdemelne egy magyar nyelvii forditast és kiadast.
Természetesen minden amellett szol, hogy ez a vallalko-
zas Dunaszerdahelyhez kapcsolodjon. )

Ez alkalommal a budapesti kéziratgydjtemeny egy ma-
sik korai pontosabban XIV. szazadi darabjat szeretném be-
mutatni. A jeles irani vallastudos és iré perzsa nyelven irt
Tezkeretii'l-Eviiya (Szentek térténete) c. mévének torok for-
ditasarol van szé.

Feriduddin Attar m(vének az anatoliai-torok nyelvre
atliltetett valtozata egyenként 72 szentéletd ember (ko-
z6ttik egy né) életét tarja elénk. A kivalasztott szemé-
lyek a muszlim vilag vallasi nagyjai, akiket a muzulmanok
szentként tiszteltek és tisztelnek ma is. Az elsé torténetek
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szerepl6i még az iszlam szuletésének korszakabol, azaz
Mohamed proféta idejébdl, ill. az 6 életét kovetd évtize-
dekbdl szarmaznak. Attar ezutan az azt kovetd évszazadok
vallasi nagyjait mutatja be, akik sok esetben mar aziszlam
misztika képvisel6inek szamitanak.

Ezen a ponton természetesen szoélnunk kell az iszlam
misztikardl, annak mibenlétérdl és sajatsagairdl. Errdl, az
iszlamban mindmaig €16 iranyzatrol tengernyi tanulmany
sziiletett. Mi e keretben magatél értetédéen minderrél
csak sommasan szélhatunk.

Az iszlam misztika lényegében az Istennel valé azono-
sulds Utjanak keresését jelenti, amelynek egyik legfonto-
sabb eleme a foldi élet hivsagainak megvetése, lemondas
mindarrol a jorél és széprél, amit a foldi élet nydjtana, re-
mélve azt, hogy a megprébaltatasokat vallalé a tulvilagon,
Isten kozelségébe érve, mindezért béséges karpotlasban
részesil. A szegénységet, nélkiilozést és lemondast valla-
16 szent életii emberek mar csupan életviteliikkel is nem
egyszer - természetesen kortol és régiotél fliggéen — konf-
rontacioba keriilhetnek és keriilnek is a vilagi hatalommal.
Az uralkodok tudjak ezt, sokszor szeretnének végezni ve-
liik, de legtobbszér — esetenként az égbél jové intés nyo-
man - a modus vivendi keresésére kényszeriilnek.

Kezdjiik a torténetek bemutatasat ezzel a tematikaval.

Cafer-i Sadik kbzismerten aszkéta életet é16 ember volt,
akinek ez az életvitele Mansur kalifa nemtetszését véltotta
ki. A kalifa megparancsolta vezérének, hogy vezesse elé
Cafer-i Sadikot, s amikor az belép a terembe, az 6 intésé-
re vagjak le a fejét. O valéban meg is jelenik, a teremben
lévé udvaroncok nagy csodalkozasara a kalifa pedig felkel
tronjarol és a szent elébe siet, majd tisztelettel koszonti és
elbeszélget vele. A kalifa a szent tavozasa utan eszméle-
tét veszti, s amikor magahoz tér, a jelenlevék kivancsian
kérdezik a kalifat, hogy miért allt el eredeti szandékatol.
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A kalifa igy valaszol: Amikor Cafer-i Sadik a terembe lépett,
egy hatalmas szaju sarkany kovette, s azt mondta, hogy
ha bantalmazom 6t, tronommal egydtt le fog nyelni. Ezért
léptem hozzd és kértem téle bocsanatot.

Egy masik, a szentéletti ember és a kalifa viszonyat érin-
té torténet, mar a napi politika vilagaba vezet el minket.
A bizanci csaszar kovetei érkeznek Harunarrasidhoz, a ka-
lifahoz, s kozlik, hogy a csaszar a jovében nem hajlando
adot fizetni Bagdadnak, ugyanakkor azt javasolja, hogy
a keresztény és muzulman hit tuddésai tljenek 6ssze, 6k
dontsék el, hogy melyik vallas a kiilénb, az igazi. Amint ez
eldél, az ad6 majd a vita gydztesének, azaz a jobbik val-
las képviselSinek jar. A kalifa hivatja Safiit és megkérdezi,
hogy erre a hitvitara hol keriiljon sor. Safii valasza az, hogy
a szinhely Bagdadban a Tigris foly6 partja legyen. A nagy
eseményre tobb szaz bizanci hittudos érkezik, akik azt lat-
jak, hogy Safii tanitvanyai a vizen jarnak vagy tlnek, kis
imaszényegeiken a levegében repiilnek, nyilvanvaléan
valami kiilonds természetfeletti erd birtokaban vannak.
Ebbdl arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy az Iszlam valla-
sa a kiilonb, ezért nyomban atis térnek a muzulman hitre.
A csoda hire elér Bizancba is, ahol a csaszar azon orvende-
zik, hogy a tervezett vitara Bagdadban, s nem nala kertlt
sor, akkor ugyanis minden polgara attért volna a muzul-
man hitre.

Nem egy térténet mutatja be a szent életd emberrend-
kivili képességeit. Az magatol értetéds, hogy a foldrajzi
tér tavolsagai nem léteznek szamara. gy a déli imat eset-
leg még Jaffaban végzi el, az esti imara mar Baszraban
van. Sajatos viszonya lehet az allatokhoz. Igy akar veszély-
telenll érintkezhet a vadallatokkal; ezek szinte Ggy veszik
korll 6t, mintha a haziallatai lennének. Tanitvanyainak
éhét és szomjat a legnehezebb helyzetben is csillapitani
tudja.
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Hasonloképpen szamos térténet szél a szenté!etlll ef’h’
berek aszketizmusardl, a szigoru dnmegtartoztatasrol. 9,)/
Abdullah-1 Muhammed-i Hafif szokasa az volt,'hogy het
szem sz6l6t evett vacsorara. Szolgaldja ugy I?tta, h?ﬁy
a sejk nagyon legyengiilt, ezért eqy szemmel tobb 526 ot
tett a tanyérjara. A sejk ezt nem vette észre, megetteiar)wl
megrontotta éjjeli pihenését. A szolga beya!lotta bunlet,
Bintetése az volt, hogy a sejk elkildte hézatql, mondvan,
hogy nem baratjanak, hanem ellenségéngk b’lzonyult.

Zannun vitdban all 5nmagaval, nevezziik gy, a benne
él6 kisdrdoggel, aki savanyu husra vagyik. VEQUI meggyss
zi a kisérdégot, azaz sajatmagat, hogy a Koran'E tObb,Sﬁor
fogja atolvasni, illetve recitalni, s ezutan sor keruI’het G
janak kielégitésére. Végiil azonban mégsem pyul a htis
hoz, mert a kisérdsg azt mondja neki, hogy ime cdy i
éves 6haja teljesil. Ekkor nyilik az ajté és a szomszéd frfls's
savanyu hust tesz az asztalra, mondvan, h?Q)’ Sae Pré ii
ta kiildeménye, aki azt Gzeni, hogy egy orara bekUIJon,, :
Onmagaval és egyen a hisbdl. Ez az égi csoda megglyOZl
asejket, hogy nem tér rossz ttra, ha fogyaszt a huish6 %

Természetesen szamos torténet mutatja be’ a. szent el‘e-
tl sejk és tanitvanyai viszonyat, a sejk és a vallasi kozosség
kapcsolatat s. o

Arendkiviil szines, eseményekben gazdag, a der’ws e,let
mibenlétét bemutats torténetek évszazadokon at ’nep-
szer(i olvasmanyok voltak a muzulman vilagban. SZ?mOS
valtozata és masolata szliletett a Kézel-Keleten, de isme-
'®M egy angol és francia forditasat is. Utobbit egy rangos
Pdrizsi kiado, az Editions de Seuil jelentette meg 1976-ban
Le mémorial des saints c. alatt. L

Meggyéz(’jdéseml hogy egy magyar forditas is sikert
hozna, s talan ez is kapcsolédna Dunaszerdahelyhez-”

Végezetiil szabad legyen hozzaflizném, hogy a mlinek
Vambeéry Arminnal is van egy sajatos kapcsolata. Ne feled-
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jik, hogy a jeles turkologus a szamara vilaghirt hozo ko-
zép-azsiai utazasra inkognitoban, magat dervisnek alcaz-
va vallalkozott, amikor egy Mekkabol visszatérs zarandok
csoporthoz csatlakozott, és ebben a,mindségében”indult
el Utjara. Hires Utleirasabdl megtudjuk, hogy mennyi nél-
kiilozést kellett elviselnie. Mindezt még plasztikusabba
teszi a dervis vilag torténelmi hattere, amely a most be-
mutatott mabél, a Feriduddin Attar éltal 6sszegydjtott és
bemutatott torténetekbdl tarul elénk.
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Keller Laszlo

A kurd-kérdés Vambéry koraban

A kurd-kérdés Térokorszag, Iran, Irak és Sziria létezd
probléméja. Igaz, hogy tartalmaban és féleg kezelésében
szamtalan kilonbség fedezhet6 fel, mégis a kurd politikai,
tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis térekvések a régié egyik
meghatarozé és mindmaig megoldasra varé problémajat
jelentik. Azt, hogy a kurd-kérdés valédi és létezé problé-
ma, mar a térék kormanyfé is kénytelen volt elismerni. De
vajon a kifejezés mai értelmében kurd-kérdésnek lehet-e
nevezni azokat az eseményeket, térténeti epizodokat és
folyamatokat, amelyek a hanyatlé Oszman Birodalom ar-
nyékaban hataroztak meg a régio torténetét?

Az egyik legfontosabb informacio, amit a kurdokrol
tudni érdemes, hogy nyelviik nem a torék, hanem az in-
do-eurépai, kézelebbrdl az indo-irani nyelvi kéz6sségbe
tartozik. Kozeli rokonsagot mutat a perzsaval. Mivel azon-
ban a kurd kozésségek nem sajat orszagukban élnek, igy
tébbségiik kétnyelv(i: a masodik nyelv Torokorszagban
aktualisan a térek, Irakban s Sziridban az arab, Irdanban
természetesen a perzsa.

Nem kizart, hogy a kurdok 6slakoi, vagy legaldbbis a ré-
gi6 jelenlegi lakosai kdziil a legkorabban a mezopotamiai
terlletekre érkezett népcsoport. Onmagukat a médektdl
szarmaztatjak. Ugyanakkor ezt meglehetésen kevés bizo-
nyiték timogatja. Nem vildigos az sem, hogy vajon Héro-
dotosz Kradukhoi népe és a mai kurdok kézott van-e — és,
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ha van, milyen jelleg(i - a kapcsolat. Amit azonban bizto-
san el lehet mondani a kurdokrol, hogy jelenleg a régié
orszagainak egyik legjelentdsebb, és jogaikért legaktivab-
ban sikra szallo kisebbségét alkotjak.

Népszamlalasi adatok 2001-bal
Orszdg Létszam (millio f6) Szamarany (%)
Tordkorszdg 15,23 23
Irdn 10,32 16
Irak 6,65 28
Sairia 1,825 1
Volt szovjet teriiletek 0.2:0,5 =

A kurdok hagyoményosan nomad pasztorok. Korabban
kisebbrésziik letelepedett féldmves életmodot folytatott.
Ma mér természetesen egyre tobben kéltéznek be a vonzo
nagyvérosokba, hogy a kereskedelemben, a szolgaltato és
a termel6 iparban talaljgk meg boldogulasukat.

A kurdok egészen a legutobbi idékig egy patrlinileearis
szarmazast kéveté torzsi szervezetben éltek. A klan feje
az aga, a torzsé a bég. Ezek a tisztségek azutan tovabb
oroklédtek. Annak ellenére, hogy méra a legtobben lete-
lepedtek, a kurd tarsadalom Iényegileg még mindig torzsi
szervezettségu. ;

A kurdoknak ez a klasszikus, autentikus térsadz?llm'l’,’
kulturdlis jellegzetessége mar a vilagot ,,ésszel'bejarcl)
Vambéry szdmara is felttint. ,Tény, hogy a kurd nép Vé!o_
saggal megleps, s a maga nemében egyetlen; a Ie’tun‘F
id6k romantikajaval, egy kezdetleges tarsas élet erenyel
és blineivel s azon sajatossagokkal van eltelve, melyfek
minden éghajlat, s minden korszak hegyi lakoit elsé latds-
ra jellemzik” - irja Vambéry a Keleti életképekben.

A kurdok torténete, mint minden torténelem, termé-
szetesen korszakolhaté. A dolgozat korszakhatarai azon-
ban kissé 6nkényesnek tiinhetnek, de ebben a kotetben
mégsem magyarazhatatlanok. Ennek ellenére remélheté-
leg latni lehet majd, hogy a XIX. szazad masodik felétél az
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. vilaghaboru kirobbanasaig tarto idészakban olyan meg-
hataroz6 moédon valtoztak a kurd torzsek kordlményei,
olyan jelentés eseményekre keriilt sor, amelyek megta-
mogathatjak ezt a szabadon valasztott korszakolast.

A mai kurd politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis
celkitlizések mogott felsejlik a nemzettudat kialakulasa-
nak ténye, illetve az ebbdl fakadd motivacio, a naciona-
lizmus. Kérdés, hogy vajon az altalunk vizsgalt idészak
esemeényeinek hétterében, az 1830-as évektdl 1914-ig,
megtaldljuk-e ennek a nemzettudatnak a nyomait. Elsé
olvasatra Ugy tlinik, hogy kezdetben biztosan nem.

Kurdisztan a XIX. szdzad kézepéig kizardlag 6nallé kis-
fejedelemségek Gsszessége. Amikor 1639-ben a kurdok
lakta teriiletek felosztasra kertiltek a kor két nagyhatalma,
a Szafavida Iran és az Oszman Birodalom kozott, a kurd
fejedelmek nem térekedtek teriileti fiiggetlenségre. Ki-
zardlag arra figyeltek, melyik nagyhatalom aktualis tamo-
gatasaval tudjak megdrizni, esetenként megnévelni sajat
hatalmukat, befolyasukat. Ezzel a térekvésiikkel parhuza-
mosan pedig nem volt olyan uj tarsadalmi eré, amely ak-
tivan szerepet jatszott volna a feudalis keretek és a torzsi
struktura lebontasaban. A kurd fejedelmek megkévese-
dett hatalmi berendezkedése végiil inkabb a két valsagba
kerllt 6rias birodalom aldozataul esett.

Kicserélédtek a sejkek, agak és eloljarok. A korabbi
arisztokracia maradékainak egyetlen célja a vagyonuk és
befolyasuk atmentése volt. Késébb ez az uj, politikailag
teljességgel tapasztalatlan torzsi vezeté réteg volt az,

amely a kulénboz6 felkelések és lazadasok iranyitoi ba-
zisat adta.

Az oszman kozponti hatalommal szembeni felkelések
- amelyekrél a kovetkezékben révid attekintés all itt — hat-
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terében kiilonb6z6 motivaciok fedezheték fel. Ugyanak-
kor kétségtelen, hogy a hattérben a legtobbszor hatalmi
szempontok alltak. A kurd nemesség kilonosen azt nem
tudta elfogadni, amikor a Porta privilégiumaikat és helyi
hatalmukat, befolyasukat igyekezett megkurtitani. Arra is
talalunk példat, amikor egy-egy torzsfé a hanyatlé oszma-
nok karara probalt megerésodni. A befolyasépités mellett,
de szinte soha sem helyette, esetenként megjelentek gaz-
dasagi, vallasi, elvétve etno-kulturalis motivumok is.

A kilonbozé torzsi felkelésekben az iszlam szerepe két
teriileten is kiemelkeddnek értékelheté. A kurdok kozott
mar a kdzépkortdl kezdve meglehetésen nagy tarsadalmi
befolyésra tettek szert az iszlam kiilénb6z6 — elsésorban
aszufizmus ltal meghatarozott — rendjei. Ezek a cso-
portok a legtébbszér nagyban hozzajarultak a kulturalis
fejlédéshez, a képzéshez. Mindazonaltal némelyik, mint
példaul a Naksibandi Rend, a politikai szerepvallalast,
a befolydsolas lehetéségét is megcélozta. A rendekben
killonb6z6 - sok esetben a kurdok mellett torok — tarsa-
dalmi csoportok integralodtak. Ugyanakkor néhany ku’rd
fejedelemnek sikeriilt elérnie, hogy felkelései soran a SZU’ﬁ
rendek infrastrukturalis tamogatdst nyujtsanak hatalmi és
politikai ambicidihoz.

A szunnita iszlam kézésségformalé ereje a rendekhez
hasonldan, csak azoknal sokkal szélesebb néprétegeket
megszélitva, ugyancsak szolgalhatta a killonbozo feje-
delmek politikai érdekeit. A kurd umma tulajdonképpen
a legszélesebb értelemben vett,ernyészervezetként” fog-
ta ssze a kurdok kézdsségét, kolcsonzott neki jelentos
mértéki mobilizalhatdsagot.

Ebben az idében éppen a nacionalizmus, a nemzettu-
dat volt az a motivacios elem, amely a legkevésbé jatszott
szerepet a XIX. szazad kurd felkeléseiben. Nem véletlen te-
hat, hogy a fegyveres felkelések szinte kivétel nélkil egy-
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egy torzsfé vagy fejedelem hatalmanak kiszélesitését, és
nem az Oszman Birodalomtdl valé elszakadast tlzte ki
céljaul.

Az elsé jelentésebb megmozdulas a XIX. szazadban az
Abd al-Rahman Pasa altal vezetett Baban-Idzadds volt. Eb-
ben az id6ben a Baban fejedelemség — és benne a févéros,
Szulejmania - a régio legfejlettebb terlletének szamitott,
ahol mind a perzsak, mind az oszmanok igyekeztek befo-
lydsukat a lehetd legnagyobb mértékben megerdsiteni.
Alazadast kézvetlendil kivaltd ok a Magas Port intézke-
dése a helyi fejedelem hatalmanak csokkentésérdl, illet-
ve egy torok kormanyzé kinevezésérdl. A lazadast két év
mulva egy torok-kurd szovetség verte le.

Ennyiid6 sem jutott Babazade Ahmed Pasa moszuli fel-
kelésének 1812-ben, illetve a botani és bitlisi lazadasok-
nak 1830 és 1831 kdzott.

1833-ban Mir Mohammad a Soran fejedelemség ve-
zetéje mar 6nallé kurd kirdlysag létrehozasat tlizte ki
céljaul. Rovidesen csaknem a teljes Dél-Kurdisztant meg-
héditotta egészen Botanig. Csakhogy a botani fejedelem
megtagadta a szévetséget a hoditotol. 1834-ben Mir
Mohammad mar oszman katonakkal csap Ossze, majd
eqgy évre ra kezébe kaparintja a Kelet-Kurdisztan feletti
fennhatésagot. A botani fejedelemhez hasonléan kele-
ten a perzsdk utasitottak vissza az oszmanok elleni szo-
vetségrél szold ajanlatat. gy egy évvel késébb egyediil
kénytelen szembenéznie a térok hadsereggel. Mikozben
amegvesztegetett kurd klérus és egy ltaluk kiadott fatva
hatdsara Mir Mohammad vonakodva ugyan, de elmegy
Isztambulba, hogy a Portaval targyaljon, Kurdisztant fel-
duljak az oszmanok.

Az 1837-es Sinaar-felkelés inkabb utoélete miatt ér-
demel megkiilonbéztetett figyelmet. A lazadas leverése
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utan kezdédtek ugyanis az elsé deportalasok és jelentds
mértékd attelepitések.

1839-ben ismét csak egy rovid életd, sikertelen felke-
lést jegyezhettek fel a kronikasok Amed tertletén.

1843-ban azutan, ha csak rovid idére is, csaknem a tel-
jes kurd teriiletek feletti uralom egy kézben egyestilhetett.
Botan fejedelme Bedirhan sikeresen egyesitette a kurd fe-
jedelemségeket sajat uralma alatt. A siker hatterében az
a felismerés allt, hogy abba kell hagyni a torzsek rivalizala-
sat, és az eredményes fellépés érdekében miikodé katonai
szervezetre van sziikség. A Portanak a jol bevalt,0szd meg
és uralkodj” elvet hasznalva nem csak a régi békétlenséget
sikertilt felélesztenie a kurd torzsek kozott, hanem még
a - jogaikat egyébként szabadon gyakorolhato - kereszté-
nyeket is képesek voltak Bedirxan ellen forditani. A meg-
vasarolt és megcsalt kurd tabor - Yezdan Sher, Bedirxan
unokadccse és a sereg parancsnokainak fele mar a torokok
oldalan - ezek utan képtelen volt érdemben felvenni a har-
cot a birodalmi hadak ellen, és a vezér 1846-ban kapitulalt.
Bedirxan 1868-ban halt meg szamtizetésben.

Az 1853 és 1856 kozott zajlo torok-orosz haboruk legin-
kadbb Kurdisztan északi részét sdjtottak. Az éhezés, a sze-
génység és tomegmészarlasok miatt a civil lakossag kore-
ben egyenes Ut vezetett a kdvetkezd lazadashoz. Bedirxan
fiai 1855 Ujra létrehoztak a Bothan és Behdinan fejedelem-
ségek kozotti szdvetséget, amelyet az oszmanok 1858-
ban ismét sikeresen vertek szét. Ugyancsak 1855—b§n
inditotta felkelését a korabban térok szovetséges, majd
a helyi kormanyzo altal hatalmatol megfosztott Yezdan
Sher Hakkariban. .

1880-ban azutan - az Ubaydullah lazadassal - lezarul a
XIX. szazadi kurd felkelések nagy sorozata. Ez lazadas az
utolsé jelentés felkelés, amelyet a teljes kurd kozosség utol-
56 nagy vallasi vezetsjének fia, Ubaydullah vezetett parhu-
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zamosan az oszman és perzsa Kurdisztan tartomanyaiban,
Kozvetlenil a felkelést megel6zéen kerlilt sor az aktualis
orosz-torok habortra 1877 és 1878 kozott, amely teljes
pusztasagga tette Eszak-Kurdisztant. A habortiban az osz-
maéanok mogott, a britek mellett, ott alltak a kurdok is. Csak-
hogy, amikor a kurdok felszabaditottak Kelet-Kurdisztant,
a perzsak hivo szavara az oszmanok megtamadtak Ubay-
dullahot, aki ezzel kétfrontos habortra kényszerilt. Az isz-
tambuli targyalasok azutan Ubaydullah szamara sem hoz-
tak sikert. A diplomacia a felkelésének bukasahoz vezetett,
6t magat pedig szamlizetésbe kényszerittette.

1891-ben Il. Abdilhamid szultan az elmaradott kurd
torzsekbdl 36 katonai egységet hozott létre. Hamidiye
Alaylari a kurd felkelések kezelésének eszkozévé valtak.
Ezekbe a katonai egységekbe azok a kurd térzsek keriil-
tek, amelyek a kiilonbdz6 lazadasok soran semlegesen vi-
selkedtek. Az alakulatok feladata a kurd tartomanyokban
arend és a kézponti hatalom befolyasanak megérzése

volt. A katonak rendkivdil kegyetlenll bantak a régié nem
muszlim lakoival.

Mikozben a szultan a Hamidiye Alakulatok formajaban
megprobalt megfelels valaszt talalni a kurd régio bizton-
sagi problémaira, a szazadforduldn megjelentek az elsé
kurd értelmiségiek. A kurd arisztokracia Eurépaban ne-
velkedett gyermekei tanulmanyaik befejezése utan a mo-
dern nemzeti gondolatot hoztak haza. Megsziilettek az
els6 kurd szervezetek, egyesiiletek, megjelentek az elsé
ujsagok és folydiratok.

1897-ben létrejon az Elsé Kurd Nemzeti Bizottsdg. 1898-
ban Mithan Bedirxan Kairoban megjelenteti az elsé kurd
€s 0szman-torék nyelven irédott Gjsagjat, a Kurdisztdnt.
Az persze mas kérdés, hogy a terjesztését az Oszman Biro-
dalomban nem engedélyezték.
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1908-ban a Jén Tiirk Hareketi, az ifjatorokok mozgalma
minden ember és nép szamara nagyobb egyenjogusagot
igért. Ennek alapjan szamos, eddiqg illegalisan mtikodo,
vilagos és egyértelm(i politikai programmal rendelkez6
kurd egyesdlet jelent meg a kézéletben.

Megalakult a Tdrsasdg Kurdisztdn Ujjdsziiletéséért és
Fejlédéséért. Isztambulban megkezdte miikodését az elsé
kurd iskola. A kurd varosokban ugynevezett Kirt Kulipleri
jottek létre, amelyek értelmiségiekbdl és ,fiatal harcosok-
bol” alltak. Ezeknek a szinte félkatonai szervezeteknek
a kozpontjai: Amed, Mus, Erzurum, Bitlis és Moszul voltak.

A Térokorszagban ekkor uralkodé liberalis szemlélet
1909 marcius-aprilisdban egy ujabb katonai felkeléssel
és az ifjutorokok végleges attorésével elveszni latszott.
A pantiirk eszme meglehetésen gyorsan atvette a helyét.
A kurd és ellenzéki szervezetek ujra tiltolistara kertltek,
tobben kiilfoldon folytattak tevékenységuket.

1909-t8l ismételten fellangolt az erészak a kurd régio-
ban. A felkelések szinte egymast érték: 1908 Szulejmania,
1908-1909 Dersim, 1909 Moszul, 1910 a Barzan felkelés
Dél-Kurdisztanban, és lazadas Bitlisben.

1912-t6l a kurdok politikai tevékenysége — koszonhe-
téen a részben eredményes felkeléseknek — ismét enge-
délyezve lett. Megalakult a , Kurdisztdn Bardtai” Egyestlet.
Ebbé| a szervezdéshsl jott létre késébb a torok nemzet-
gytlésben is szerephez jutd Megujitds Pdrtja, amelynek
elsédleges célja a kurd-kérdés tematizalasa, napirenden
tartdsa volt.

A masodik vilaghaboruval és az azt lezard békgs?er-
z6désekkel, a kurdoknak tett, majd be nem tartott igere-
tekkel, a kurd-kérdés mar egy uj szakaszaba |épett, amely
mar szorosan kapcsolodik napjaink eseményeinek eléz-
ményeihez. Ami a fent roviden attekintett kurd torténe-
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lembdl levonhato tanulsagokat illeti, elsésorban azt kell
megjegyezni, hogy a XIX. szizad Oszman Birodalmaban
kirobbant fegyveres konfliktusok alapvetéen belsé hatal
mi harcok, térzsek, klanok és nemzetségek egymas ellen
vivott csatarozasai voltak. A kérdés itt mindig az volt, ki
kerekedik felll, ki szerez egy kicsivel nagyobb lokalis ha-
talmat a Birodalom kurdok lakta teriiletein beliil. Hang-
sulyozottan a ,birodalmon belil”, mert lassuk be, ezek a
felkelések egyetlen egy esetben sem valddi fliggetlenségi
haboruk voltak, de még a kézelmult és a jelen kurd szepa-
ratizmusanak csirdit sem hordoztdk magukban.

Az 6néllé Kurdisztan elképzelése ekkor még nem volt
napirenden, az I. vilighaboru utani lausanne-i békeszer-
z6désben pedig mar le is kertilt onnan, allando fesziiltsé-
get okozva a régionak. Ismet pasa — a kés6ébbi Ismet Indnii
- vilagosan latta a probléma lényegét, bar gyokeresen
mas megoldast javasolt akkor, amikor a Moszul volt osz-
man tartomanyra tamasztott térok igényt azzal az érvvel
indokolta, hogy az Irakban maradt, vagyis a Torokorszag-
tol elszakitott kurdok tamaszai lesznek a torokorszagi kurd
szeparatizmusnak, forrasai az allando erészaknak. Ma mar
lathato, Ismet pasa kival6 josnak bizonyult.
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Dr. Kiss Laszlo

Decsy Samuel 1788-as
Osmanografidjanak orvostorténeti
vonatkozasai

,Mindnyajan igen kis poggyasszal érkezlink az uto-
korba” - allitja a nagy francia gondolkodo, Voltaire (1694-
1788). Ez bizonyos mértékig érthetd, hiszen az utokor
mércéje altalaban szigoribb, mint a kortarsaké. Az 1742
és 1816 kozott élt Decsy Samuel ,poggyasza” azonban,
gy érezziik, s ezt szeretnénk eléadasunkkal bizonyitani,
amegérdemeltnél kisebb. Sokan egykényves szerzonek,
az 1790-ben kiadott ,Panndniai Féniksz avagy hamvabal
fel-tamadott Magyar nyelv” c. ropirat vagy a ,szent korQ-
narél’, 1792-ben kiadott kényv iréjanak tartjak csak ot.
Megint mésok csak a lapszerkesztot, az eqgyik elsé magyar
nyelvii jsdgot, a bécsi Magyar Kurirt 1793-tl halalaig,
tehat 1816-ig szerkeszté redaktort latjak Decsyben. Pe-
dig a palyafutasat orvosdoktorként kezdd Decsy koranak,
a XVIII-XIX. szézad forduléjanak, Fried |stvan szavaival:,en-
nek a viharos hullamzasnak, egymas ellen kiizd6 eroknek
egyik mozgatoja, részese” volt. Decsy a publicisztika mel-
lett a leiré statisztikaban, egészségvédelemben, nyelvuji-
tasban, ill. a tavoli tajak szakirojaként is maradandot alko-
tott. Eppen ezért, bar egyetértiink a nagygeresdi Bellicz
Jozsef rektor ur 1798-as verses levelének soraval:,S Nyel-
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vinkben mi betsi, megmutogatta Decsy”', a XXI. szazad
elején Decsyben sokkal tobbet kell latnunk, mint csupan
a,pannoniai féniksz’, azaz a magyar nyelv egyik Ujraélesz-
téjét. Decsy utdkorra athozott poggyaszaban mindenkép-
pen ott van a helye annak a haromkoétetes munkajanak is,
amelynek elsé két része a bevezeténkben idézett Voltaire
halalanak évében jelent meg, s melynek révén Decsy, mint
a turkologia egyik legkorabbi képviseldje, bekerlilhetett
a nagy Kelet-kutatonk, Vambéry Armin nevével fémjelzett
tudomanyos konferencia programjaba.

E maga koraban sikeres, am napjainkra szinte teljesen
elfeledett munka,Osmanografia, az az a Toroék Birodalom
Természeti, erkoltsi, egy-hazi, polgari s hadi allapottyanak,
és a Magyar Kiralyok ellen viselt nevezetesebb hadakoza-
sinak summas leirdsa” cimmel jelent meg 1788-ban, ill.
1789-ben. 1822-ben a Decsy sziilévarosanak kismonog-
rafidjat latin nyelven megird Kollar Samuel ugyan még
emliti az Osmanografidt, igaz tévesen, 1789-re teszi meg-
jelenését. Késobb viszont szinte teljesen elfeledték. Elfele-
dettségére utal az a tény is, hogy a Petrik-, ill. Szinnyei-féle
bibliografiakbol nem deril ki, hogy volt méasodik kiada-
sa is. S6t, az dltalunk ismert, egyetlen, az Osmanografia
nyelvészeti értekeivel foglalkozo szakmunka - szerzéje, a
késébbi kivalo szegedi nyelvész és miivel6déstorténész,
Csefkd Gyula (1878-1954) volt — még 1911-ben is hata-
rozottan azt allitotta, hogy ,az Osmanografidnak masodik
kiadasa nincs”. A dilemmat az Uj Magyar Irodalmi Lexikon
Decsy-szocikkének szerzdje, Szilagyi Marton oldotta fel.
Az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott - s altalam is
forgatott - kétetek cimoldalai, elészavai alapjan Szilagyi
szerintigy rekonstrualhaté a haromkotetes Osmanografia
Wildgra jotte” Az elsé és masodik kotet 1788. novem-
ber 8. utan jelent meg Bécsben. Az I. kotet elészavaban
Decsy utal arra, hogy lesz egy harmadik rész is, ,mellynek

56



irdsaban még most vagyok foglalatos...” E harmadik rész
1789 Gszére elkésziilt, am mivel az elsé két rész jol fogyott,
érdemesnek latszott azokat még egyszer kiadni. Ehhez a
masodik s ,imitt-amott meg-jobbittatott, kiadashoz Decsy
1789. augusztus 15-én Uj eldszot irt. A lll. rész elészavat
pér héttel késdbb, 1789. szeptember 25-én keltezte. Osz-
szefoglalva tehat: a 378 oldalas I. és a térképmelléklettel
ellatott, 442 oldalas II. rész 1788-ban és 1789-ben is meg-
jelent, mig a szintén térképmelléklettel biro, 772 oldalas
lll. rész csak egyszer, 1789-ben hagyta el a nyomdat. Mind
az 6t kétet Bécsben, Kurzbek Jozsef nyomdajaban jelent
meg.

Egyetérthetiink Szilagyival, hogy az ilyen rovid idon
beliil sziikségessé valt masodik kiadas abban a korban
szokatlanul nagy sikert jelentett. Ezzel tisztaban volt
maga a szerzé is: ,Egyedil a szerentsének, és nemzetink
magyar tudomanyokhoz naponként éregbedd ditséretes
indulattyanak tulajdonitom, hogy é tsekély szorgalmatos-
sagomnak gyliméltse, egy esztendének el-folyasa alatt
kéttzer ment-be a konyv-sajtoba. Vajha elmémnek éret-
tebb gytimolcsével kedveskedhettem vélna a Hazanak!”
- irja a masodik kiadas ,el6-jard beszédjé"-ben s igy'foly-
tatja:,Azoknak kedveért, kik az elsé sajtolasbol nemresze-
siilhetvén, engemet annak Gjobbani kiaddsara sz[jnt(?ler’)
serkengettek, kivantam azt masodszor-is, és egy kevesse
meg-jobbitva ki botsatani”.

A siker elismerése mellett nem szabad azonban elhall-
gatnunk azt a tényt sem, hogy kritika is érte Decsyt. Erre
utal a Debrecenben, 1789. szeptember 6-an keltezett és
a Péczeli Jozsef altal Rév-Komaromban kiadott Mindenes
Gyljteményben oktober 14-én megjelent iras, melynek
cime: ,Magyar Orvos Doktor Détsi Ur Osmanographiaja-
nak () ditséretire a tsatsago Zoilus ellen iratott Versek”.
Zoilus vagy Zéilosz a Krisztus elétti 4. szazadban élt go-
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rog filozofus, a Homérosznal talalhato ellentmondéasokat
kipécézé értekezése miatt a késébbi szazadokban, a ka-
kan is csomot keresé kritikus jelképe lett. A Decsy ellen
,Csacsogd” magyar Zoilus az Osmanografia kompilacio
jellegét vetette Decsy szemére: ,...masébol szedték, tsak
mas konyvek rongyja”. A magat csak H. F. bet(kkel jelzé
debreceni szerzé az allatvilagbol vett hasonlattal utasitja
vissza Zoilus vadaskodasat: a pok csak sajat anyagbdl dol-
gozik, ,tsinalmanyat” mégis szemétre vetik, de a méhét,
bar,mashunnan szedettbé! dolgozik’, szeretik.

Toltsd hat te pok forman originalokkal

Thecdd, s lakjanak ott (mert méltok) parjokkal

De én ez mashunnan szedegetett mézzel

Teljestilt konyvem is fogadom két kézzel. ..

- summazza véleményét a Decsy Osmanografiajat vé-
dé versike szerzéje. Sajnos, sem a ,magyar Zoilus’, sem
aH.F. szigné mogott rejtézé szerzé kilétét nem sikertilt
felfednem.

Sem a tobb mint 1600 oldalt meghaladé terjedelem,
sem jomagam ,osmanografiaban” valé jaratlansaga miatt
nem villalkozhatom a haromkétetes — Csefké szavaival
- Jtartalomra és nyelvre nézve egyarant érdekes munka
tlzetes feldolgozasara” Megprobalom azonban bemu-
tatni a m{ azon vetiiletét, amely hozzam és Decsyhez is
a legkozelebb &ll: a,,summas leiras” orvostdrténeti vonat-
kozésait. Nem meglepé, hogy az orvosdoktori diplomaval
rendelkez6 Decsy a t6rok birodalom leirasakor kiilén ,pa-
ragrafusokat” szentel a térék taborban uralkodé betegsé-
geknek, ill. a sereg ,egészségligyi” ellatdsanak. A Il. kotet
169. §-abol idéziink (a jobb érthetéség kedvéért a helyes-
irast a mai szabalyozashoz igazitottam, de egyebekben
megtartottam Decsy irasmodjanak jellemzdit):

JLehetetlen, hogy ahol annyi ezer ember &sszeszorul,
annyi hideget, meleget szenved, annyiféle tulajdonsa-
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gl leveg6 eget sziv be, annyi sokféle jo s rossz vizet iszik
stb., lehetetlen mondom, hogy ott sok kilonb-kilénbféle
nyavalydk ne uralkodjanak, sok emberek meg ne halja-
nak; de annyi csakugyan nem, mint amiképpen mi a torok
tdborban lévé betegek és holtaknak lajstromat nagyozni
szoktuk. Amint Monro?, Pringle’, Baldinger* s mas neveze-
tes hadi orvosok megjegyzették (u) és magam is 15 hol-
napi tapasztalasimbol jol tudom, a taborozo hadi sereget
rongalo, s leginkdbb fogyasztod nyavalyak, a fejér és veres
hasmenés® (diarrhoea®, dysenteria’), az epesar-® és rodhatt
hideg®, az agyvel§, tiidé-, maj-, hartyagyulladas, nyilallas'™
és forr6 hagymaz''. E nyavalyak szoktak az ausztriai,
prussziai (porosz — K. L.) és francia taborokat leginkabb
emészteni..."

Decsy az altala emlitett ,hadi orvosok” nevei mellé lab-
jegyzetben /u/ azok kévetkezé munkait sorolta fel. Monrotdl
a ,Kriegsarzneywissenschaft” /A hadi orvostudomany/ két
kotetét, Pringle-tél a, Beobachtungen tiber die Krankheiten
einer Armee’, azaz ,Megfigyelések a hadsereg betegségei-
rél” és Baldingertél a,Krankheiten einer Armee, aus eignen
Wahrnehmungen im Preussischen Feldzuge” azaz »Sajat
észlelés(i betegségek a seregben a porosz hadjarat alatt”
cimt'?. Egyrészt tehat igaza volt a ,csdcs0go Zoilus"-nak,
amikor mas szerzék észleléseinek felhasznalasat roja fel
Decsynek, masrészt viszont Decsyt sajat, kozel masfél éves
hadi tapasztalatai hatalmaztak fel arra, hogy e tapasztala-
tokat masok, mar publikalt észleléseivel osszevesse. Decsy
életutjat taglalva visszatériink majd annak magyarazatara,
hol s mikor szerezhetett Decsy hadi tapasztalatokat. Most
azonban ujra neki adjuk at a szot, a 169. § masik felében
a taborokban uralkod6 nyavalyak okaival, a megbetegede-
seket el6seqit6 koriilményekkel foglalkozik:

JA fejér és veres hasfolyasok szerzé oka /causa exci-
tans'/ a nappal parolgé testnek éjjeli meghidegitése és
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a bérnek szinére kihajtatott sziikségtelen nedvességnek
abels6 részekre, s nevezetesen a gyomorra és belekre
valo visszahajtatasa, mely a mi seregeinknek vékony 6lto-
zete miatt konnyen megesik. Az epesar és rodhatt hideg,
téli ragadé nyavalya s tébbnyire a feljebb emlitett gono-
szoknak kovetkezése. — Az agyveld hartyanak gyulladasa,
Szent Ivan és Jakab hélnapokban (azaz juniusban és juli-
usban - KL) uralkodik, midén a kézember égetett italok-
kal jollakvan, a siit6 nap ala lefekszik és elaluszik. - A nyi-
lallas, tids- és majgyulladds az 6sszeli és téli ellenkezd
szeleknek és jeges italoknak sziileménye. - A riih, francia
nyavalyak'® a Mars fiai (Mars, a haboru istene fiai, azaz
a katonak — KL) kézott gyakran kvartélyoznak; de ha jol or-
vosoltatnak, senkit meg nem 6lnek; a minden- s harmad-
napi hideglelések's tavaszi vendégek és hamar bucsut
vesznek. A negyednapi hidegek kisasszony havaban (azaz
szeptemberben - KL) kezdédnek és ha a belsé részekben
semmi daganat nincsen, tavasszal megsztinnek; a csuk-
16- s vastaghus hasogatasok (arthritis'® et rheumatismus)
nem halalosak; a vizi'’- s szaraz'® nyavalyak a betegeket
sokaig gyétrik stb”

A Decsy éltal felsorolt betegségekkel kapcsolatban két
dologra érdemes felhivni a figyelmet. Decsy nem emliti a
»morbus hungaricus”-t vagy , febris hungarica’t, tehat azt
a-maiismereteink szerint a (kittéses?) tifusznak megfele-
16 - fertézo betegséget, amely kiléndsen az idegen zsol-
dosok Magyarorszagi taborozasa soran szedte aldozatait.
Ez azért meglepd, mert még 1759-ben is szlletett olyan
orvosi értekezés a német Erlangen egyetemén, amely
»~aMagyar vagy tabori lazzal” foglalkozott. (Az értekezés
szerzéje egyébként Decsy foldije volt: a Hont megyei
Ledény szilottje, Benkotzi Istvan). Decsy valdszintleg
dehonesztalénak tartotta a tabori laz masik jelzéjét, ezért
nem emliti ezt a,hungaricumot”.
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A masik megjegyzéstlink a Decsy altal ismételten hasz-
nélt,gyulladds” - igaz 6 még egy I- lel irta — szora vonat-
kozik. Az orvosok altal egyik leggyakrabban, kilonosen
szoosszetételekben hasznalt ,gyulladas” szot Decsy az
elsék kozt alkalmazta. Késébb, a reformkori Bugat-féle
nyelvijitas a ,lob” kifejezést javasolta helyette, am véguil
mégis csak a Decsy altal is alkalmazott ,gyulladas” nyert
polgarjogot. E két megjegyzés utan térjiink vissza az ere-
deti Decsy-széveghez. A 170.§-ban azt taglalja, hogy a fen-
tebb emlitett nyavalyak el6fordulnak-e a térok seregben:

+A 10rok tabor Plinkdst havaban (majusban — KL), ak-
kor, amikor a természettel egyiitt minden allatok meg-
Ujulnak, téli szennyeket levetik, indul a taborba, tabo-
rozasanak ideje is, a bevett szokas szerint 180 napoknal
tovabb, azaz szent Gyoérgy napjatol (apr. 24 — KL) fogva,
mindszent havanak (november - KL) 26-dik napjaig tart,
ekkor, akik életben maradnak, vagy a vég tartomanyokra
kvartélyba mennek, vagy hazajokba visszatérnek és igy
sem a fejér, sem a vérhas-folyas idejét a mezében meg
nem varjak; s ambar megvarnak is, hosszu, b6 kéntosuk,
jo takarédzojuk van, testeket meg nem hidegitik. Azok az
azsiai katonak, kik gyenge oltozetet viselnek, mint p. o.
a Turkomanok'®, Gjurdenek®, Arabok stb., mihelyt ket
az 6szi hideg megcsipi, mindjart haza takarodnak. - 'A
téli epe-sar- és rodhatt hideg idejét meg nem varjak, és
mar akkor otthon fiitznek, otthon szorpengetik a kaffé
levet s otthon dohanyozgatnak. — Az agyveléhartya gyul-
ladds szerzé okat, mivel nékik a Koran az égetett italokkal
valo élést egyaltalan megtiltotta, elkerdlik; az opium ital-
bol ugyan e nyavalya kénnyen szarmazhatna, de ok azzal
ritkdn élnek és csak olyankor, mikor az ellenséggel val6
csatazasra késziilnek. A nyilallas, tido- s majgyulladas
hideg &sszeli és téli nyavalya, de 6k mar akkor a makkot
otthon siitik. A riih s mas hasonld bor nyavalydja naluk
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nem Ujsag, a napkeleti nemzetségek kozott kozonséges
alkalmatlansag, francia nyavalydkkal még eddig meg nem
ismerkedtek; a csuklo és vastag hus hasogatasa a parolgo
test hirtelen valé meghidegitésének, a meszes boritalnak
és az ifjui buja életnek maradvanya; de 6k ifjanta hazasod-
nak, a lopott Vénusszal (azaz hazassagon kiviili nemi kap-
csolattal — KL) testiiket nem rongaljak, bort inniuk nem
szabad. A szaraz nyavalya vagy az eredendé vagy a cse-
lekedett blinoknek gyumélcse: az oszmanok tébbnyire
ép, er6s és egészséges emberek, a tancot a haremi asszo-
nyokra bizzak, megheuviilt testiiket nem hidegitik, hanem
sot italokkal hivesitik. A mindennapi, harmad és negyed
napi hidegek néluk sokaig nem zselléreskednek; kovetke-
zésképpen a muzulmanok az eurdpai hadi seregeket fo-
gyaszto mirigyekkel nem bajoskodnak”.

Decsy talan maga is érzi, hogy tul optimista képet fest
a torok had - mai kifejezéssel szolva — kozegészség- és jar-
vanyugyi viszonyairdl, ezért a kdvetkezé rovid fejezetben
igy magyarazkodik: ,az oszmanoknak... a déghalalnal
(pestisnél KL) nagyobb mételye nincsen’, am a jarvanyok
mégis ritkak, mert,...ha annak legkisebb jelét tapasztal-
jak, eleit veszik, az abban elesett katonakat minden buto-
rokkal egyiitt megégetik és a vellik pajtassagban Iévoket
a taborbdl kirekesztik”

Ide kivankozik azonban egy idézet a kortars és sors-
tars -, szintén peregrinalé és Utrechtben oklevelet szerzé
- Matyus Istvan (1725-1802) hires konyvébdl, a Pozsony-
ban 1787 és 1793 kozott kiadott ,O és Uj diaetetica”-bol:
»A napkeleti nemzetek, kzelebb hozzank a torokok, hogy
mindeddig orvosdoktorok nélkiil tlirheté egészségben
élnek, a francu, riih és egyéb fekélyek, natha, catarrhus?,
fluxus?? koztiik ritkabban uralkodnak, a Mahumed torvé-
nyei szerint gyakorolni szokott feredésnek tulajdonitja
Timony konstantinapolyi lakos francia doktor a napkeleti
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népek feredézéseirdl irt konyvecskéjében, 1762" (Idézve:
LA j6 egészség megtartasanak modjarol’, Magvetd Kiado,
Bp., 1989, 275-6. oldalairol). Ugy tlinik tehat, hogy Decsy
megfigyelése a torok katonak kisebb megbetegedési haj-
lamardl — az osztrak, porosz, francia katonak morbiditasa-
hoz viszonyitva — helytallo és e kisebb morbiditas egyik
oka a torokoknek hazulrél magukkal hozott nagyobb
ellenalloképessége lehetett.

A kovetkezd, 172. §-ban Decsy a torokok hadi egész-
séglgyenek szervezetét mutatja be:

JA torok tabornal kétféle orvosok, um. belsé és keézi
orvosok talaltatnak, az elébbieket Hekim-eknek?, az utol-
sobbakat Dzserrah-oknak nevezik; amazoknak f6 igazga-
toja a Hekim-effendi, a szultan udvari orvosa; ezeké pedig
a Dzserrah-Basi, a General Chirurgus?'. E két f6 orvosra
vagyon a tabori orvoslas, és az ottan 1évé belsé és kézi
orvosoknak dolga bizattatva, ezek valasztjak az arra alkal-
mas személyeket, kik kozott sok francia, olasz, gérog és
drmény orvosok vannak. Maguk az oszmanok e hasznos
mesterséget nemigen tanuljék és akik azt gyakoroljak is,
inkabb tapasztalasbol, mint tanitasbol és konyvek olvasa-
sabol kaptak. Az egész Oszmanidban nincs egy foiskolais,
holott az ifjisag e sziikséges tudomanyra kozonségesen
tanittatna, a gorog és érmény ifjak is nem hazajukban,
ahol a természet annyi hasznos orvoslo szereket terem-
tett, hanem Francia, Olasz, Német és Anglia Orszagokban
tanulnak, kiknek mindazonaltal a muzulmanok elott ke-
vesebb becsiiletiik van, mint akarmely alavalo, vén asszo-
nyok akadémiajaban tanult, Avicenna® és Averroes® ol-
vasasaval kérkedé muzulman orvosoknak, kiknek minden
orvosi tudomanyuk az érvagas, arpa, rizskasa lé s mas fott
italoknak rendelésében all. A chinat (kinint — KL) ismerik
ugyan valamennyire, de minthogy annak tulajdonsagat
nem értik, az azzal valé éléssel tobbet artanak, mint hasz-
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nalnak. A fejér és véres hasfolyasokat izzaszto szerekkel
fojtjdk meg; a francia, olasz, gorég és érmény orvosok
amazoknal hasznosabbak. Minden orvos egyszersmind
apotékarius (gyogyszerész — KL) is, azaz orvoslo szereket
készit6 és magukkal tdbori apotékakat hordanak; a sziile-
tett torok kézi orvosok a beretvalason, érvagason, ember-
6lésen kiviil egyebet nem értnek, a kiilsé sebek gyogyita-
sat francia és olasz kézi orvosokra bizzak”

Decsy Osmanografiaja-nak idézett §-ai arrol tantskod-
nak, hogy doktorunk valoban rendelkezhetett sajat ,hadi
tapasztalassal” Ahhoz azonban, hogy tisztazzuk, mikor és
hol tett szert ilyen tapasztalatokra, réviden vazolnunk kell
életutjanak az Osmanografia megirasaig, tehat 1788-ig el-
telt szakaszat. Decsy Samuel 1742. janudr 2-an sziiletett
az akkor Nagy-Hont megyéhez tartozé Kis-honti Kerdilet
székhelyén, Rimaszombatban. Reformatus vallasa miatt,
sok kortarsahoz hasonléan, a Habsburg-birodalom katoli-
kus egyetemein nem kaphatott volna orvosdoktori cimet,
ezért német- és németalfoldi egyetemeken ,peregrinalt”.
Meglehetésen késén, joval tul a harmincon fejezte be ta-
nulmanyait az 1776-ban kiadott ,A lakhaté Fold 6rokos?
/6rokletes?/ novekedésérsl” cimdi torténeti-fizikai, ill. az
gy évvel késébbi,Az orvos-filozéfus istennel egyenlé™ c.
orvosdoktori értekezésével. Mindketté a németalfoldi
Traiectum ad Viadrum-ban, azaz a mai holland Utrechtben
jelent meg.

A diplomaszerzést kévet évtized sokdig a ,hiatus
biographicus’, azaz az életrajzi hézag iskolapéldaja ma-
fédt, hiszen pl. ,a Szinnyei” 1893-ban ezt irja: visszatérve
(ti. a peregrinaciobol - KL) Bécset valasztotta allandd la-
kéhelyll”; a magyar hirlap- s folyoiratirodalom kutato-
Ja, Kokay még 1970-ben is tgy tudja, hogy ,Bblcseleti és
orvosdoktori képesitést szerzett és visszatérve, Bécsben
telepedett le” Sét, az orvostorténész, Szallasi Arpad még
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azt is megkérdéjelezi, hogy folytatott-e egyaltalan orvosi
gyakorlatot valaha?

A Besztercebanya melletti zolyomradvanyi levéltarban
végzett kutatassal, ill. a Magyar Kurir sorai kozt rejtekez6
életrajzi utalasok megtaldlasaval sikerdlt bizonyitanom,
hogy Decsy Samuel az 1780-as évek elején sziilévarosa-
ban, Rimaszombatban élt, és ott orvosi gyakorlatot is
folytatott. A bizonyitékokat az Orvosi Hetilapban tettem
kozzé 1992-ben. A levéltarban megtalalt Decsy-levelek
alapjan mar akkor bizonyitani tudtam, hogy Decsy azért
nem kaphatott hivatalos, pl. fizikusi, azaz megyei féorvosi
allast, mert kiilfoldon szerzett oklevelét nem nosztrifikal-
tatta. Ezen feltevésemet most egy ujabb adattal tamaszt-
hatom ald. 2005-ben jelent meg az 1975-ben elhunyt
kitiiné orvostorténész, Daday Andras ,Ujabb kuriozumo-
kat” tartalmazé posztumusz kotete. Daday a pozsonyi
Helytartétanacs egészségiigyi bizottsaga éltal az 1740
és 1790 kozott intézett ligyek okiratait tanulmanyozta
at. E kétetben olvashaté Madécs Péternek (1729-1805),
a kishonti keriilet forvosanak 1784. oktober 30-an, a ¢ke-
rilet egészségligyi személyzetérdl beterjesztettjeleqte{se
Ebbél idézziik a Decsyre vonatkozo, Uj adatokat ado, am
Ujabb kérdéseket is felvetd sorokat:

.Détsy (sicl) Samuel, az orvostudomdny és a )
fia doktora a porosz hadsereghdl, 1779-bol szarmazo
5 8. alatt csatolt bizonyitvanyaban legalabbis igy neve-
zik, azt mondja, hogy Frankfurt am Oderben, az'ottarn
egyetemen doktoralt, de 6sszes okmanyait a haborus
események kapcsan Poroszorszagban elhagyta vavlaholl.
Most végre - siirgetésemre - elhatarozta, hogy vizsgat
fog tenni a pesti egyetemen”.

Nem foglalkozunk most azzal, hogy
az utrechti oklevélrsl, hanem a témank szempontjabol
rendkiviil fontos kozlésre hivjuk fel a figyelmet: alig két

a filozo-

miért nem esik szo
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évvel az 1777-es orvossa avatasa utan, doktorunk 1779-
ben a porosz hadseregben teljesitett szolgalatot! Az 1740
és 1786 kozott uralkodd Nagy Frigyes kora ez, azé a kira-
lyé, aki habortival nagyhatalomma tette Poroszorsza-
got. Decsy ,hadi tapasztaldsai” eqgy részét tehat mar ekkor
megszerezhette, a masik részéhez pedig — és valdszin(-
leg erre utal az Osmanografiabol idézett, 15 holnapi hadi
tapasztaldsim”-ra valo hivatkozés — az 1787 szeptemberé-
611788 késé 6széig tartd osztrak-térok habortban juthas
tott hozza Decsy. Nem sikertilt kideritenem, mi késztette
Decsyt arra, hogy valészin(leg 1785-86 fordulojan Bécsbe
koltdzzon. Egyeldre az is rejtély, hogy mar nem éppen fia-
tal fejjel ~ 1787-ben mar tul volt a 35. életévén — miért vett
részt a haboruban. E rejtélyek tovabbi intenziv kutatasra
serkentenek, azt azonban mar ma leszogezhetjik: Decsy
katonaskodasa”-bol a kultur- és orvostorténet profitalt az
Osmanografia révén. A késébbi évtizedekben egyre job-
ban erés6dé magyar-térok kapcsolatok egyik elsé,fecské-
je"volt Decsy vallalkozasa.

Nem tudjuk, ismerte-e Vambéry Decsy Osmanografigjat!
Val6szind, hogy nem, legalabbis életrajzaban nem talaltam
ra utalast. Talan a IV, Vambéry-konferencia tudos résztvevoi
kozott akad majd valaki, aki pétolja Vambéry e ,mulaszta-
sat’, és eljuttatja Decsy Osmanografiajat oda, ahova értéke
ésjelentésége alapjan tartozik: a magyar-torok kapcsolatok
torténetébe, a turkoldgia vérkeringésébe”.

Felhasznalt irodalom:

Csefké Gyula: Decsy Osmanografiaja és a NyUSz. Magyar Nyelvor,
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Jegyzetek

' Bellicz Jozsef Nagy Geresdi Evang. Rector Molnar Borbala Asz-
szonyhoz versekben irottlevele — az 1798. marcius 20-an keltezett
levél a Magyar Kurir 1798. |. félévének Toldalékaban jelent meg.

2 Monro - hires angol orvosdinasztia, a XVIII. és XIX. szazadban, az
edinburghi orvosi iskola felviragoztatoi, Decsy valoszintileg Do-
nald Monro katonaorvos (1729-1802) kényvére hivatkozik.

* Pringle, Sir John (1707-1782) katonaorvos, a kirdlyi haz orvosa.
1752-ben kiadott,On the Diseases of the Army” c. kényvének né-
met forditasara hivatkozik Decsy.

* Baldinger, Ernest Gottfried (1738-1804). Idéziink a valoszin(leg
Decsy éltal irt és a Magyar Kurir 1804. febr. 3-i szamaban meg-
jelent nekrologjabol: ,a hét esztendei haboruban, a Prussziai ar-
madiandl tabori Doktor volt... a Halai (Halle), azutan Géttingai
(Géttingen)...Marburgi Universitasban az orvosi tudomanynak
... tanitéja”.

* A szakirodalomban nem taldltam utaldst a ,fejér hasmenésre”,
valoészind, hogy a vért nem tartalmazé, hig, vizszer( székletet
jelenthette. A ,veres” valoszin(leg a vért is tartalmazoé vérhasnak
(dizentéria) felel meg:,Ha a hasmenéssel vér is megyen ki, akkor
piros vérhasnak mondatik” (Stérck-Milesz, 198. 0.)

* Diarrhoe (g6r6g): sz6 szerint atfolyas, azaz hasmenés.

’ Dysenteria (gorog): (vastag)bélnyalkahartya-gyulladas, egyik tii-
nete a véres hasmenés.

* Epesar-hideg - a Storck-Milesz konyv e cimszonal a ,rothasztd
hidegleléshez” utal, amely ,szdrmazik gyakran az igen meggyzilt,
csipés és megromlott epesarbol, kivalt a nagy s hosszan tartott
nyari meleg utan” (43-44. o). Mivel e nyavalyara az ,egymast fel-
cseréld fazlodas és forrosag” a jellemzé — mai kifejezésekkel: hi-
degrézés és laz véltakozik - e kor valdszintleg heveny epehdlyag-
gyulladas lehetett.

’ Rodhadt ill. rothaszté hideg (hideglelés): abban kiilénbézik
a,forré hidegtél” (az allando laztol), hogy a laz és a hideglelés val-
takozik, egyik formaja az epesar-hideg (lasd ott).

' Nyillalas: a mellkas oldalaban érzett fajdalom, mai megnevezés-
sel: mellhartya-gyulladas.

'" Hagymaz: magas lazzal és deliriummal (kodés elmeallapottal)
- ezért,bolond hagymaz” - jaré betegség, leggyakrabban a hasti-
fuszra vonatkoztathato, de jelenthetett agyvelégyulladast is.

'? Decsy késébb is figyelemmel kisérte a szakirodalom alakulasat:
a Magyar Kurir hasabjain pl. hiriil adta, hogy Huszti Zacharias po-



zsonyi orvos a bécsi Josephinum sebészeti akadémiatol 40 arany
jutalmat kapott tabori sebészeti munkajaért (Szallasi, i. m., 1108).
'* Causa excitans (latin): kivalto ok.

'* Francia nyavalya vagy francu: vérbaj (szifilisz), nemi betegség.
" A harmad-, ill. negyednapi hideglelések a valtolazat (malaria
tertiana, quartana) jelentik. E ma egzotikus, tropusi betegség-
nek szamito, sziinyogok terjesztette kor a XX. szazad elsé feléig
Magyarorszagon is eléfordult. Az osztrak-torok haboruban is
tetemes veszteségeket okozott. Fejté Ferenc irja a Il Jozsef”
(Atlantisz, Budapest, 1997) c. kdnyvében: ,Tobb mint 30 000 ka-
tonat veszitett, nem a csatatéren, hanem a tabori korhazakban;
a megmaradottaknak legaldbb a felét laz emésztette, és hidegle-
I8sen reszketve vonszolta magat hazafelé” (364. 0.).

' Arthritis (latin): izileti gyulladas, rheumatismus (latin): reuma,
a mozgasszervi betegségek 6sszefoglalo elnevezése — ezek kozé
tartozik az arthritis.

"7 Vizi nyavalya, vizi betegség: minden olyan kér, amely kétolda-
li labdagadassal, hasvizenyével jart: oka lehetett vesegyulladas,
méjbetegség vagy szivelégtelenség.

"% A szaraz nyavalydkra a fogyas, a sorvadas jellemzd, leggyako-
ribb oka a tidévész lehetett.

" Turkoman (perzsa), tiirkmén, a Kaszpi-tenger és Amu-Darja fo-
ly6 kozott é16, térokos nyelvi nép. o

** Gjurdenek: taldn gruzok (Grazia perzsa neve Gurdzsisztan).

*' Catarrhus, katarrus (gorog-latin): hurut.

* Fluxus (latin): folyas, vagyis hasmenés.

# Hekim az araboknal az orvos megnevezése.

** General Chirurgus (latin): féseborvos. - .
* Avicenna (980-1037) perzsa szarmazast orvos, P0|'h'§2f0’- Fé
miive - a Kanon - hat évszazadon at volt a skolasztika kgzukonyVe-
Az arab vilagban ma is a legjelentésebb orvosnak szamit. .
* Averroes (1126-1198) cordovai arab orvos, kényvg, amely Avi-
cenna nyoman targyalja az orvostudomanyt, a Kanon mellett
a skolasztika masik kedvelt olvasmanya. ) B
7,,Az orvosi hivatas illendéségérél” ., az orvostudornany'atyJa‘
nak, Hippokratésznek, tulajdonitott iratban olvas'hfato:,lE'zert kell
a filozofiai tudast a gybgyitas tandba és a gyogyitds tanat a filo-
z6fusok tudomanyaba bevezetni. Mert az az orvos, a}kl ﬁlozoﬁax
tudéssal rendelkezik, hasonlo az istenhez”. (Kerényi Kf”?')’i AZ' 1s-
teni orvos - Tanulmanyok Asklépiosrol és kultuszhelyeirél. Europa
Kiado, Budapest, 1999, 47.0.).
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Kovacs Attila

Harun Yahya nyomaban:
a torok iszlam kreacionizmus

A Kordn és a Szunna vezetését kdvetve a Harun
Yahya azt teszi f6 céljava, hogy a hitetlen filozéfia
utolsé érveit is megdontse, és 6vé legyen az,utolsé
520", teljesen elnémitva a vallas ellen felhozott kifo-
gasokat. (...) A gondolataiban rejl6é bélcsesség és az
egyszer(, konnyen érthetd stilus kiillénos hangula-
tot kélcsonoz ezeknek a kdnyveknek, ami azonnal
megragadja az olvasot. A konyveket a hatékonysag,
a hatarozott eredmények és a megcafolhatatlansag
jellemzi. Valészer(itlen, hogy aki végigolvas egyet,
és komolyan el is gondolkodik réla, az tovabbra is
komolyan hihetne barmilyen materialista, ateis-
ta, hitetlen filozéfiai rendszerben. Vagy ha mégis,
az csak érzelmi alapon képzelheté el, hiszen ezek
a konyvek alapjaikban cafoljak meg a materialista
elméleteket. Harun Yahya konyveinek készonhet6-
en minden materialista filozéfia vereséget szenved.
Kétségtelen, hogy mindez a Koran bolcsességébél
és fényébdl szarmazik. Harun Yahyaban nincs sze-
mélyes biiszkeség, csak szolgalni szeretne, segiteni
abban, hogy az emberek megtalaljak az Allahhoz
vezetd utat. A konyvek kiadasa nem anyagi haszon



érdekében torténik. (...) ahogy ez mar korabbi ta-
pasztalatokbdl is bebizonyosodott, csak idépo-
csékolas lenne olyan konyveket népszerUsiteni,
amelyek z(rzavart teremtenek az emberek fejében,
ideoldgiai kdoszhoz vezetnek, és nem oszlatjak el
a sziv kétségeit. (...) Allah engedelmével, ezek a
konyvek eszkozé valhatnak, amelyek segitségével
a huszonegyedik szazad embere is megtaldlhatja
a békét és a boldogsagot, az igazsagot és 6romot,
amit a Koran igér.!

A bevezeté idézet jol illusztralja a kreacionizmus
alapeszméit és ,misszios torekvéseit”. Ebben az irasom-
ban megprébalom roviden és targyszerien jellemezni
a kreacionista mozgalom iszlam-térok valtozatat, s ennek
féként azt az irdnyzatat, amelyet a Harun Yahya iroi alnév
alatt ténykedé térok radikalis gondolkodd és kozird kép-
visel.

DARWIN ES A PROTESTANS FUNDAMENTALIZMUS:
A, TUDOMANYOS” KREACIONIZMUS EREDETE

Charles Darwin fémiive A fajok eredete a természetes
kivdlasztodds (tjan (On the Origin of Species by Means of
Natural Selection) mar 1859-es kiadasa ota nagy visszhan-
got és polémiat valtott ki. Ez a kritikai szellem, ill. az evo-
llcios elméletet mereven elutasito allaspont tehat a’ke'z—
detektdl végigkiséri a darwini gondolatok fejlédését és
atalakulasat, s egyiitt valtozott az evoluicios elmélettel. Az
evolucio ellenes mozgalom a XX. szazad 20-as éveiben az
Egyesiilt Allamokban, elsésorban protestdns fundamen-
talista kdrokben nyerte el rendszeres és szervezett forma-
jat. Ez a mozgalom, amely a bibliai alapokon utasitotta el
az evoluciot és a hozza kapcsolodo modern természettu-

71



domanyt szorgalmazta, hogy a darwini evollicio helyét
a,teremtéstudomany’, ill. a ,tudomanyos kreacionizmus”
vegye at mind a tudomanyossagban, mind a kdzoktatas-
ban. De miis pontosan ez a,tudomanyos kreacionizmus”?
Réviden dsszefoglalva elsésorban vilagnézet, amely a tu-
domaény egyes elemeit szeretné egyesiteni a keresztény-
séggel, bar mind a tudomanyt, mind a kereszténységet
nagyon sajatosan értelmezve, s ezt oly mértékben, hogy
egyrészt a keresztény gondolkodasra vonatkozé allitasai,
masrészt pedig a kreacionistak ,tudomanyos” kévetkez-
tetései, teljesen elfogadhatatlanok a mérvadé keresztény
teologusok, ill. amodern tudomany szamara. A mozgalom
f6 jellemzéi a militans evolucioellenesség, a Biblia sz6 sze-
rinti értelmezése és a nyilvanossag eredményes és nagy
mértékd befolydsolasa. De a ,tudomanyos” (,keresztény")
kreaconizmus sem egységes mozgalom. Harom nagy
irdanyzatra vagy iskolara oszthato.

Az elsé az ugynevezett ,Uj Fold” (Young-Earth Crea-
tionism) irdnyzat, amely a nevét arrél az ezen iskola &ltal
hangoztatott nézetrél kapta, miszerint Féldiink aranylag
fiatal, mintegy 6-10 ezer éves. A tovabbiakban hangoz-
tatjak még a semmibdl (ex nihilo) és a bibliai hat nap alatt
valo teremtést, valamint a fajok elkiiloniilé 6nallé és meg-
valtoztathatatlan voltat. Ezenkiviil a biblia térténelmet, pl.
a vizézont, az egész Foldre kiterjedd globalis torténések-
ként értelmezik. Intézményesitett formaban ezt az iskolat
elsésorban a Kalifornidban székelé Henry M. Morris altal
alapitott Teremtéstudomany Intézet (Institut of Creation
Research - ICR) képviseli.

A masodik f6 iranyzat az ,Oreqg Fold” (Old-Eart Creatio-
nism) iskola, amelyet az utébbi években elsésorban mint
az intelligens tervezés (Intelligent Design) képviseléit
ismerte meg a vilag. Ok a Fold korat tobb milliard évre
becsdlik, ill. az élélényeket mint Isten altal ,intelligensen
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megtervezett” és ezaltal a teremtés egyes szakaszain be-
[l fejlédni képes teremtményeknek tartjak. Ezen iranyzat
legfébb képvisel6i Philip Johnson jogdaszprofesszor és
William Dembski matematikus.

A harmadik iranyzat az Ugynevezett ,teista evolicio”
(Theistic Evolution) iskola, amely a bioldgiai és torténeti
fejlddést mint a fokozatosan — Isten kdzvetlen és allando
feligyelete alatt — megvaldsitott isteni tervet értelmezik.
Képvisel6i Kenneth Miller, Richard Lenski, Arthur Peacocke
biologusok, és elsésorban Michael Behe biokémikus.?

Végezetiil még a ,tudomanyos kreacionizmus” két
olyan iranyzatat emliteném, amelyek nem keresztény ala-
pokon allnak. A els a féként Michael Crem altal képviselt
,védikus kreacionizmus’, amelyik a fejlédést a hinduista
ciklikus térténelemelméletbél kiindulva probalja értel-
mezni, a masodik pedig az a kracionista iranyzat, amelyik
a foldi életben és civilizacioban a foldén kiviili lények, ill.
civilizacié beavatkozasanak eredményét latja.

4

DARWIN TOROKORSZAGBAN:
AZ ISZLAM KREACIONIZMUS

A darwini evoluciés elmélet aranylag koran eljutott az
iszlam vilagba is, és ott kilonféle, nagyrészt nem tual me-
leg fogadtatasban volt része.* Az ,iszlam kreacionizmus”
bolcséje Torokorszag lett, ami lehet, elso olvasatban kis-
sé paradoxnak hangzik, mivel, ahogy ez koztudott, épp
a modern Térokorszag szamit a muszlim vilagban az allam
és a vallas elvalasztasaban, a szekularizmus és laicizmus
terén a leginkabb élenjarok kozé. De ez csak eqgy latszo-
lagos paradoxon, mivel a kreacionizmus elsésorban épp
a fent emlitett folyamatokra adott alternativ valaszok egyi-
keként értelmezheté. Raadasul, amint tudjuk, az allam és
a vallas szétvalasztasa torok foldon nem nélkilozte a sok-
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szor éles konfliktusokat sem. Az atattirki laicizmusra adott
Jszlam vélasz” teljes erével a 70-es és 80-as évek fordulo-
jan mutatkozott meg, és az ,iszlam-torok kreacionizmus”
kezdetektd| erételjesen dsszefonddott a politikai iszlam
mozgalmakkal.

Az elsé jelentds iszlam part, a Necmettin Erbakan
fémjelezte Nemzeti Rend Partja (Milli Nizam Partisi) csak
rovid ideig (1969-1970) létezett, de Erbakan hamarosan
megalapitotta a Nemzeti Megmentés Partot (Millet Sela-
met Partisi) (1972-1980), majd 1983-ban szintén Erbakan
vezetésével megalakult a Nemzeti Jolét Partja (Refah
Partisi), amelynek ténykedéséhez szorosan kotédik az
Jszlam-torok kreacionizmus” nyilvanos megjelenése is.
Szintén a 80-as évek elején jelent meg a politikai szintéren
a Turgut Ozal nevével fémjelzett un. térok-iszlam szintézis
(Tirk-islam Sentezi). Az C)zal-kormény oktatasi minisztere,
Vehbi Dencerler volt az, aki allitélag a kaliforniai ICR-rel és
a kreacionizmus korai torok képviselsivel, Adem Tatlival
a Ubeydullah Kiigiikkel egyiittmiikodve az altalanos is-
kolas tankonyvekben a darwini evolticiot, amelyet Kiigiik
a biolégia-tankényvben egyenesen ,démoni ideologia-
nak” minésitett, a kreacionizmusra cserélte le.* Ezek a tan-
konyvek egészen 1998-ig voltak érvényben, mikor is Bilen
Ecevit kormanya visszaallitotta a Darwinrol és Lamarcrol
52016 fejezeteket

A torok kreacionistak elsé nagy nyilvanos gyézelmi-
ket 1990-ben arattak, mikor Isztambulban megalakult
aTudomanyos Kutatasi Alapitvany (Bilim Arastirma Vakfi),
roviditve a BAV. Az alapitvany az amerikai ICR mintajara
és kozremiikodésével alakult szamos fiatal, az iszlam ra-
dikalis aktivista értelmezését vallo értelmiségi részvételé-
vel. ABAV mindmaig hivatalban lévé tiszteletbeli elnoke
Adnan Oktar lett, akit a szervezet honlapja® mint ,vallasi-
demokratat’, ill. Oktar sajat honlapja’ mint ,prominens
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torok értelmiségit” jellemez. Adnan Oktar 1956-ban sz
letett Ankaraban, ,az isztambuli Minan Sinan Egyetemen
filozofiat és az lsztambuli Egyetemen bolcsészetet (sic!)
tanult, és 1979-ben megkezdte intellektualis harcat™.
Egyes torok evolucionistak és mérvado torok napilap-
ok (Hdirriyet, Cumhuriyet) szerint Oktar és a BAV szorosan
dsszefonodtak egyrészt Necmettin Erbakannal, masrészt
Fethullah Gulemmel, a torok iszlam aktivizmus legfon-
tosabb képviselsjével, akik szintén rokonszenveznek
a kreacionizmussal. A térok kreacionizmus bdséges, bar
kétes eredet(i agyagi forrasait is a fenti kapcsolatokkal
hozzak sokszor 6sszefliggésbe.”

AVILAG HARUN YAHYA SZERINT

Adnan Oktar elsésorban a Harun Yahya'® ir6i alnév alatt
ismert. Amint azt maga Oktar irja a Haran (Aron) és Jahja
(Janos) nevek azokra a profétakra hivatottak emlékez-
tetni, akik szerinte kilonosen kitiintették magukat a hi-
tetlenség elleni harcban." De mar csak az az elképeszto
mennyiségl és meglepden rovid ido alatt keletkezett irott
és mas mu (lasd alabb), amelyeket Harun Yahya neve fém-
jelez, felvetik a kérdést, ki, ill. kik rejtézik, rejtéznek ez alatt
az iréi alnév alatt. A legvaldszintibb, hogy egy a BAV altal
fémjelzett szerzéi kor publikalja a Harun Yahya nevével
kiadott miveket, de a térok médiaban megjelentek mar
olyan spekulaciok is, miszerint az irasok szerzdje azonos
lenne magaval Erbakannal, vagy esetleg Erbakan és Oktar
kozdsen alkottak a targyalt miveket. A BAV és mas torok
és nem torok kreacionista korok azonban Harun Yahyat
egybehangzoan és cafolhatatlanul Adnan Oktar megle-
hetésen misztifikalt személyével azonositjak.

Ahogy azt Harun Yahya honlapjarol megtudhatjuk,
a szerz6 mintegy 1500 ,értékes mivet” alkotott, koztiik
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mintegy 250 konyvet, melyek kozil mintegy 150 teljes
terjedelemben letoltheté az adott honlapokrdl. Ezek az
aranylag terjedelmes munkak (mindegyik legalabb 200-
300 oldal) a torok eredeti mellett még 25 mas nyelven'?
is hozzaférhetéek, ebbél mintegy 15 iras és audiovizualis
anyag magyarul is rendelkezésre all. A konyvek mellett
talalhatunk itt sokféle pamfletet, cikket, ,dokumentumot’,
katalogusokat, leveleket, két felnétteknek szolé és egy if-
jusagi folydiratot, konferenciak és eléadasok anyagait,
audiovizualis anyagokat nagy mennyiségben, hangos
konyveket, ,dokumentumfilmeket” CD-romokat, DV[?—
ket, képeket, plakdtokat, szamitogépes programokat és
kiegészitSket, s végezetiil mintegy 30 utalast mas hasonlé
tartalmu honlapokra. Az 6sszes anyag nagyon jo techni-
kai kivitelben és élénk szinekben késziilt, sok képpel, igy
konnyen kezelhet6. A nyomtatott anyagok sokszor luxus-
kivitelben, krétapapiron késziiltek. Ami a dolog esztétikai
mindségét illeti, az sajatos Gtvozete a hagyomanyos keleti
(torok-arab) és Jkeletieskedd”, de lényegében nyugati ro-
mantikus izlésnek, ill. hagyomanynak, kiegészitve mindezt
avezetd nyugati,evolucionista” képes National Geographic
tipusu folydiratok vizuglis vilagaval. Ami a nyelvezetet illeti:
egyszerd, didaktikus, s féként a muszlim publikum szama-
rakdzérthetd, iszlam frazisokkal és Koran idézetekkel meg-
tlzdelt stilus jellemzi. Emellett a szoveget egyfajta altudo-
manyos, ill. a tudomany altal hasznalt formanyelv, frazisok,
jegyzetek, utalasok stb. is athatjak.

Ami a tematikus felosztast illeti, Harun Yahya maga
amlveit kilenc csoportba osztja, ugy mint:
1. a torténelemrs, politikarol és ideologiardl,
2. adarwinizmus megdontésérdl,
3. tudomanyos problémakrol,
4. a profétak életérdl,
5. aziszlam erkolcsrél,
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6. a,mély gondolkodasrol’,
7. a Kordnrol és a tudomanyrol,
8. a Koran tényeirdl, ill.
9. gyerekeknek szolo alkotasok.
En mintegy négy csoportba sorolnam Sket:
1. Darwinrdl és az evoluciordl,
2. ideologiarol és politikarol,
3. vallasi témakrol és
4. az,iszlam”vagy ,korani tudomanyrol” szolé mivekre.

Alapjaban azonban minden egyes mu a darwinizmus
és az evollciés elmélet kiméletlen kritikdjara van kihe-
gyezve, legalabb egy fejezet erejéig, s ez alol nem képez-
nek kivétel a szerzé ,gyerekkonyvei” sem."

Ami az ,iszlam kreacionizmus” alapeszméit illeti, azok
Harun Yahya megfogalmazasaban alapjaban a Jkeresz-
tény kreacionistak” iszlam adaptacioi, habar akad koztiik
néhany eredeti elképzelés is. Amint azt Taner Edis, az egyik
vezetd torok evolucionista, kesertien megjegyzi:,Mar az is
elég elszomorito, hogy a muszlim orszagok részesedése
a vilag tudomanyos termelésébél csak elhanyagolhato
részt tesz ki, és most ugy ttinik, hogy a muszlimok még az
adltudomanyukat is nyugatrol hozzak be!'* De amint Edis
is elismeri:,az iszlam kreacionizmus a protesténsnak nem
pontos masa és a kettd kozti kilonbségek sokkal érdeke-
sebbek a megfeleléseknél”'® Nézziik meg hat roviden, mik
is ezek az eltérések.

Az alapvets kiilonbség természetesen abban rejlik,
hogy mit tartanak a keresztény, ill. az iszlam kreacionistak
az abszolut tudas és igazsag kutfejének. Harun Yahyanak
ez a forras a Koran, Isten Mohamednek kinyilatkoztatott
szava. Tehat a Koran és az ,iszlam tudomany”'® az az ,ab-
szolUt igazsag” amibol az iszlam kreacionizmus kiindul,
és a Koran szovegének jellegébdl kovetkezéen az iszlam
kreacionistaknak a szent szoveg értelmezését, illetve sok-
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kal nagyobb a jatékteriik, mint keresztény kollégaiknak. Ez
messze nem csak azért van igy, mert aziszlam kreacionistak
mas fundamentalistdkhoz hasonléan nagyon szabadon,
szelektiven, esetleg elutasitéan viszonyulnak a hagyoma-
nyos tafszirhoz, hanem azért is, mert a Koran nem fogal-
maz egyértelm(ien vagy esetleg teljesen melléz olyan, a
keresztény kreacionistaknak alapvetd kérdéseket, hogy
mennyi idés is a Fold. Az ,uj” vagy ,6reg” fold kérdésében
Harun Yahya igy nyugodtan leteheti a voksat az utdbbi
mellett, és kilonos elészeretettel ir az ,intelligens iszlam
tervezés” tokéletes mivoltarol.!” Kilonosen kedves témai
kézé tartozik még a vilag kozeli végének szamtalan jele
és a Mahdi eljévetele,'® és az utdbbi években fokozatosan
jelenik meg az egyes profétakrol szolo ,térténelmi” soroza-
ta is'. Egyébként is a ,térténelmi” témakhoz nagyon nagy
vonzalmat érez, és szerinte a vilagtérténelem 6sszes nega-
tivumaért a darwini evoluciés elmélet, ill. az ebben gyoke-
rezé materializmus tehet6 feleléssé. Egyszertien ez felelds
a fasizmusért?, kommunizmusért?', ,romanticizmusért” 2,
terrorizmusért®, a ,szabadkém(ives*-templomos?® &ssze-
eskivéseért” cionizmusért?®, satanizmusért?, blnozésért,
drogokért és prostitlcioért, valamint a,,barbarsag és hitet-
lenség mas formaiért” Nem idegenek szamara a radikalis
iszlamizmus ,klasszikus” témai sem, mint pl. a Holokauszt?®
tagadasa és valamiféle vilagméretd iszlam- és torokellenes
Osszeeskiivés létezésének nyilvanvalé volta stb., kiilén fog-
lalkozik a ,palesztin kérdéssel”. A térdk-iszlam szintézis
szellemében Atatiirkben felismerni véli az elsé igaziiszlam-
torok kreacionistét. A sajatos térok témakérhéz kapesoldd-
nak még a kurd terrorizmusrél’® a testvéri Kzép-Azsiai
népekrél®' sz6l6 irasok, s végul az abszurditas hatarat suro-
16 Darwin torékellenességérdl irt pamfletje is*2.

Harun Yahya legeredetibb gondolata, ami gyokeresen
elit nemcsak a keresztény kreacionistak elméleteitdl, ha-
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nem magatol aziszlam hagyomanytdl is, az a materialis vi-
lag illuzioként valo értelmezése®. Ehhez szabad inspiraci-
ot keresve egyes buddhista elképzeléseket is felhasznal*,
s6t a nagy hatasu Matrix filmtrildgiara is hivatkozik®. Mint
a vilag egyetlen adekvat értelmezésének maodjat Harun
Yahya kidolgozta a ,mély gondolkodas” modszerét, amit
mint a dolgok megértésének észinte dhajatdl athatott, és
a Koran, valamint a szerzé sajat miveinek figyelmes olva-
sasa segitségével véghezvitt igyekezetet definial.*® Harun
Yahya munkassagaban kiilonleges szerep jut sajat mdvei
terjedelmes katalogusanak, valamint a kiilonb6z6 szemé-
lyiségektdl, allamfoktsl, politikusoktol stb. kapott levelek
és gratulaciok gytjteményénekis.

UJ KIHIVASOK, UJ STRATEGIAK

Harun Yahya és a BAV m(ksdésében a 90-es évek jelen-
tettek egyfajta csticspontot. 1992-ben a BAV megrendezte
Isztambulban az elsé nagy kreacionista konferenciat, ami
nem kis visszhangot valtott ki otthon és az amerikai kollé-
géik kérében is. Az elkdvetkezé években szamos hasonlé
konferenciara kerdilt sor, elsésorban Isztambulban és An-
karaban, de vidéken is. Egybeesett ez a iszlam torok erok
politikai térnyerésével, és a BAV nagy erékkel kezdett bele
egy a kreacionista eszméket népszertsité orszagos sajto-
kampanyba is. Ez a kampany valamelyest felrazta és cse-
lekvésre késztette a kreacionizmus térnyerését mindidaig
csendes elutasitassal szemlélé torok evolucionistakat
is. 1998-ban megalakitottak a Torok Evolucios Kort (Turk
Evrim Kurulu) TEK¥. A kezdeményezés a Torok Tudoma-
nyos Akadémia (TUBA) és a Torok Tudomanyos és Techni-
kai Kutatasi Tanacs (TUBITAK) koreibol indult, és a TEK-ben
vezetdi Aykut Kence, Umit Sayin, Dincer Giilen, Yaman Ors,
Serhat Ozyar is ebbél a korbél kertiltek ki. A TEK kozzétett
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egy a kreacionizmus karos és tudomanytalan voltara fel-
hivé kozleményt, amire a BAV a kozlemény alairdinak nyil-
vanos befeketitésével és megszégyenitésével igyekezett
visszavagni. Az igy végiil 1999-ben birésagi targyalasban
végzédott, ahol a birdsag a BAV-t kértérités megfizetésére
kételezte. De ez csak az elsé csapas volt azok kézott, ami
a torok kreacionista mozgalmat érte. Még ugyanabban az
évben ugyanis sor keriilt Oktar és mas vezetok letartoz-
tatasara is. A vad addcsalas volt, és Oktar kilenc honapot
toltott borténben.®

Ez utdn a kudarc utan a BAV és Harun Yahya is stratégiat
véltottak. A mozgalom tevékenységének sulypontja bel-
foldrél részben kiilfoldre helyezédott at, valamint felad-
tak a politikai ambicisikat is, amihez nagyban hozzéjarult
a Refah part 2001-es betiltasa és a torok evolucionistak al-
tal szervezett sajtékampannyal egybekétott konferencia-
sorozat is. Ennek ellenére csak nehezen lehetne beszélni
a”mozgalom csédjérdl, de akar még valamiféle krizisrdl is,
sOtépp ellenkezéleg: a BAV-val egyenesen egyfajta,infor-
rrlagiés boom”-ré| beszélhetiink és Harun Yahya nemzet-
kozi ismertségi indexe is nagyban megnétt. Egyszerlien
profilvéltas tértént, és az iszlam kreacionistik megtalltak
a helyiiket a kibertérben, ahol kiterjedt birodalmat alaki-
totFak ki. Harun Yahya és a szervezet mas vezetdi pedig az
egesz vilagra kiterjedt eléadassorozatokon vesznek részt
Dél-Afrikats| Japénig. Néha mar olyba tlinhet, hogy meg-
f9rdu|t a kreacionizmus exportja, és Harun Yahya mind
tobb.hl'vet szerez az USA-ban is, még ha ezek altalaban
amerlkai muszlimok is. Az iszldm kreacionizmus csillaga
megint felmendben van, és ezt nemcsak 6k tartjak igy,
hanem ellenfeleik is. A fentebb mar idézett Taner Edis irja,
hOgy,,? vallas és tudomany viszonyardl folytatott vitaknak
az elkbvetkezs években erés iszlam szinezetiik lehet"*, s
en ezt az allitast csak megerdsithetem.
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Malikov A. M.

A Zeravsan-volgyi kungratok
torténelmébdl

Zsigmond Artemisz Eva forditotta

A korszerii néprajzi kutatasok egyik aktuélis kérdése az
lizbég nép eredetének és kialakulasi folyamatanak tanul-
manyozasa. Ismeretes, hogy az lizbég nép osszetett, kiala-
kuldsaban bonyolult etnogenetikai folyamatok jatszottak
szerepet. Az Gizbégek jelent6s komponensei a kungrafok.
A forrdsok adatai szerint a kungratok a 92 lizbég torzs
egyikét alkottak. Etnikai elemként a kazah, karakalpak,
kirgiz, baskir és mas népekben is fellelhetéek.

A Dzsingisz kan és az utédai altal inditott hadjéaratok-
nak, valamint a XIII-XVI. szazadi migracios folyamatoknak
készonhetéen a kungratok és a nyelviiket felvett nemzet-
segek kiterjedt teriileteket foglaltak el: nyugaton Romani-
atdl, keleten Belss-Kinaig, északon a felsd Volga-vidéktdl,
délen Eszak-Afganisztanig.

Akungratok egyik legkorabbi emlitése irasos forrasbanaX.
szazadbdl szarmazik. A, kungrat”szé voroset, pirosatjelentett.
Némely adatok szerint a kungratok 6sei az olkunok, az 6ujgur
e_ltebefek hézassagi partnerei voltak.' Ekézben a Kozép-Azsi-
ai folyoksz kungratjainak népemléke alapjan a kungrat” 526
barna lovat jelentett. Mas adatok szerint a kungrat” fekete
varju jelentést hordozott.2 Valamelyest vildgosabba teheti a
kungratok korai torténelmét az epikus mondaik vizsgalata.
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A kungrat eposz ismert alakja Alpamis. Jellemzd,
hogy nem csak az lizbég valtozatban, de a régi kazah és
karakalpak feliratokban is tizbégnek nevezték Alpamist.?
Ez azzal lehet 6sszefliggésben, hogy az eposz formaloda-
sa lzbég terlileten fejezédott be a XIV-XV. szazad elején.

Az eposz kialakulasanak elsé idészakat a kutatok na-
gyon korai idépontra teszik. Az lizbég, karakalpak, kazah,
tadzsik, altaji, tatar és baskir eposz verziok ésszehasonli-
to kutatasai bizonyos rokonsagot mutattak ki ,Alpamis”
kungrat valtozata és a homéroszi ,Odiisszeia” kdzott.
A teriilet egyik legnagyobb szakértéjének Zsirmunszkij V.
M.-nek a véleménye szerint ez a hasonlésag annyira szem-
betin6, hogy nem beszélhetiink a motivumok véletlen
egybeesésérg|: +Alpamis” és az ,Odlsszeia” lathatdan egy
6si mese sziizsé kozos keleti variansara vezethetd vissza.
Az Od(isszeia azt bizonyitja, hogy a monda keleti valtozata
(1a férj visszatéritésének” sziizséje) mar az idészamitasunk
elStti VIl szazadban létezett.*

Egyes kutatok feltételezik, hogy az ,Alpamis” eposz
alapveté része a X-XI. szazadban a Szir-Darja és az Aral
mentén jott létre.® Bar az irasos forrasok szerint ebben az
id6szakban a kungratok Mongéliaban éltekS a fenn emli-
tett adatok azt bizonyitjak, hogy a K6zép-Azsai kungratok
egyes Gsei az Aral-vidéken éltek, joval a mongol hoditas
elétt.

Az irasos forrasok adatai, egyes mongol nemzetségek
t0rzsi Osszetételének kutatasa, tobbek kozott a Kozép-
Azsiaba atteleplilt kungratoké, arra a kovetkeztetésre ve-
zetnek minket rd, hogy ezeknek a térzseknek a jelentés
része a XIV. szazadban helyi kipcsak és mas torok nyelvi
torzsek leszdrmazottaibdl allt. Ezért vilagossa valik, miért
volt a XIV. szazadban szinte minden mongolnak nevezett
Kozép-Azsiai torzs torok nyelvi. Feltehetéen ezek a kez-
detben nem nagy szamu térzsek felvették a keleti kip-
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csakok nyelvét és kulturajat, és feloldodtak koztik. Azok
a kipcsak nomad kozosségek, melyek a mongol torzsek,
olyanok, mint a mangitok, kungratok, kereitek és masok
szamara fenntartott teriileteken telepedtek le, a sztyeppei
szokasnak megfeleléen az 6 neveiket vették fel.”

Osszehasonlitva a kungratok és a kipcsakok torzsi 6sz-
szetételét, bizonyos hasonlésagokat lehet felfedezni. Pl.:
a horezmi kungratok kozott vannak kipcsak, tuguz, kand-
zsigali, és mas térzsek. A Szurhan-Darja kungratjai kozott
vannak a kipcsakokkal egy nevti térzsek: kazajakli, abobkli,
csumicsli és masok.

A horezmi kungratok allomanyéaba beolvadtak az Osi
kangar-kangla nemzetségbe tartozé tortuvlik is,® valamint
oguz komponensek, melyeket a Kozép-Azsiai folyokoz te-
riletén a IX-X. szazadtol emlitenek.

Annak ellenére, hogy a kungratok eltorokssodtek és
asszimilalodtak a kipcsakok, és mas torok nyelvii Kozép-
Azsiai torzsek altal, egy résziik megtartotta bizonyos 520-
kasait, olyanokat, mint pl.: a kiat térzzsel kotott hazassa-
gok. Eza hagyomany a mongoloknal még a XI. sza’zadtf)an
is megfigyelhetd volt. Dzsingisz kan apja, Joszligej bator
kijat szarmazasu volt, az anyja pedig a kungratokkal o
kon olhonut térzsbéli. Dzsingisz kan id6sebb felesége
Dzsocsi, Csagataj, Toluj és Ogédej anyja, Borte, kungrat
volt.? Ré kell azonban mutatnunk egy figyelemre m?|to
tényre, a horezmi és a szurhan-darjai kungratok Szelefs
kérben hodoltak az endogamia szokasanak a mongol és
kazah kungratoktol eltéréen, akik egzogdmok voltak.” Ez
az adat is a kungratok kézeledését mutatja Maverannahr
letelepedett lakosaihoz, akik eredendden endogamok
voltak.

A Forrasok szerint a XlIl. szazad végén, XIV. szazad ele-
jén kezdtek attérni a kungratok elsé csoportjai a letele-
pedett életmddra, a Kozép-Azsiai folyokozben Horezm
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terliletén, ahol a XIV. szazad masodik felében uralkodd
dinasztiat alapitottak. Feltehetéen Horezm lakossaganak
egy része felvette a kungrat elnevezést. A XV. szazadban
a kungratok bizonyos csoportjai letelepedtek a taskenti
oazisban.

A nagy lGzbég kolté, Aliser Navoji, kolteményeiben mas
tlrk torzsekkel egyiitt a kungratokat is megemlitette."

A Desti-Kipcsakban maradt kungratok része a XV. sza-
zad 30-60-as éveiben az,,lizbég ulusz” részét alkottak.

AXVl.szazad elején a K6zép-Azsiaifolyokdzbe egy Ujabb
kungrat csoport vandorolt &t, amely szinte Maverannahr
teljes teriiletén, valamint Eszak-Afganisztanban telepe-
dett le. FeltehetSen a kévetkezd évszazadokban a korai és
késéi kungrat csoportok keveredtek, és 6sszetétellk egy
sor helyi nemzetségi csoporttal gazdagodott.

Az lizbég kungratok és a karapalkak kungratok 6ssze-
tétele nem egyezik a kazah térzs kungrat nemzetségének
Osszetételével, ami arra utal, hogy az lizbég és a karapalkak
kungratok féleg Maverannahr teriiletén alakultak ki, helyi
tdrzsi csoportok alapjan, melyek nemzetségi 6sszetételi-
ket tekintve eltértek a Desti-Kipcsak kungratoktol.'? Kirgiz
kungrat nemzetség Osszetétele szintén eltér az Uzbég
kungratokétél.'?

A Dél Horezmben és az Aral mentén élé tizbég kung-
ratok etnikai torténelme jelentésen eltér a tobbi tizbegisz-
tani és részben a tadzsikisztani kungratok torténelmétdl.
Az elébbiek létrejottében komoly szerepet jatszottak az
Aral-vidék és Szirdarja-vidék térségének térzsei, az utobbi-
aknak pedig fenn emlitett régiok helyi lakosai. Zsdanko T. I.
ramutatott az tizbég kungratok és karakalpak kungratok
kozti szoros genetikai kotelékre.'

A horezmi kungratok négy térzsre oszlottak: kok uzek,
balagali, acsamajli, kandzsigali. A kok uzek a kévetkezd
nemzetségekre oszlottak: tartuli, dzsaugur, tirkis, oguz,
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ajran, bir kulak, kara-kurszak, csamra, kala-keszar, dzsa-
man-kungrat. A balagali a kovetkezé nemzetségekre: szar-
szan, szagir, nukusz, kotir, iskili, esteke, bijuli, nogaj, kereit.
Az acsamajlok a kovetkez6 nemzetségekre oszlottak:
szandauli, kutum, bes koj, kamar, jakipcsi, kijet, kok szuli,
kipcsak, kandekli. A kandzsigalok a kovetkezé torzsekre
oszlottak: katagan, telek, toguz, bugudzseli, inak.” Amint
ez a nemzetségek listajabol is latszik, a horezmi kungratok,
ahogy mas torzsek is, kiilonb6z6 szarmazasu nemzetsége-
ket foglaltak magukba. Pl.: a kara-kurszak nemzetség a kirej
kazahok, a szari-bagis kirgizek, ijemboj nogajok, és mas tor-
zseknek is része volt. A szarszanlar nemzetség a tiirkmének-
nél is létezett.'s

Az iizbég kungratok masik részét, akik a Kaska-Darja
és a Szurhan-Darja vizgy(ijto teriiletén, valamint Dél-
Uzbegisztanban és Tadszikisztanban (Gisszarban) éltek,
Karmiseva B. H. tanulmanyozta, részletesen megvizsgal-
va a kungratok elterjedését, helyreallitva és kiegészitve
a geneolodgiajukat. Feltehetéen a Szurhan-Darja-vidék
kungrat tizbégjeinek jelentds része Sejbani kan térzseivgl
egy idében érkezett, egy résziik azonban korabban, mi-
vel kb. 1000 f6 részt vett a hadmozdulatokban Csagata)
mongol hadseregében Termezben és Balhban. Az irdsos
forrasok alapjan a XVII. szézadban Termez kdrnyékén volt
a Buharai kansagi kungratok fé tertlete.

A szurhan-darjai kungratok a kovetkezo nemzetségek-
re osztédtak: vahtamgali, kustamgali, kandzsigali, ajini,
tortuvli. Ezek a nemzetségek aprobb csoportokra tagolod-
tak. A vahtamgali 16 nemzetségre: ocsamajli, bojmokli, tar-
akli, csancsikli, kozojokli, csumicsli, kajcsili, iskili, kijgocsli,
zsilontamgali, bolgali, korakungirot, bogadzsili, ojuvli,
handakli,irgokli, abokli, keszovli. A kustamgaliknak 16 nem-
zetséglk volt: tulangit, tilovmat, korakaszmak, kal, bormok,
kulobi, szovribuzar, zombiri, kusza, utiroki, kucsahur,
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bandikucsuk, okpicsok, csolbaccsa, mavlis, korakalpok.
A kandzsigali 14 nemzetségre osztodtak: ulusz, urisz,
hudzsakul, csullik, kujun, koragurszak, moltaka, kuldovli,
korabujra, duszka, tupkora, kurtugaj, nugaj, zselkillak,
gala, kora. Az ajniknak 12 nemzetségtik volt: kovka, csuran,
besbola, tupor, kacsaj, korakalpok, ojtamgali, tukszaroj,
kora, hodzsibaccsa, turkman ajinni, ok tana. A tortuvlik
6 nemzetségre osztodtak: tugiz, munka, majdatabok, csu-
pak, abokli, ur.'” A fent emlitett 4gak tovabbi csoportokra
tagolodtak. Itt meg kell jegyezniink, hogy ezek olyan, va-
laha hires és hatalmas térzsek és nemzetségek részeit fog-
laltak magukba, mint a merkitek, az abaklik, a kutcsik, és
mdsok. A horezmi kungratokhoz képest a szurhan-darjai
csoportban az 6si kanglij komponenst nagy szamu nem-
zetség kepviseli, a tirkmén oguz elemekbél pedig viszony-
lag kevesebb van. Osszességében a kungrat torzsek és cso-
portjaik 250-300 egységet tettek ki.'®

Az antropoldgiai adatok szerint a kungratok egyes
csoportjainal a mongoloid elem kevésbé nyilvanul meg,
mint némely térok nyelvi csoportoknal, amelyek a K6zép-
Azsiai folyokozben éltek a kora kozépkortol kezdve,'® ami
szintén azt bizonyitja, mennyire hatott a helyi komponens
a maverannahri kungratokra.

Szitnyakovszkij N. adatai szerint a buharai kungratok
Horezmbél szarmaztak.”” A mi adataink szerint a Zeravsan-
folyo vélgyében é16 kungratok olyan régiokkal voltak kap-
csolatban, mint Szurhan-Darja és Horezm.

A kungrat helynév a Zeravsan-vélgy teljes teriiletén
eléfordul: a Buharai kérzet Babkendkomi jarasaban, Sza-
markandi kérzet bulunguri, dzsambai, pajariki, istihani,
Katakurgani jarasaban, és a Novoji kérzet Hatircsini jaras-
ban.?'

Az 1870-es évek elején a kungratok féleg a Szamarkandi
korzet északi és keleti teriiletein éltek a kovetkezd falvak-
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ban: Kungrat, Bes-bola, Ak-kaun, Davan-tepa, Szabalak,
Tongotar, Karatas, Uszar, Surcsa, Karaki, Dam-Csigataj.”?

Ezen kivil a kungrat nemzetség a korzet keleti részén
él6 karakalpak csoportokban is képviseltette magat. gy
pl: a bajszun-kungrat nemzetségi karakalpakok a Bu-
lunguri jaras Ok tom kujoncsi kézségében éltek. A Kung-
rad-karakalpakok a kovetkezé csoportokra tagolodtak:
Bisbala, Kujancsi, Karamuin, Akkaun, Tongatar, Szoboljak,
Acsamajli és Irgali.??

Az adatkézl6k szerint a kungrat karakalpakok az Edilrél
(Volga) koltéztek at Horezmbe és az Aral Tenger partja-
ra, onnan pedig sz(ikésség (terméfold és legeld hia:m)’)
miatt az egyik csoport elkoltézott a Zeravsan vélgyeb’e.
A karakalpak kungratok kiilsnbozéképpen hatdrozzak
meg a letelepedés idejét a Zeravsan volgyében: a XVIIL.
szézad elejétdl a XIX. szazad masodik negyedéig. Gre-
benkin A.D. azt irta, hogy a karakalpakok a Zeravsan'VO"
gyébe nem egyszerre érkeztek, koltozéstk a XIX. szazad
40-es éveiig tartott.*

Az 1921-es év adatai szerint a kungrat torzs karakalpak
lizbégjei a Szamarkandi korzet kévetkezd falvaiban .lak-
tak: Bes-bola, Divana-tepa, Haraki, Ak-kaun, K'ara—mUJun,
Tungatar, a Karakalpak jaras Szabalak kozségében, Kara-
kalpak, Kujancsi, Bugadzsin, Ahtam, Dzson ht,JrorZ, Naueruz,’
a Kabudi (Dzsambai) jaras Ajmon kislak kézsgg?l?erlrg azl
kungrat, a Palvan Ariki jaras Ser kurgon telepulésen.

i svetkez6
A bulunguri és dzsambajai kungratok a kove
n, tungatar,

nemzetségekre oszlottak: dzsonhuraz, alf-kau &
karakalpak, kazajakti, ahtam-kujancsi, bo;szun-kungrakt).
Az 1924-es népszamlalas adatai szerint nagy szamban
éltek kungratok a Buharai oazisban, féként GlZSfjuantol
északra, a Kizil-Kum sivatag hataran Sofrikentngl (5145
f6), és Szultan-Rabatnal (2370 f6); utana pedig'Glzsduve)an
kozvetlen szomszédsagaban a Vabkent-Darja menten
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(2160 f6), és a régi Buhara kornyékén. Itt 1465 kungrat te-
lepedett le, kisebb csoportokban szétszérédva Pirmasztal
(530 f6), Harhon-rutnal (440 f6), Sahrudal (265 f6), és
Mazarangannal (230 ). A Karakuli oazisban sokkal keve-
sebben voltak, mint a buharaiban, 2670 fé6. Nyugat Buhara
mindkét odzisaban az lizbég lakossag jelentéktelen szaza-
lékat alkottak. A karakuliak egy része atkelt az Amu-Darja
bal partjara, ahol 6reg Csardzsuj kornyékén 540 embert
regisztréltak. Feljebb a Zeravsan folyasan a Kerminini oa-
zisban a létszamuk kisebb volt, 160 f& Kaszoba-arikban,
400 f6 Armedzsanban, és 810 f6 a Narpaj mentén a Sza-
markandi kérzet hataran. Buhara hatérain tdl kungratok
kisebb csoportokban lettek regisztralva a Zeravsan volgy
felsébb vidékén, a kattakurgani és a Szamarkandi jaras-
ban kb. 3000 f6, és a Szanzar folyé vélgyében a Dzsizakszi
jarasban tébb mint 3000 f6. Sokan éltek a Horezmi oazis-
ban. A buharai oazisban Sofrikentnél és Szultan-rabatal
kb. 2000 tadzsik nyelvii kungrat élt.”

Adataink szerint ma a kungratok leszarmazottai téb-
bek kozt a kévetkezs telepiiléseken élnek: Lublahur a Kat-
takurganikorzetben, Szocsak aTajlaki kérzetben, Nogorecsi,
Kirk jigit az Istihani korzetben és mashol. A monda szerint
a kungrat Szadriddinboj csaladjaval és fiaival megérkezve
a Szurhan-Darja-tol megalapitotta az Urguti korzet Vatak
nevi falujat. A Szamarkandi kérzet Dzsambai jarasaban
a karakalpakok kézott van egy jomonkungrat nevd nem-
Zetség, amely az ugyanilyen nev(i faluban él. Ok a szurhan-
darjai jomon kungratokkal vannak kapcsolatban.

Terepen gy(ijtétt adataink szerint a XIX. szazad elején a
letelepedett kungratok egy része mas etnikai csoportokkal
egyltt a horezmi Pitnyak falubol atkoltozott Safrikanba,
a Buharai kérzetben. Miutan itt 6sszetalalkoztak tébb
Horezmibél korabban idekoltézétt kungrattal, szoros csa-
ladi és kulturalis kételékeket tartottak fenn. A XIX. szazad
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végén és a XX. szazad elején minden Horezmibdl idete-
lepult, kungrat, szajid, mahtum és masok szarmazasuktol
fuggetlentl urgandzsi csoportba tartozo tizbégeknek val-
lottak magukat.

A kungratok egy része féleg a bulunguri és dzsambai
csoportokban él6 kungrat nemzetségu karakalpakok, kip-
csak dialektusban beszélt.?®

A kungratok fennmarado része az lzbég irodalmi nyel-
vethasznalta. A XIX. szazadban Horezmibél a Szamarkandi
korzetbe koltozott kungratok kisebb csoportjai megoriz-
ték a horezmi oguz dialektus nyelvi hatasat.

A sejbandidék, astarhanidak birodalmaban, valamint
a buharai emiratus torzsi hadseregben (elnavkar), és a ko-
ronazasban a kungratok képvisel6i fontos adminisztracios
tisztségeket foglaltak el.? )

A kungratok komolyan hozzajarultak az izbég kultura
fejlédéséhez. A XIX. szazad elején Buharaban élt a kungrat
szarmazasu torténész, Alla Murad Anna-baj-ogli, aki tz-
bégl irta munkajat az,Oguz torténete Alankoa és Sejba-
ni"-t, a Hazreti Mir Arab medreszében 181 5-1816-ban.* ,

Befejezésiil meg kell jegyezniink, hogy a rendelkezé-
stinkre allé antropoldgiai, nyelvészeti, etnografiai anya-
gok, és az jrott forrasok adatai elvetik a koncepciot, mely
szerint a kungratok tébbségiikben a mongol sztyeppékrol
szarmaztak. Mongoliabol csak egy kisebb csoport mongol
kungrat érkezett, amely nagyszamu kipcsak és mas torok
nyelv(i kozép-azsiai nép kozé keriilve, viszonylag gyorsan
asszimilalodott, de az akkori tekintélynek megfeleléen
megdrizte és atadta nevét a kornyezetében tomorild
nemzetségeknek. A horezmi és szurhan-darjai kungratok
torzsi-nemzetségi osszetételében fellelheté kulonbség
arra enged kovetkeztetni, hogy kialakulasukban kulon-
b6z6 etnikai csoportok vettek részt. Biztosan allithatjuk,
hogy jelentés résziiket a helyi, torok nyelvi lakossag cso-
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portjai alkottak. A k6zos elnevezés és egyes, nemzetségi
csoportok kozbs szdrmazasa lehetéséget adott a fenn
emlitett terileteken €16 kungratok szamara, igy példaul
a Zeravsan kungratjai szamara is, hogy egymast rokonnak
tekintsék. A horezmi kungratok, atkoltézvén a Zeravsan
volgyébe, kapcsolatban voltak a Szurhan-Darja-bdl érke-
zett kungratokkal. Az egyik karakalpak nemzetséget a ré-
gidban képviselé kungratok szintén kapcsolatban voltak
a helyi kungratokkal. Az 6sszes kungratnak, és mas térok
nyelv( lakosnak, kézés elnevezése az,, lizbég” volt.
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Sarkozy Miklos
Vazallus - szovetséges - lazado

Egy kisdinasztia az ilkhanida kori Eszak-Irdnbdl:
a Baduspaniddk

A kdzépkori Iran térténete soran alig talalkozunk olyan
korszakkal, amikor nagyobb, atfogo politikai egység jott
volna létre. Ha attekintjiik a kiilonbozé korszakokat, akkor
mindig arra lehetiink figyelmesek, hogy nagy teriiletekre
kiterjedd, tartos politikai egységek tiszavirag-élet(inek bi-
zonyultak és sokkal inkabb jellemzébb volt tébb-kisebb
nagyobb éllamalakulat egyidej(i viragzasa.

Sokszor az ilyen kisebb &llamocskak tartésabbak ma-
radtak, szemben a nagyobb formaciokkal. Mi tobb, egyes
kisebb allamok egész matuzsalemi kort is megérhettek,
koszonhetéen elszigeteltségiiknek, szerencsés foldrajzi
fekvésiiknek és sikeres lavirozasuknak a kiilonboézé szo-
vetségi rendszerek kozott. Attekintve Iran torténetét, ki-
I6n figyelmet kell szenteli az ilyen kis- vagy mas néven
lokalis dinasztidknak, akik ugyan nem vergédtek jelenté-
sebb vilagtorténeti szerepre az évszazadok soran, de helyi
szinten igenis kihatott politikai szerepiik, befolyasuk. Az
elmult évtizedekben az iranisztikai kutatasokban is egyre
jelentésebb teret nyernek a kiilonbzé irani lokalis dinasz-
tiakhoz kapcsolodo vizsgalatok.

Jelen tanulmanyunkban Eszak-lran egyik teriiletével,
Tabarestannal foglalkozunk. Pontosabban eme régi6 egy
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alrégiojaval, Ruyannal, és annak legfontosabb kozépkori
irani dinasztidjaval, a Baduspanidakkal az irani mongol
korban (XII-XIV. szazad). Meglepé lehet valasztasunk, de
az alabbi események igazolni fogjak, hogy egy viszonylag
kisebb dinasztia is jelentésebb szerepet kaphat a torténe-
ti szituacid szerencsés alakulasa révén.!

A FOLDRAJZI HATTER

A ma egységesen Mazandarannak nevezett észak-irani
tertilet a muszlim kézépkorban két zonara oszlott. Bels,
hegyvidéki teriiletét Tabarestannak hivtak, csak vékony
partvidéki siksaga és tengermenti lankai viselték eredeti-
leg a Mazandaran elnevezést.?

A teriiletet torténeti szempontbol meghatarozo té-
nyezd Tabarestan éghajlata. A fulledt, csapadékos klima
(évi 1000-1500 mm csapadék) és az ehhez kotédo bgja
névényzet, a zart tolgyesek végtelen vonulatai ésahol tl.|$-
kasztéan filledt klima, hol meg a jarhatatlan havas teru-
letek évszazadokon keresztiil, helyenként még ma is igen
megnehezitik az at- és behatolast ebben a régioba.

Tabarestan térténelme sok szempontbdl eltér Iran tt')bt')i
régisitél. Elzartsaga, hegyvidéki zonai miatt az okortol ege-
szen a modern irani allam kezdetéig kivalo buvéhelye volt
kiilonféle ellenzéki mozgalmaknak, vallasi kisebbségek'nek.

Nem volt masképp ez a késgsasanida korban és az
iszlam elsé évszazadaiban sem. A mazdakitak itt talaltak
menedéket mozgalmuk leverése utan, és amikor az arab
hadseregek elarasztottak Irant a VII. szazad derekan, a
sasanida arisztokracia tekintélyes része is ide meneklilt. Ez
az arisztokracia aztan kihasznalva a kedvezd terepviszo-
nyokat, hosszu évszazadokra fonnmaradt a terileten, és
csupan névlegesen hodolt meg az idérél-idore folbukka-
no Ujabb és tjabb héditoknak.
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Mindez nem csupan sajatos, a Sasanida Birodalomban
gyokerezé politikai strukturak, vezetéréteg, titulusok, és a
zoroasztrianizmus itteni szivos fonnmaradasat jelentette,
hanem kulturalis téren is mélyebben kotédott a preiszlam
Irdanhoz, a Sasanida Birodalomhoz.

A tabarestani helyi dinasztiak kialakulasa tehat nem
a kalifatusban ismert modon, az egyes helytartok 6nal-
l6suldsan keresztiil tértént meg, hanem olyan dinasz-
tiakrol van sz6, amelyek kontinuus médon voltak je-
len a Sasanida Birodalom bukasatol kezdve egészen a
XIV-XVI. szazadig! A VIIl. szazadban az <abbasidak be-
tortek végiil ebbe a zénaba is, de csupan a mazandarani
partvidéki teriiletet tudtak bekebelezni (sahel), mig a
zart hegyvidék (kuhestan) csupan névlegesen kertlt
az arab helytartok hatalma ala. Az itteni fejedelmek
(Qarenvandok, Bavandidak, Baduspanidak) megérizték
fuggetlenségiiket, és id6rél-idére szovetségeseket ke-
restek hatalmuk megtartasahoz. A IX. szazadban tébbsé-
giik folvette az iszldmot, de ez politikai helyzetiiket nem,
és kulturalis viszonyaikat is alig befolyasolta. Tovébbra is
szivosan védelmezték teriileteiket és dvtak rendkiviil ar-
chaikus gyokereiket .3

ATABARESTANI LOKALIS KRONIKAK

Tabarestan gazdag helyi térténeti irodalommal rendel-
kezik. A helyi fejedelmek torténetét ekkortol megorokitd
krénikairodalom elsé alkotéasa a XlI. szézad elején irédott,
és egészen a XIX. szazad végéig 6nallé torténetirdi iskola,
torténetiréi hagyomany alakult ki. Ezek a munkak szamos
legendat, mesés torténetet is megdriztek a helyi csaladok
szarmazasaval, hatalomra keriilésével kapcsolatban.

Legfontosabb forrasaink Tabarestan lokalis térténetére
nézve Ebn Esfandyar Tarikh-e Tabarestan-ja a Xlll. szézad
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elejérél, Amoli Tarikh-e Ruyan-ja a XIV. szazad elejérél és
Mar<asi Tarikh-e Tabarestan va Ruyan va Mazandaran cim
munkaja a XV. szazad derekarol. Ezek a munkak tartalmaz-
zak a legtobb torténetet a helyi csaladokrol, féleg azok
korai torténetérol. Az ezutan irédott mivek sokkal inkabb
a XIV-XVI. szazad eseményeit dolgozzak fol, s igy kivil es-
nek témankbol.

Az elsé és legfontosabb munka Ebn Esfandyar Tarikh-
e Tabarestan-ja a Xlll. szazad elejérol. A szerz6 a XIll. sza-
zad elején a Bavandida udvar hivatalnoka és diplomataja
volt, mlive megirdsahoz Sams al-Moluk Sah Ghazi Rostam
bavandida fejedelem meggyilkolasakor kezdett hozza
1210-ben. Szamos, ma mar elveszett forrast gyljtott 6sz-
sze mivéhez, mely a legkorabbi ma ismert perzsa nyel-
vii krénika Tabarestanrol és Mazandaranrol, ill. tagabb
értelemben az egész Kaszpi-vidékrol, Gilant és GorgénF
is beleértve. Ebn Esfandyar nem tudta teljesen befejezni
konyvét, valoszintleg a Khvarezmet sujté mongol tama-
désban veszthette életét 1219-1220 kordl. A terminus anfe
quem Ebn Esfandyar életére és a Tarikh-e Tabarestan szu-
letésére 1216, melyet maga is emlit muivében. A Tarikh-e
Tabarestant késébb ismeretlen szerzé vagy szerzok a Ba-
vandidék bukasaig folytattak.*

Az idében masodik helyi kronika, Amoli Tarikh-e Ruyan-
ja a XIV. szazad masodik felébdl, Jalal al-Doule Eskandar
korabdl (1335-1360) szarmarzik, szerzéje foleg Ebn Es-
fandyart kévette mive megirasaban, részben folytatva
azt és még részletesebben eléadva Tabarestan nyugati
részének, Ruyannak torténetét.®

Harmadik forrasunk, Mar<asi Tarikh-e Tabarestan va Ruy-
an va Mazandaran-ja. Mar<asi koranak ismert allamférfia
volt, a Marasi sayyedek dinasztiajanak tagja, és anyai agon
egy helyi dinasztia, a Bavandidak leszarmazottja. Apjat,
Nasir od-Dint rokonai el(izték Mazandaranbdl a timurida
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Sahrokh idején. Mar<asi sokaig kiizdott birtokaért, am vé-
gll nem sikerult visszaszereznie jussat, és Lahejan fejedel-
mének, Karkia Nasir Kianak a szolgalataba allva Golejan
és Garjiyan kormanyzoja lett. 1489-ben nyolcvanévesen
hunyt el.

Mar<asi élete alkonyan irta meg masodik torténeti
munkajat, a Tarikh-e Tabarestan va Ruyan va Mazandarant,
mely sok tekintetben Ebn Esfandyar munkajanak atdolgo-
z4sa és egyben folytatasa.t

RUYAN: EGY MIKROREGIO MIKROREGIOJA

Mielétt ratérnénk dolgozatunk f6 vezérfonalara, nem
art tisztazni még néhany foldrajzi problémat. A dolgo-
zatban szerepl6 Baduspanida dinasztia miatt ki kell térni
Tabarestan egyik lokalis régidjanak, Ruyannak a kérdésére
is. Ruyan, Tabarestan nyugati része, sok téren még a tarto-
manyon belil is kiilénallonak bizonyult. Emellett a térség
e névbeli kettésséggel is kiizd, a Ruyan elnevezés mellett
gyakran felbukkan a Rostamdar név is. A két név viszonya
onmagdaban nem vilagos, forrasaink sem térnek ki egyér-
telmien erre. Ez a probléma kiilsnésen a Xlll. szazad ele-
jén valik fontossa, amikor a Ruyan tartomanynév mellett
szerepel Kaju (a késébbi, a XIV. szazadban alapitott Kojur
elédje) mint tartomanyi févaros, de feltinik egy tobb
szempontbdl homélyos terminus, a Rostamdar is, mint
e terilet feltételezett neve.

Amiakétnév altal jelslt foldrajzi teriiletet illeti, csaknem
bizonyos, hogy a Ruyan és a Rostamdar egy és ugyanazon
terllet kétfajta megnevezése. Akkor honnan a teriilet és
név kettéssége? Nos, erre vonatkozolag forrasaink nem
nyujtanak egyértelm( képet. A kétségtelentil az ostandar,
a terlletet birtoklé Baduspanida dinasztia titulusaként
hasznalt név romlott alakjanak tekinthetd Rostamdar név
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a legkorabbi forrasainkban, féleg Ebn Esfandyarnal nem
valik el vilagosan a Ruyan alaktol.

Nézziik meg forrasainkat e téren!

1. Az ismeretlen szerzéji Hodud al-“alam (X. szazad
vége) szerint Natel, Salas (Calus), Rudan (Ruyan) és Kalar
kiilon kiralysagot formalnak Tabarestanon beltl, melynek
fejedelmét ostundarnak hivjak.” Ezek a varosok a késobbi
Rayan tartomany legfontosabb telepiiléseikeént ismertek.
Mas korai arab féldrajzi munkak (Ebn Haugal, Istakhri)
szintén jol ismerik Ruyan (Rostamdar) varosait a koraisz-
lam korban. Ami viszont fontos, hogy a Hodud al-alam
még egyaltalan nem ismeri a Rostamdar elnevezést. Az
ostandart mint uralkodoi cimet igen, de ezt csak fejedelmi
titulusként alkalmazza.

2. Harmadik fontos forrasunkban, a Baduspanidak tor-
ténetét megird Amolinal érdekesen keveredik a két név
viszonya. A szoveget kiadd Sotude szerint Rostamdar
,bakhsi az Ruyan ke dar dast vaqge© ast"® Vagyis Rostamdar
Ruyan egy része, mely a siksagon (a Kaszpi-mélyfoldon?)
fekszik. Ezzel szemben Ebn Esfandyarnal és az 6t hiven
koveté Amolinal talalhatunk ra egy Ruyan-e ostandari va-
riaciora is.” Nem tudjuk, hogy a Ruyan-e ostandari, Ruyan
és Rostamdar nevek a szévegben milyen kilonbéget
takarnak, de a Ruyan-e ostandari hapax a szovegben és
mashonnan nem ismeretes. Masfell viszont pont a Ruyan
és Rostamdar szétvalasztasaért landzsat toré Sotude jegy-
zi meg Amoli szévegének indexében, hogy a Rostamdar
talan a Ruyan és az Ostandar nevek egyfajta keveredesé-
nek”eredménye lehet, aminek,koztes fazisa”(?) a Ruyan-e
ostandari kifejezés.'”

Emellett Vasmer utal arra, hogy Ruyan és Rostamdar
egymastdl vilagosan megkiilonboztethetd régiok. O azon-
ban, Sotudével szemben, nem a Kaszpi-siksagra, hanem
Ray kozelébe lokalizalja Rostamdart, ezaltal egyértelmi-
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vé téve, hogy Rostamdar Tabarestan legdélibb része. Mig
Ruyan ett6l északra helyezkedik el, Kojur és Kalar kozott,

3. Mar<asi Ruyant helyenként mint véarost emliti, ami
nem furcsa és ellentmondas, hiszen a kézépkori Iran ese-
tében j6 néhany esetben eléfordul, hogy az adott tarto-
many neve és kozpontja megegyezik a tartomanyéval
(I. pl. Kermant)"

A Ruyan-Rostamdar problémat lezarva arra juthatunk,
hogy mig legkorébbi idevonatkozo forrasaink egyértel-
muen ugyanarrol a teriiletrél beszélnek, addig a XIV. sza-
zadtol kezdve mindez nem éll fenn, és a két név egyuttal
két térséget is takar(hat). Mindennek a hatasa latszodik
a masodlagos forrasokban. Minorsky utal ra, hogy a Ruyan
foldrajzi hatérai erésen valtoztak 1193 és 1242 kozott,
amikor a kiilénbézé, féleg iszmailita és mongol hatalmi
beavatkozasok megroviditették teriiletét.

A XIll. SZAZADI BADUSPANIDA FELEMELKEDES
ELOZMENYEI

A Baduspanida dinasztia kezdeteit igen nehéz feltér-
képezie a kutaténak. Bar hosszu idére visszanyulo csalad-
fajuk akad, mégis elmondhato, hogy a XI. szazad vége, va-
gyis a Bavandidak Espahbadiyye-aganak feltiinése elétti
idészakban csaknem bizonyosan nagyobbrészt fiktivnek
kell tekinteni az Amoli Tarikh-e Ruydn-jaban szerepld ada-
tokat.

Ruyan vagy més néven Rostamdar, ez a terlilet Taba-
restan és Daylam hatéran elteriil hegyvidéki teriilet na-
gyon kozel esett az egykori iszmailita kozpontokhoz. A
Nyugat-Tabarestannak szamité vidék tehat sok szempont-
bél hasonl6 ahhoz a teriilethez, melyet mas helyi dinasz-
tidk, példaul a Bavandidak és a Qarenvandok esetében is
fennall.
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A foldrajzi részek elnevezésének problémajat mar ko-
rabban lathattuk. Nem kevésbé problematikus azonban
a helyi Baduspanida dinasztia térténelme sem. Nem lehet
pontos valaszt adni, hogy miért ekkor, a XI. szazad végén
bukkant fel a Baduspanidak csaladja, ahol és amikor fel-
bukkant.

Ha attekintjik az idevonatkozoé szakirodalmat, eddig
senki sem tudott magyarazatot adni ra, hogy miért pont
ekkor a XI. szazad végén jelentek meg a Baduspanidak
(vagyis az,igazi” Baduspanidak) ezen a tertileten.

Maig nem ismert események vezettek aBaduspanidak
itteni felbukkanasahoz, mely folyamat egy idében zaj-
lott az iszma'ilitak itteni térnyerésével. A Baduspanidak
a Xll. szazad soran a két regionalis hatalom kozotti
.mikrorégié” urai lesznek és sorsukat idorél-idére a
Bavandidak és az iszmd'ilitak kozotti hatalmi harc?k
hatarozzak majd meg. Tobbnyire a Bavandidak oldala.n
harcolnak, de idénként meghokkenté kapcsolatokra is
fény dertil a masik oldallal. Az biztos, hogy Ruyan egy-
fajta tzvonal volt a két fél kozott, mely korszakot @
helyi Baduspanidak sikeresen vészelnek at. Nem utolso-
sorban annak készénhetéen, hogy szerepik korlé'.co;':ot’t
volt, és befolyasuk is joval kisebb, mint a Bavandidaké,
a Baduspanidak sokkal kevésbé vesznek részt a nemzet-
kozi harcokban. Oket ,csak” a lokalis konfliktusok kiha-
tasai érintik.

A XII. szazadi és korai XIIl. szazadi, az espahbadiyye-
agbol szarmazé Bavandidakkal egy idében uralkodo
korai Baduspanidak igen érdekes szerepet jatszottak
Tabarestan térténelmében. Szerepuk, jelent6ségiik ele-
inte elsésorban a Bavandida-iszma'ilita versenyfutasban
érhet6 tetten. A két regiondlis kozéphatalom kézé éke-
l6dott baduspanida miniallam Ruyanban vagy az egyik,
vagy a masik fél ellenérzése ala keriilt. A szazad masodik
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felétél, kiilonosen a bavandida Sah Ghazi Rostam halalat
kovetéen (1166), a baduspanida ostandar Kay Ka'us b.
Sahriwasn (Sahrnus) idején Ruyan olyan eréként jelent
meg, amely a kordbbi bavandida-iszma'ilita hatasok mel-
lett egyre inkabb 6nallé ,harmadik eréként” Iépett els,
A torténeti események folyaman a Baduspanidak eréss-
dése, nem kis részben a szamukra szerencsésen alaku-
16 folyamatoknak koészonhetéen aztan a XllIl. szazadban
tovabb folytatodik. A baduspanida allam fokozatosan,
elébb a Bavandidédk espahbadiyye-aganak bukasaval
1210 koriil, majd pedig az alamuti iszma‘ilita allam likvi-
daldsaval 1257 utan, a legerésebb helyi fejedelemséggé
névi ki magat.

A mongol kor dénté fordulatot hozott Iran térténe-
tében. Mindez igaz volt olyan peremteriiletekre is, mint
Ruyan.

Miutan a XIIl. szazad elején - még a mongol tamadas
elétt — a Khvarezmi Birodalom felmorzsolta a legerd-
sebb tabarestani helyi dinasztia, a Bavandidak hatalmat,
egyfajta vakuumot idézett el6 Eszak-Iran lokalis dinasz-
tidi torténetében. Mindez nem volt ismeretlen, volt mar
erre példa kétszaz évvel korabban is a Ghaznavidak és
a korai szeldzsuk idészakban is Tabarestanban. A ma-
sodik ,s6tét kor” végét nagyjabol a mongolok alamuti
ostroma és az alamuti iszma&‘ilita allam szétzlzasa jelzi
1257-ben. A Bavandidak és a Baduspanidak a XIII. sza-
zad derekdn ,tinnek fel” a politikai térképen és forrasa-
inkban kézel negyven év csend utan (igaz csaladfajuk
és sziikszava forrasok arrol tanuskodnak, hogy mar
a korabbi évtizedekben is folyamatosan ,jelen voltak”).
Mindez persze forrasaink viszonylagos hidnyossagaira is
utal a Khvarezmi héditas és Hulegl alamuti expedicidja
kozott.
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Am az eltelt négy évtized donté jelentdségu valtoza-
sokat érlelt Tabarestan helyi dinasztidinak torténetében.
Amikor Hiilegii parancsara a helyi fejedelmek is csat-
lakoznak az Alamutot ostromlé mongol hadsereghez,
ekkor mar nem a Bavandidak, hanem a Baduspanidak
tiinnek erésebbnek, vagyis a politikai vakuumhelyzetet
a meggyengiilt, meggyengitett Bavandidak helyett a Ba-
duspanidak aknaztak ki jobban. Ahogy Madelung meg-
jegyzi ,and gradually the Baduspanids gained ascendancy
in power as Ruyan was les affected by Mongol interference

and control than Mazandaran!."

Ha attekintjiik az 1223 és 1257 kozotti mongol hadja-
ratokat, akkor valoban aztIéthatjuk,hogyTabaresténban
talan Ruyan teriilete szenvedte el a legkevesebb kart
ezekben az években. A mongolok 1223-ban Sziibétej
vezetésével foldig romboljak Ray varosat, majd még eb-
ben az évben végigpusztitjak Tabarestant. A mongol je-
lenlét ezutan sem csokkent forrasaink szerint Tabarestan
~ racafolva évszazados elzartsagara - tobb mongol ta-
madast szenvedett el ebben a harom évtizedben, me-
lyeknek a csticspontja Hiilegli 1257-es nagy felvonulasa
volt.”

igy amikor 1237/1238-ban Hosam al-Doule Ardasir
b. Kinekhvar restauralja a Bavandidak harmadik agat,
a korabban oly erés Bavandidak jocskan meggyenguil-
ve bukkannak fel ismét. Ezzel szemben Ruyan és az ott
uralkodé Baduspanidak szerencsésebbek voltak, mert el-
keriilték éket a nagyobb mongol invaziok. E két tényezd,
a Bavandida dinasztia idéleges bukasa a khvarezmi kor ve-
gén 1210 kérdil, valamint az ezt kéveté mongol tamadasok
egylittesen alapoztak meg a Tabarestan mikrorégiojanak
politikai helyzetét a XIlI. szdzad masodik felében és a XIV.

szazadban.
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A BADUSPANIDA HATALOM DOMINANCIAJANAK
KEZDETEI: FAKHR AL-DOULE NAMAVAR B. BISOTUN
ES FAKHR AL-DOULE SAHRAGIM B. NAMAVAR
URALMA

A baduspanida dinasztia els6é két jelentés uralkoddja
a mongol korban Fakhr al-Doule Namavar b. Bisotun és
Fakhr al-doule Sahragim b. Namavar volt. 4

Mar<asi szerint Fakhr al-Doule Namavar husz évig ural-
kodott 1223 és 1243 kozott. Elete jol példazza mindazt
a helyzetet, ami Tabarestan torténetében a Xlll. szazadban
bekovetkezett. Kézvetleniil a mongol uralom kezdetén még
menekilnie kellett az iszmailitak eldl, és 1224 tajan az utol-
s6 Khvarezmsah, Jalal al-Din udvaraban lelt menedékre, akit
tamogatott a mongolok elleni harcaban. Jalal al-Din 1227-
es meggyilkoldsa utan azonban feleségiil vette az utolsé
khvarezmi uralkodé hugat, és menedéket nytijtott a bukott
khvarezmi dinasztianak Ruyanban 1231-ben. A kialakult
bonyolult helyzetben Fakhr al-Doule Namavar sikeresen
taktikazott, és vereséget mérve az iszmailitdkra nem csupan
restaurdlta hatalmat Ruyanban, hanem még sikeriilt kiter-
jeszteni fennhatésagat a szomszédos Daylam teriiletére is.

Halala utan fiai versengtek a hatalomért, Hosam al-
Doule Ardasir, Eskandar és Fakhr al-Doule Sahragim.'s
A két idésebb fii halala utan egyértelmien Fakhr al-
Doule Sahragim évtizedeit kell kiemelni, mint amelyek
Uj helyzetet teremtettek Tabarestanban. Fakhr al-Doule
Sahragim kézel harom évtizedig uralkodott 1243 és 1273
kozott.

Uralma els6 évtizedeirdl ezzel egyiitt kevés adat all ren-
delkezésre. Kiemelhets, hogy ebben az idében a ruyani
uralkodé a meggyengiilt Bavandidak rovasara igyekezett

befolydsat névelni. Egyik lanyat a bavandida Sams al-
Molukhoz adta feleséqiil.
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A két uralkodo kapcsolata a tovabbiakban is megma-
radt, amit azis jol példaz, hogy egylitt vonultak Abaqga pa-
rancsdra az utolso jelentds, még ellenalld iszmd’ilita eréd,
Gerdkuh bevételére 1269-ben. A két uralkodonak latha-
tonak nem izlett a mongol zsold és csakhamar elhagytak
az ostrom szinhelyét. A dezertalast kemény mongol meg-
torlas kévette Ghazan Bahadur vezetésével, aki ezuttal
Ruyant is végigpusztitotta, felperzselve a Baduspanidak
kozpontjat, Kajut 1270-ben. Fakhr al-Doule Sahragim ezt
kovetéen kénytelen volt visszatérni a gerdkuhi mongol
taborba, és egyuttal sikeresen atmentette hatalmat.'

Itt kell felhivni a figyelmet arra az Amoli-locusra, hogy
miként vélekedik Fakhr al-Doule Sahragim sajat szerepérdl
és egyben a Bavandidakkal kialakult Gj viszonyrél,,,Ma/ek—
e Mazandaran mard-e javan ast va ance kard be motabe‘at-
e man kard. Cun man az anja birun amadam uniz be
movafeqat birun amad. U-ra dar in kar gonahi nist. Ravdd_ar
nistam ke be vasete-ye man molk (ya malek)-e Mazandaran
kharab gardad.." ,Mazandaran kirdlya (a bavandida ural-
kodd - S.M.) fiatalember még, és amit S tett, nekem engedel-
meskedve tette. Amikor én onnan kivonultam (ti, Gerdkuh_
alol - S. M.), velem egyetértésben & is kivonult. Nincs neki
abban biine (ti. a dezertalasban a mongol téborbé!)- N?m
engedhetem meg, hogy miattam Mazandaran kirdlysaga
(vagy kiralya - S. M.) elpusztuljon.”” Mindez arra uFaI, hogy
a korban egyértelmuen a baduspanida ostandar voIF a
befolyasosabb és erésebb fejedelem a ket tabares}am
6si dinasztia koziil. Fakhr al-Doule Sahragim - gy tiinik
- sajat hatalma vagy legalabbis befolyasa alatt, tartotta
Tabarestan (Mazandaran) nagy részét. Ez az idézet egy-
ben arra is ramutat, hogy ekkor még nem tortént meg
nyilt kenyértérés a két uralkodé kozott, és a baduspanida
ostandar évakodott bekebelezni anala jéval gyengébb
bavandida espahbad teriileteit.
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Am a baduspanida uralkod6 utolsé éveiben mintha
megbomlott volna a két fejedelem egyetértése. Miutan
Gerdkuhnal bocsanatot nyert, a ravasz Fakhr al-Doule
Sahragim tjrale akartaraznimagarolamongoligat. A mon-
gol Qotloghbugha vezetésével soha nem latott karokat
okoztak Ruyanban Amoli szerint. Am - meghékkenté mo-
don Fakhr al-Doule Sahragim megmenekiil, és helyette a
gyengébbik ,lancszem”, a bavandida Sams al-Moluk esik
aldozatul a mongolok bosszujanak. A bavandida soégort
foglyul ejtik és (Amoli és Mar<asi) szerint Abaga udvaraba
kildik, ahol g8géssége és tiszteletlensége miatt csakha-
mar kivégzik. '®Mindenesetre, bar Rabino di Borgomale és
Madelung is erre hajlik, nincs egyértelmd bizonyitékunk
Fakhr al-Doule Sahragim intrikaira vagy blinésségére néz-
ve, mellyel veje bukasat idézte volna eld. Azonban kétség
sem fér hozza, hogy ezzel megint a baduspanida befolyas
meger6s6dott Fakhral-Doule Sahragim alatt a Bavandidak
ellen. Az azonban, hogy Fakhr al-Doule $ahragim tébb al-
kalommal is fellazadt a mongolok ellen, figyelemremélté
utalds a baduspanida uralkodé erejére és Gnbizalmara.
Hilegli és Abaqa koraban, a frissen létrejott és ereje tel-
jében lévé mongol uralom alatt nem kis merészség volt
mindez a paranyi Ruyan fejedelmétél.

Fakr al-Doule Sahragim 1272-73-ban hunyt el. Ural-
koddsa egyértelmiien a korabbi folyamatok folytatasa-
ként a baduspanida uralom erésédését hozta magaval
Tabarestanban.

AZ ILKHANIDA (MONGOL) ALLAM ES
A BADUSPANIDA DINASZTIA

Azilkhanida (irani mongol) allam létrejotte kordli kaosz,

az azt megel6z6 évtizedek és az azt kdvetd idészak egy-
értelmien kedvezett a Baduspanidak megerésédésének.
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Erdekes modon az ezt kdvetd viszonylag hosszabb perio-
dusrdl, 1270 utan elég kevés adat all rendelkezésre, mig az
ilkhanidak sszeomlasa utani korban ismét 6sszestirliséd-
nek az események. JoI lathatd, hogy ez az észak-irani pe-
remvidék jelentésége mintha egyfajta harmonikaelv sze-
rint mozogna. A destabilizacios, kaotikus korszakokban
megélénkiil, mig a viszonylag erésebb kdzponti hatalom
alatt egyfajta,Csipkerdzsika-alomba” szenderdil.

llyen — legalabbis forrasaink tantsaga szerint - nyugal-
mi allapot készontott ra a Baduspanidakra. Csupan szor-
véanyos informacioink vannak az 1272/73 és 1340 kozti
korszakrol. Fakhr al-Doule Sahragim kézvetlen utodai ne-
véhez semmi fontos eseményt nem kapcsolhatunk. Fiai,
Namavar $ah-Ghazi és fivére, Kay-Khosrou 1272 és 1313
kéz6tt uralkodtak. Namavar $ah-Ghazi 1272/73 és 1301/
02 kdzott uralkodott, és uralma évtizedeiben joforman (és
megdébbenté modon) semmi fontosabb esemény nem
ismert Baduspanidakra vonatkozo forrasainkban. Sem
a mongol udvarral fenntartott kapcsolata nem ismert, de
helyi politikai szerepe is homalyban marad. Fivére, Kay
Khosrou egyetlen fontosabb hozzajarulasa pedig a Ba-
duspanidak torténetéhez Mar<asi szerint tébb mint szaz
gyermeke volt..."

A helyzet Kay Khosrou fiai alatt kezdett megvaltozni,
mind bel-, mind pedig kiilpolitikai téren. Kay Khosrou elsé
fia, $ams al-Moluk Mohammad (1312-1317) féleg vallasos-
saga miatt emelkedett ki, szimos mecsetet és khanagat
emeltetett Ruyanban. Nagyszamu fivére kozul Nasir al-Din
Sahryar kovette 1317-ben.

Nasir al-Din Sahryar uralma az a fordulopont, amely a ké-
sei ilkhanida korban felemelked6 Baduspanida hatalmat
megalapozta. Elsé lépéseivel lokalis habortkat kezdett
a mongol idészakban mindvégig fliggetlen Gilan és Daylam
fejedelmei ellen, elfoglalva Garjiyant és Daylamot.”®
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Ennél azonban a mongolokkal kapcsolatos politikaja
hangsulyosabban esett latba. Nasir al-Din Sahryar elutasi-
totta a mongol udvar felé a vazallitds minden szimbolikus
gesztusat. Mintha csak Fakhr al-Doule Sahragim rebellis
kora tért volna vissza. A hasonlésag abban is megallja a ko-
rai idészakkal a helyét, hogy Nasir al-Din Sahryar tdmogat-
ta rokonat, a bavandida Rokn al-Doule $ah Kay Khosrout
amongol Amir Mou'men és annak fia, Qotloghsah ellen és
a Bavandidak lokalis ellenlabasai, a Kia Jalali csalad ellen.

Homalyos marad azamomentum, miben nyilvanult meg
amongol udvarral tértént szakitas. Ne feledjtik, Nasir al-Din
Sahryar akkor lépett tronra, amikor éppen egy gyermek
uralkodé, Abu Sacid iilt az ilkhanidak trénjan. Az egymassal
marakodé mongol amirok (Coban, “Alisah) okozta helyzet
idején johetett el az a pillanat, amikor a baduspanida ural-
kodo jelképesen (is) megtagadta az ilkhanida féséget. De a
részletek — sajnos — nem ismeretesek.

Ami tabarestani politikajat illeti, tigyesen prébalt tak-
tikazni a kiilénboz6 frontok kozétt. Elébb vejét, Rokn
al-Doule Sah Kay Khosrouot tamogatta a mongolokkal
szemben, akik a kezdeti tdmogatas utan vératlanul bevet-
tek Amolt. A Kia Jalali csalad esetében pedig Mar<asi sze-
rint a Kia Jalali csalad tobb tagja is Nasir al-Din Sahryarnal
hizta meg magat. Vagyis, mind a Bavandidak, mind pedig
ellenfeleik a Baduspanidak segitségét akartdk igénybe
venni, mely tény a Baduspanidak komoly helyi befolyasa-
ra enged kovetkeztetni.

A Baduspanidak erejének névekedését az sem gatol-
ta, hogy 1325-ben Nasir al-Din Sahryart unokadccse Jalal
al-Doule Eskandar meggyilkolta. A gyilkos helyett annak
apja, a vélt felbujto, Taj al-Doule Ziar b. Kay Khosrou ilt
tronra. Tizéves uralkodasa a mongoloktél valé tavolodas
jegyében zajlott. Mindez annak is készénhets, hogy egy
masik fivére ‘Ezz al-Doule is maganak kovetelte a hatal-
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mat, és ehhez az ilkhanida udvar tamogatasat is elnyerte.
Mindez méginkabb arra sarkallta Taj al-Doule Ziar b. Kay
Khosrout, hogy szembeszalljon a mongolokkal.

JALAL AL-DOULE ESKANDAR: A BADUSPANIDA
KOZEPHATALOM EVTIZEDEI (1335-1360)

A baduspanida dinasztia hatalmanak csucsara akkor
ért el, amikor az irani mongol allam &sszeomlott 1335
utan, az utolsé jelentés mongol uralkodo, Abu Sa‘id ha-
lalat kovetden.?!

Ez az esemény egybeesik Jalal al-Doule Eskandar tron-
ralépésével. A legjelentésebb baduspanida fejedelem
akkor veszi at a hatalmat, amikor az mar évtizedek ota a
legfontosabb erécentrum Eszak-Iranban, és a széteso ilkha-
nida hatalom bizonyos terileteire is képes kiterjeszteni be-
folyasat. A Baduspanidak nem haboztak dacolni a mongol-
okkal, ha érdekeik ugy kivantak. Ruyani rezidenciajukbol
tdbb-kevesebb sikerrel védelmezték teriileteiket. Minden-
nek a csticsa Jalal al-Doule Eskandar alatt jott el.

Az Uj baduspanida uralkodé nem tett semmi egyebet,
mint folytatta elédei politikajat a ,kal-" és a belpolitika”
terén.

,Kiilpolitika” alatt az ilkhanida mongol hatalom rom-
jain valé osztozast értjiik mas regionalis hatalmakkal.
Mindebben Jall al-Doule Eskandar komoly sikereket ért
el 1335 utan. Kihasznalva a mongol éllam hanyatlasat
1335 utan, a baduspanida ostandar kilépett sajat hagyo-
manyos teriiletérél, és elfoglalta a Qazvintol Semnanig
terjedd teriiletet. Mindez rendkiviil jelentés, mivel ezzel
a kor legfontosabb kereskedelmi utvonalara tehette ra
a kezét néhany évtizedig. Olyan varosok mint Qazvin,
Ray és Semnan is Jalal al-Doule Eskandar kezére keriil-
tek. A mongol allam romjaibol jokora részt hasitott ki a
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baduspanida fejedelem. Hogy nem pusztdn egyszer(
rablokalandnak, portyazasnak szanta mindezt, arra az a
tény is utal, hogy Raybol és Qazvinbol mongol és térok
nemzetségeket telepitett 4t (Ujja)alapitott févarosaba,
Kojurba.

Jalal al-Doule Eskandar Kojurt valdjaban az Gjonnan
meghoditott terlileteken szedett addkbol épitette ujja
1346-ban. Mi tobb, févarosanak felépitése talan szimboli-
kus lépés volt, és ezmegint amongol uralommal szembeni
aktusként értelmezhetd. Kojur az 1270 tajan a mongolok
legpusztitobb betorésekor lerombolt Kaju romjai mellé-
folé épilt. Ha nem is tudjuk bizonyitani, hogy ez a lépés
direkt médon a mongol uralommal valé jelképes szakitast
jelentette, de nem zarhatunk ki ilyesfajta szandékos ideo-
I6giai megfontolast a baduspanida ostandar részérél.

Belpolitika” alatt Jalal al-Doule Eskandar tabarestani
politikajat értjiik. Ez a politika szintén hasonlé vonalakon
haladt, semmi Gj elem nem volt benne. A baduspanida
fejedelem megprobalta védelmezni az egyre gyengi-
16 bavandida espahbadot. Ez els6 alkalommal sikertilt
neki. A Khorasan felél Tabarestanra és Gorganra tamado
sarbadar Mascud kézvetleniil fenyegette Ruyant. A mon-
gol allam széthullasaval a Sarbadarok szintén fontos lo-
kalis hatalom voltak, egyben pedig a Baduspanidék loka-
lis ellenfelei is. gy a veliik szembeni harc létérdeke volt
a Baduspanidaknak, és nem csupan a ,szegény rokon”
Bavandidak iranti régre visszanyulé szolidaritas kévetel-
te ezt meg. Hiszen mindkét erd Eszak-lran elfoglalasara
tort. A két erd 6sszecsapasabdl a Baduspanidak keriiltek
ki gy6ztesen 1343-ban (vagy 1344-ben), és Jalal al-Doule
Eskandar nem habozott a veszélyes sarbadarida fejedel-
met azonnal vérpadra kiildeni.

Am a meggyengiilt Bavandidak megmentése igy sem
sikerilt. Ami ebben feltétleniil érdekes, hogy a Sarba-
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daroknal joval gyengébb erét képviselo amoli arisztokrata,
Kia Afrasyab Calabi okozta az &si tabarestani dinasztia bu-
kasat. Szinte mar-mar megmosolygtatd, hogyan igyeke-
zett istapolni Jalal al-Doule Eskandar az 1349-ben megolt
bavandida Fakhr al-Doule Hasan fiait, menedéket nyujtva
nekik sajat teriiletein. Am hiaba is igyekezett, tobbé nem
sikeriilt restaurdlnia semmilyen formaban a Bavandidak
hatalmat, mely kézel 700 év utan sldozott le véglegesen.
1350 utan tébb kisérletet tett a Bavandidak hatalmanak
restauralasara, de minden alkalommal sikertelentl.

Jalal al-Doule Eskandar utolsé évei megint homélyosak
maradnak eléttiink. Az emigrans bavandida hercegek ta-
mogatasan kiviil nem tudunk mas katonai lépésérol. Azt
sem tudjuk, hogy meddig tartotta kezében a korabban
elfoglalt varosokat, de semmi adat sincs arra nézve, hogy
halalaig, 1360-ig at kellett volna adnia ezeket a tertleteket
mas eréknek, elsésorban az 1350-es évek végén |. Seykh
Oveys alatt erére kapo Jalayeriddknak, akik 1360-ban
Tebrizt, az egykori mongol févarost is bevették.”?

Elete utolsé éveiben feltétleniil szamolni kell még egy
megjelend helyi erével, a Marasi sayyedekkel is, akik még
Jalal al-Doule Eskandar alatt erédédnek meg és szerzik
megq sikeresen Tabarestan jelentds, volt-bavandida tertle-
teit. Ez a tizenkettes siita dinasztia Gilanbdl kiindulva ter-
jeszkedett a XIV. szazad derekan, és sikerrel szerezte meg
a tulnyomorészt szintén tizenkettes siita volt bavandida
tertleteket.

Jalal al-Doule Eskandar koraban azonban még e folya-
mat a kezdeteknél jart, és ekkor még nincs tudomasunk
a sayyedek és a Baduspanidak sszecsapdsairol.

Jalal al-Doule Eskandar ,életmve” varatlanul szakad
meg, 1360-ban egy tul duhajra sikertilt udvari lakoman
ivaszat kozben egyik testére Jvéletlentil” megsebesiti,
melybe az ostandar harom nap mdulva belehal.
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Jalal al-Doule Eskandar halala utan fivére, Fakhr al-
Doule Sah Ghazi (1360-1379) uralkodott. Alatta és fia,
Azod al-Doule Qobad alatt azonban mar uj erék, uj fo-
lyamatok indulnak meg. Tabarestanban ekkor mar nem
a Baduspanidak, hanem a Bavandidak teriileteire benyo-
mulé Marasi sayyedek szoritjak vissza a baduspanidakat
magterileteikre, mig ezt kévetéen a Timur Lenk foglalta
el Tabarestant és benne Ruyant is. A kis Baduspanida di-
nasztia visszaszorult ugyanoda, ahonnan sikertlt kiter-
jesztenie hatalmat Ruyan, Kojur kérnyékére?* Uralmuk
egészen a XVI. szazad végéig fenmarad, ekkor a szafavida
l.°Abbas alatt sz(inik meg a baduspanida ostandarok fe-
jedelemsége.

OSSZEFOGLALAS

A Baduspanida dinasztia térténetének attekintése mel-
lett fontos hangsulyozni azokat a mikrorégiora jellemzé
sajatossdgokat, melyek végigkisérték a dinasztia térténe-
tét. Ez egy az el6bbiektd| eltérs kategorizélast is megen-
ged a kutaté szamara.

A térténeti korszakolas révén lathatéva valik egyfaj-
ta ,tektonikai mozgasrendszer” Tabarestan esetében. Ez
megkdzelitéleg két lépéshél all: az egyik a nagyobb po-
litikai rendszerek, birodalmak valsaganak, szétesésének
kihasznélasa, mely idSlegesen egységesiti és fontos regi-
ondlis erévé emelte Tabarestant. Ennek jeleit tapasztalhat-
tuk a Baduspanidak felemelkedésében koriilbeliil 1210 és
1257 kozott, amikor egyértelmien a legerésebb helyi di-
nasztiava nétte ki magat. De hasonlé fellendiilés lathato az
ilkhanida allam szétesésekor, amikor a helyi Baduspanida
dinasztia torténelmi csicspontjara ért Eszak-Irdn elfogla-
ldsaval.
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A koztes idében azonban defenziv tendencidk érvé-
nyestiltek, ez a ,tektonikai mozgas” masodik része. Ta-
barestan kiilénb6zé nagyhatalmi jatszmak szintere lett,
és tobb egymassal vetélked6 erékozpontra esett szét. Ez
is igaz erre a korra, féleg a XlII. szézad utolsé évtizedeire,
a két pusztitdé mongol tamadas indokolhatja a forrasa-
inkban tapasztalhato ,csendet”. Ez egészen az ilkhanida
allam fennallasaig jellemzé tendencia volt. A néhany év-
tizedig, nagyjabol Jalal al-Doule Eskandar uralmaig fenn-
all6 kdzéphatalmi allapot (1335-1360) utén a Marcasi
sayyedek és Timur Lenk fellépésével tjabb defenziv kor-
szak kovetkezik.

E kettés tektonikai mozgds - hanyatlds és Gjjaéledés
- oka egyfelsl Tabarestan viszonylagos elszigeteltségé-
bél, periférikus jellegébsl fakad, hogy sosem pusztult el
annyira, hogy ne éledhessen aztan ujra. Masrészt, amirlwt
az afentiekbdl is vildgosan latszik, e folyamat nem va-
laszthatd el Irdn egészének torténeti folyamataitél sem, a
nagyobb birodalmak felemelkedésétdl és Iehanyatlésétc?l.
A két folyamat eredéje volt mindaz, amit ebben a kettos
Jtektonikai mozgasban” latunk.

Végezetiil még egy harmadik tanulsag is leszlirheto. El-
téréen mas teriiletektsl, minden politikai defenziva, relativ
gyengeség ellenére a helyi elit, az ,ancien régime” leszar-
mazottai mégiscsak helyben maradnak, és Gjbol és Ujbol
erére kapva sikeres allamocskakat alapitanak. Hiaba érte
Tabarestant szamos hatds és hoditas, a helyi dinasztiak
szivossaga figyelemre mélto. Ez a kulturdlisan konzerva-
tiv, a preiszlam hagyomanyok tekintetében karakteresebb
jelleg nem valaszthat6 el Tabarestan foldrajzi-éghajlati vi-
szonyaitél, mely itt a kora kozépkorban egy részben ku-
I6n utakon jaro, a,mainstream” vonaltol sokban eltéro, de
izig-vérig irani civilizaciot sziilt. Egyszerre irdni és muszlim,
de valahogy mégis egyedi vildgot.
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Melléklet

A ruyani Baduspanida dinasztia csaladfaja a X1I-XIV. szazadban?*

Hazarasf
1
[ 1
Sahriwasn (Sahrnus) Kay Ka'us
Hazarasf Khalil Jostan
I -
Hosam al-Doule Zarrinkamar Asraf

Saraf al-Doule Bisotun

Fakhr al-Doule Namavar

- T 1
Hosam al-Doule Ardasir Fakr al-Doule Sahragim Eskandar
L
[ 1
Namavar Sah Ghazi Kay Khosrou
1

l I T 1
Samsal-Moluk  Nasir al-Din Tajal-Doule Ziar ~ Ezz al-Doule
Mohammad Sahryar

[ 1
Jalal al-Doule Eskandar Fakhr al-Doule $ah Ghazi

“Azod al-Doule Qobad
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Seres Istvan

A, Kubinyi-expedicio’,
Thaly Kalmén és Vambéry Armin

Eléadasom cime remélhetéen nem mindenki szama-
ra cseng ismeretleniil, a Vdmbéry Antoldgia 2002. évi
szaméaban ugyanis éppen a nagy keletkutato két levele
kapcsan kézoltem egy rovid ésszefoglaldst a témaban.
1862 tavaszan harom magyar akadémikus, Ipolyi Arnold
torténetird, térokszentmikldsi plébanos (1323‘7886’)'
Henszlmann Imre régész-mutorténész (1813-1888) fs
a politikus id. Kubinyi Ferenc (1796-1874) orszaggyu-
lési képvisels elsésorban a kivalo keletkutato, Vambeéry
Armin segitségében bizva utazott Torékorszagba, hogy
felkutassak Matyas kiraly elhurcolt Corvinait. Emlitett
cikkemben elsésorban Vambéry szerepét igyekez.t’en:
bemutatni, a turkoldgus két fennmaradt levele alapja)r_h
Az6ta eltelt négy év, és a kalandos, s részleteiben ¢r"nalg
feltaratlan 1862-es rodostéi latogatasrol szamos ujabb
adat is napvilagra kertilt. A téma ugyanakkor nem st
pan Vambéry Armin szerepe miatt tarthat érde’klodesre,
ugyanis éppen szaz éve, hogy a magyar kormany ez
hozatta II. Rakéczi Ferenc és bujdosotarsai Iszta’mbu.l-
ban, Rodostéban és Izmitben fellelt foldi maradvan){a?lt.
A ,szent hamvakat” 1906. oktéber 30-an temették Ujra
a kassai démban, Thékély Imre fejedelem foldi maradva-
nyait pedig méasnap a késmarki evangélikus templomban
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helyezték el ideiglenesen, a templom déli oldalan emelt
kapolna elkésziltéig.? Az 1862-ben lezajlott ,Kubinyi-
expedicio” ugyan nem hozott kilénoésebb tudomanyos
eredményt a bujdoso kurucok térokorszagi életérdl, de
ez volt az elsé |épés azon a hosszu, tébb mint negyven
évig tarté rogos uton, amely végll oda vezetett, hogy
a nemzet hései hazatérhettek. El6addasomban az 6 em-
lékik, és a tengernyi magyar emigrans emléke elétt ki-
vanok tisztelegni, akik az elmult haromszaz év viharai
koz6tt arra kényszeriiltek, hogy ideig-6raig, vagy drékre
elhagyjak hazajukat.

A, KULONTUDOSITO” - VAMBERY ES THALY KALMAN

Atorténetirassal még éppen csak ismerkedé fiatal Thaly
Kalman ekkoriban kertilt a Pesti Napld szerkesztéségébe,
és Kiraly Pallal egyiitt irtak a lap hireit és az Gjdonsag rova-
tot. Itt ismerkedett meg koranak tébb neves politikusaval
és tudosaval, koztiik Szalay Laszloval, az Akadémia uj f6-
titkdraval is, aki baratjaval, Edtvos Jozseffel szinte naponta
megfordult a szerkesztéségben. Eppen 1862-ben jelent
meg Thaly els6 torténeti jellegli munkaja, a Torténelmi
Kaldszatok, a Vargyasi Daniel csalad levéltaraban talalha-
t6 1603-1711 kézétti iratok kiadasa, melynek anyagahoz
még a kényszer( erdélyi ,bujdosasa” idején, két évvel ko-
rabban jutott hozza Vargyasi Daniel Gabor udvarhelyszéki
fokiralybiro jovoltabol. Ez a munka, a benne szerepl6 pon-
tatlansagok ellenére mar magan hordozza Szalay partold
iranyitasanak a nyomat is.? Thaly torténész irdnyultsaga
fokozatosan bontakozott ki, szamos adat pedig arra mu-
tat, hogy a fiatal kéltét kezdetben elsésorban Il. Rakoczi
Ferenc és Bercsényi Miklos torokorszagi bujdosasa ragad-
ta meg. Erre utal szamos, ez id6 tajt keletkezett versének
cime - Rdkdczi-Rodosté (1862), Rdkdczi keserve Bercsényi
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haldldn (1863) —,* valamint a Pesti Naplo 1862. aprilis 15-i
szamaban megjelent Il. Rdkoczi Ferencz és a t6bbi magyar
bujdosdk sirjai Stambulban® cim( irasa is, mely utobbi
szinte teljes egészében Vambéry Armin hiradasai alapjan
szliletett meg. Felt(iné egyébként, hogy mar 1861 folya-
man egy Donath Matyas nevii ‘48-as emigrans Izmitbdl
részletesen beszamolt Thalynak Thokoly Imre fejedelem
sirjarol.’

Thaly és Vambéry kapcsolatardl gyakorlatilag semmiin-
formacio nem all rendelkezésiinkre, a torténetiro életrajza
alapjan azonban levonhatunk néhany kovetkeztetést. Ar-
rél nincs adatunk, hogy 1862 elétt személyesen talalkoz-
hattak, s feltehetéen nem is kerilt ra sor. Thaly egyik meg-
jegyzése viszont arra utal, hogy elsésorban a Pesti Naplon
keresztiil alltak kapcsolatban. A fent emlitett cikk alapjaul
Vambéry egyik levele szolgalt, s ebben Thalylapunk kons-
tantinapolyi avatott tolld, s a keleti szokasokkal hegyérdl
tovére ismerds levelezsje’-ként emlékezett meg az lIsz-
tambulban tartézkodé magyar keletkutatorol, aki ,kozlés
végett”jutatta el a lap szerkesztéségéhez a Rasid torok tor-
ténetiré mivébdl forditott 1. Rakoczi Ferenc bujdosasara
vonatkozé részeket. Thaly ugyanakkor Vambéry keleten
viselt nevét, a Resid-et is tobbszor megemlitette, ami azért
kiilénés szamunkra, mivel azt Vambéry hazai viszonylatban
csak legkézelebbi barataival, Budenz Jozseffel és Szilady
Aronnal folytatott levelezésében hasznalta.” Ha személye-
sen nem is ismerték egymast, szép szammal voltak - le-
hettek — kzos ismerdseik, sét barataik is. lgy, pl. Dalmady
Gy6z6 (1836-1916) kolts, miiforditd, az ellenzéki szellemi
egyetemi ifjisag egykori vezére, akit 1861-ben neveztek ki
Pest varmegye féjegyzéjének. Dalmady Vambéry egykori
iskolatarsa volt, aki 1865-ben, a hazai kbzony és elutasitas
kozepette dics6ité kolteménnyel koszontotte a Londonbol
hazatéré utazot.? 1862 végén Dalmady és Thaly neve is ott
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szerepel a révid életli — egy 1862. szeptember 16-i mutat-
vanyszamon kiviil mindéssze 1862. december 28. - 1863.
januar 10. kozott megjelend - Uj Nemzedék 11 fiatal irdja
(Thaly ekkor 23, Dalmady pedig 26 éves volt) kézétt.? Nem
elképzelhetetlen, hogy a Pesti Naplé-hoz f(iz6dé kapcso-
latuk mellett Dalmady is szerepet jatszott a XIX. szazad
masodik felének két kiemelked6 hazai géniuszanak ,egy-
masra talalasaban”. Ugyanakkor Thaly Vambéryra vonatko-
26 utalasai alapjan feltételezhetd, hogy Vambéry egyfajta
+kilsé munkatarsként” irhatott a Pesti Naplonak — Thaly
tobbek kozott a lap, levelez6jé"-nek is nevezi -, de azt sem
lehet eleve kizarni, hogy a lap egyik,,ijdonasza”-ként tevé-
kenykedé Thaly kérte fel arra, hogy irjon a kuruc bujdosék
sorsarol, ill. azok emlékeirél.

Marpedig erre a feladatra egyértelmiien Vambéry
volt a legmegfeleldbb, s ez id6 tajt az egyetlen magyar
személy. A kisebb megszakitasokkal mar 6todik éve
Isztambulban €16 turkolégus hazai tanulmanyai és ol-
vasottsaga mellett eddigelé mar az oszmanli nyelvben
és olvasasban is alapos jartassagra tett szert. Nem csak
a ll. Rakoczi Ferenc térokorszagi bujdosasarél fennma-
radt térék kronikairodalmat, hanem a varos magyar
vonatkozasu torténeti emlékeit is jol ismerte, nem be-
szélve a két tovabbi Marvany-tengerparti varoskarol,
Rodostorol és Izmitrdl, ahol II. Rakdczi Ferenc, ill. Zrinyi
llona és Thokoly Imre tengddtek maroknyi kiséretiik
élén. Igaz, Thaly cikkének (és Vambéry levelének!) ke-
letkezése idején népes magyar kolonia élt a térék fé-
varosban, tébbnyire 1848-49-es veteranok, akik kéziil
tébben is megfordulhattak az emlitett varosokban, az
egykoru torténeti forrasokat viszont nem tudtak értel-
mezni. Kilon meg kell emliteni a hajduhadhazi sziiletés
tudds isztambuli antikvariust és konyvgydjtét, Szilagyi
Danielt, aki, bar sosem irt tudomanyos mvet, torokiil,
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perzsaul, angolul, németil, franciaul, és valoszinileg
arabul is kivaléan tudott, és mint olyan, beirta nevét a
XIX. szazad legkivalobb magyar orientalistai kozé. Kap-
csolatban allt kora magyar tudésvilagaval, és nyelvtuda-
saval, tapasztalataival segitette a torok fovarosba érkezé
egykori honfitarsait."® J6 kapcsolatot apolt Vambéryval
is, Thalyhoz f(iz6d6 kapcsolatarél viszont semmit sem
tudunk. Szilagyi rodostoi latogatasardl egyébként Thaly
is csak az isztambuli magyar emigransok elbeszélései-
bél értesiilt évekkel a haldla utan."

Maga a cikk két jol elkiildnithetd részre oszthato. Ele-
jén Rasid torok torténetird'? mdvének Il Rakoczi Ferencre
vonatkozé elbeszéléseibsl kézol részleteket a fejedelem
Drindpolyba érkezésérdl — Rdkoczi (Rakucsi-oglu) Erdélyor-
szdg kirdlya megérkezik Drindpolyba (Il. kot. 188 lap) = ill.
Rodostoba indulasarol — Rdkéczi nyugodalom és pihenés
végett Rodostéba megy (/ll. 29.1.) -, mindezt természetesen
Vambéry forditasa alapjan, szorol-széra hozza le.”

Ezutan tér ra Thaly a cikk legfontosabb részére, melybdl
kideril, hogy valéjaban miis volt a célja a figyelemfelkelto
irassal. A sajtoban ugyanis mar korabban elterjedt, hogy
veszélybe kertlt Il. Rakéczi Ferenc isztambuli siremléke.
Maga Thaly is meg volt ijedve, hogy a perai temetot szét-
duljak, azonban Vambéry és mas _Konstantinapolyban
jaratos hazankfiai” megnyugtatoan bizonyitottak, hogy
a fejedelem sirja valojaban a galatai varosnegyedben ta-
lalhato, a jezsuitak egykori, ill. a bencések jelenlegi temp-
lomaban, nem pedig Peraban, ahogy azt sokan hiszik.
A tévedés oka az volt, hogy a perai temetében volt egy
carerrai marvanybél faragott diszes régi siremlék, Rakoczi
cimerével, amit az odavetédé magyarok a fejedelem sir-
janak tartottak, ezért a 48-as emigransok kozil egyesek,
mint pl. Cseh Imre, is oda temetkeztek. £z azonban egy-
altalan nem Rakoczi sirja volt, ami - irja Vambery nyoman
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Thaly - ,Mikes foljegyzésén kivil abbdl is nyilvan kitdnik,
miszerint egykori fejedelmiink hamvai galatai egykor jezsu-
itdk, most szent benczések egyhdzdnak kupoldja alatt anyja
Zrinyi llona poraival egyiitt — Vambéry Armin Stambulban
€16 hazankfia, s masok legujabb bizonyitasai szerint - ma
is hdboritatlanul nyugosznak:

A perai keresztény temetérél, és annak felszamolasa-
rol egy Kun Albert nevi Isztambulban élé magyar besza-
moldja alapjan értestiltek a Pesti Naplé olvaséi. Eszerint
a kozonségesen csak,Nagy Campo”-nak nevezett temeté
nyugati részében katolikus, keleti részében pedig protes-
tans sirok voltak. Ez utébbiban volt a Rékdczinak tulajdo-
nitott sir, valamint mellette az 1725-ben Isztambulban
elhunyt Dr. Lang Jakab Ambrus, a fejedelem udvari or-
vosa, ill. kuruc tabori féorvos siremléke. Az (j protestans
temetd Peratol féloranyira a,Ferik-koju” nevi helyen volt,
és ott az egyes naciok mar kiilon-kiilon jeloltek ki maguk-
nak helyet. A magyarok a svajciak mellett szakitottak ki
maguknak egy telket, ahol ~Hongrie” és ,Magyar sirtelek”
feliratokkal ellatott marvanylapot helyeztek el a falban.
1862. januar 10-én kezd6détt meg a magyar hamvak és
siremlékek 4tszallitasa Csernatoni Cseh Imréével, masnap
pedig Elesdi Vesselényi Jézsef és Vamos-Pércsi Szabo J6-
zsef hamvait és siremlékeit vitték at.'s Végul 12-én Lang
Ambrus nyugvéhelye és az allitdlagos Rakoczi-sir kerult
sorra. Minden sirt a korabbi allapotaban hoztak rendbe,
€s egy-egy szomordfiiz és citrus faval diszitették Gket.
Thaly cikke azon hirrel s megorvendeztette az olvaso-
kdzonségét, hogy Kun Albert mar igéretet is tett, hogy
Rakéczinak a galatai Saint Benoit-templomban talalhato
ravataldnak a rajzat, Zrinyi llona és Thokaoly Imre siremlé-
keinek a rajzaival egyiitt elkiildi, a Pesti Naplé pedig kész
lehozni 6ket. Rékoczi hamvait tehat egyaltalan nem fe-
nyegeti veszély.
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A tovabbiakban Resid (Vambéry), a hirlap ,konstantina-
polyi avatott tolly, s a keleti szokasokkal hegyérél tovére
ismerés levelezéje” arrdl is megemlékezett, hogy a t6-
rokok a legnagyobb kegyelettel viseltettek a bujdosok
sirjaival és siremlékeivel szemben. Ezen pedig nincs is mit
csodalkozni, mivel Rakoéczirdl mar a torok torténetirok
— Rasid, Cselebizade'” és Sariizadeh'® — is ugy emlékeztek
meg, hogy ,koranak legvitézebb, legligyesebb keresztyén
fejedelme levén, valéban mélto a vildgura partfogasara.”
A turkolégus szerint ,ezen bizalmukat legfényesebben
igazolja Tokoli Imrének, sirja Iznikon (Nikodemia), mely-
nek kéve nem ember, hanem az id6 vaskezétdl gyenge
sérelmet szenvedett, de tébbi részében sokkal épebb,
sokkal biztosabb éllapotban megmaradt, mint akarmelyik
legkeresztyénebb orszagban.” A koriilményeket legjob-
ban ismerd tudssitd” ezutan a fejedelmi hamvak tovab-
bi sorsara is kitért, és azzal fejezte be levelét, hogy azok
hazaszallitasa ,mint nemzetiink legszentebb kotelessége
elébb-utébb kieszkézlendd, és reméljiik, hogy egykor kiis
eszkozoltetik, — csakhogy arra jelenleg a helyszinén nyert
tapasztalatainkbdl itélve, a legkevésbbé kedvezd idépon-
tot I4tjuk, a miért is mi a P. Naplonak minapjaban kimon-
dott azon véleményében teljesen osztozunk, t. i, hogy
a nagy fejedelem hamvait nem kell hazaszdllitani addig, mig
e hazaszdllitds orszdgos nemzeti iinnepély gyandnt a dicso
Rdkéczi nagy nevéhez mélto fénnyel nem térténhetik meg.’

Késébb mind Thaly, mind pedig Ipolyi Amold utalt ra,
hogy 1862 tavaszan, a Kubinyi-expedicio” szervezése
idején a hazai sajto kiilénosen sokat cikkezett Rakoczi és
tarsai torékorszagi siremlékeirél. Minderrdl természete-
sen — a Pesti Naplé tudésitojaként — Vambeéry Arminnak is
tudomasa volt. Amikor pedig a perai keresztény temeto és
az allitélagos Rakoczi-sir felszamolasa korili riadalommal
egy idében egy térékorszagi tudomanyos expedicio terve

125



kezdett kérvonalazédni, a hazai kozvélemény szemében
mi sem volt természetesebb, hogy a kutatout résztvevéi
valéjaban a Thokély- és Rakoczi-emigracio nyomait kivan-
jak feltarni. Az utazast tehat mind idehaza, mind pedig
a torokorszagi magyarok kézétt nagy varakozas elézte
meg.

A, KUBINYI-EXPEDICIO” ES VAMBERY

A meglehetésen kalandosnak igérkezé térokorsza-
gi utazas terve egyértelmien az idés Kubinyi Ferenctdl
szarmazik, aki elébb Henszlmann Imrével, majd Ipolyi Ar-
nolddal osztotta meg elképzelését.”” Kubinyi és tarsai az
Akadémia 1862. marcius 17-i kozgydlésén jelentették be
terviiket atagtarsaiknak. A tervezett Gt osztatlan sikert
aratott, sleginkabb is Toldy Ferenc akadémiai titkar lel-
kesedett az Gtletért.'® Az Akadémia és grof Fornach Antal
kancellar megfelels ajanlolevelekkel is ellatta 8ket Anton
Prokesch-Osten osztrak nagykovethez.'” Mivel egyikiik sem
beszélt torokiil, a megszakitassal akkor mar 6t éve 6ta Isz-
tambulban tartézkodo fiatal keletkutatét, Vambéry Armint
nyerték meg arra, hogy nyelvtudasaval és tapasztalataival
tdmogassa a helyszini kutatasokat. Ipolyi Arnold mar rég-
t6n a kezdeti tervezgetésekkor értesitette Vambéryt, hogy
Kubinyi Ferenc és Henszlmann Imre tarsasagaban Isztam-
bulba kivannak utazni abbé| a célbol, hogy ott torténelmi
kutatasokat végezhessenek. Leginkabb a térok hodoltsag
alatt elhurcolt Corvinak felkutatasa foglalkoztatta, de ugy
tlnik, hogy mar ekkor is terveik kozott szerepelhetett a ro-
dosti és izmidi emigracio torténetének a tanulmanyozasa
is. Bar Vambéry meglehetésen szkeptikus volt a tervezett
kutatas sikerét illetSleg, mégis 6rommel vallalta, hogy ta-
mogatni fogja a harom akadémikus munkajat. Ipolyiék
tervérdl Vambéry két haza kiildétt levele is tudosit. EIG-
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szor, 1862. 4prilis 6-an jo baratjanak, Budenz Jozsefnek irta
meg, hogy ha Ipolyiék id6ben megérkeznek, kész segiteni
a vallalkozasukat, par nappal késébb pedig Ipolyit értesi-
tette err6l.?° Ipolyi azonban még aprilis 5-én sem volt biz-
tos benne, hogy elindul-e Kubinyiékkal, holott 6 maga is
tisztdban volt azzal, hogy ,elény6s volna az alkalom.?" Bar
az expedicio tagjai mar aprilis 21-én Gtnak akartak indulni,
hogy Vambéryval is talalkozhassanak, Budenz Jozsef aprilis
18-an mégis arrol tudositotta Szilady Aront, hogy Ipolyi el-
foglaltsaga miatt nyolc nappal elhalasztottak az utazast.”
Kubinyiék és Vambéry kapcsolatarol tobb korabeli levélval-
tas is tanuskodik, igy, pl. 1862. marcius 6-an Budenz érte-
sitette Sziladyt Kubinyi azon felajanlasarol, hogy Vambéry
segitségével Ujabb konyveket fognak szerezni az Akadé-
mia konyvtaranak.2

Vambeéryt ekkor mér a kézép-azsiai Ut megszervezése
foglalkoztatta, tervei szerint még aprilisban, a nyari forré-
sag bekoszénte elstt szeretett volna elindulni. Mint irta,
a nyari forrésagban Perzsia lazzal fertézott, egéSZSégte'?n
levegéjét husz eurdpai utazobol jo, ha harom élve tuléll.z"‘
Alig tiz nappal a Budenznek irott levele elkuldése utép vi-
szont mar arrol értesitette Ipolyi Arnoldot, hogy egy varat—.
lan esemény folytan mégis kész egy honappal elhalas?tanl
az utazasat. Az elmult napokban ugyanis megkeresték az
isztambuli olasz kdvetségrol és felkérték, hogy perzsa tol-
macsként kisérjen el egy, majus vége felé vagy janius ele-
jén Teheranba indulé olasz kiildéttséget, akik kormaf)yu'f
megbizasabol diplomaciai kapcsolatot kivantak Iéte5|'te’n|
a perzsa udvarral. Aprilis 15-én azonban azt az értesitest
kapta, hogy az olaszok mégsem varnak majusig, han?m
mar 10-12 napon beliil hajéra akarnak tlni, és addigra éis
alljon készen az indulasra.”®

Ugy ttnik, hogy maga Vambéry sem voltigazan tiszta-
ban Ipolyiék szandékait illetéen. Budenzhez irott levelé-
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ben is csak talalgatni tudott, hogy a harom akadémikus
Jtorténelmi és tudja az Isten micsoda kutatasuk végett”
akar a torok févarosba jonni.?® Az Ipolyihoz irott, aprilis
16-ilevelébdlviszont maraz dertil ki, hogy szerinte Ipolyiék
f6 célja a Thokoly- és Rakoczi-emigracio emlékeinek a fel-
tarasa volt. Vambérynak a fensébb torok korskbeni isme-
retsége garantdlta is volna a magyar tudosok szamara,
hogy azok elkertiljék a kiilfoldi kutatokra varo altalanos
buktatékat. S6t, Vambéry ,egy kis csellel” mar el is kezdte
egyengetnia Portan, hogy a Magyarorszagrol érkezé ven-
dégek megtekinthessék az izmidi temetét és a rodostoi dr-
mény patriarkai okmanytarat.?” Mivel egyre jobban kéze-
ledett a kozép-azsiai utazds tervezett idépontja, Vambéry
strgette Ipolyit, hogy lehetéleg még aprilis végén érjenek
Isztambulba, hogy a kutatasaikat elegyengetve 6 is minél
hamarabb utnak indulhasson. Legcélszer(ibbnek azt ta-
lalta, ha a kiildottség tagjai méq aprilis 24-i gyorsvonattal
elindulnanak, és a fekete-tengeri ,Kiisztendsi”?® kikotéva-
roskan at 28-ra Isztambulba érkeznének.??

Vambéry végiil méjus 15-én hagyta el Isztambult, és két
hénapi kalandos utazast kévetden érkezett meg a perzsa
févarosba. EISbb hdromnapi hajéut utan Trapezunt (Trab-
Zon) vérosat érintette, ahonnét haromnapos pihenét ko-
vetéen, majus 21-én indult tovabb eqy szliridzsi (I6bérlé
€s hajto) tarsasagaban. Junius 11-én ért a perzsiai Tebrisz
varosaba, ahova csakhamar Cerutti olasz kovet 25 fébél
allo kovetsége is megérkezett. Mint fentebb lattuk, az Uj
olasz kiralysag ,eqy diplomatiko-katonai és egy tudoma-
Nyos osztalyra” osztott kiildéttsége még joval Vambéry
el6tt elhagyta a térok févarost, de kényelmi szempontbol
a Potin és Tifliszen 4t vezetd hosszabb utat vélasztottak.
Vambeéry két hetet pihent Tebriszben, majd junius 25-én
elhagyta a vérost, és julius 13-an megq is érkezett Tehe-
ranba, ahol ajanloleveleivel rogtén jelentkezett Haydar
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Efendinél, a torok kormany perzsiai koveténél. Az olasz
kildottség csak néhany nappal ezutan érkezett meg.”

Ipolyiék néhany nappal azutan érkezhettek meg a to-
rok févarosba, hogy Vambéry elindult keletre, de a tudos
keletkutatd még az utazasi elékésziiletek soran igyekezett
biztositani, hogy az akadémikusok az 6 tavoztaval se ma-
radjanak megfelel6 segitség nélkiil. Vambéry egyik levele
arra utal, hogy egy régi ismerését kérte meg, hogy a ta-
vollétében adjon meg minden segitséget Kubinyieknak,
de a remélt timogatas, egy 1862. julius 30-an Perzsiabol
Budenz Jozsefnek irott levele szerint, nem a varakozasok-
nak megfeleléen valosult meg.”’

A RODOSTOI LATOGATAS

Az expedicionak a Magyar Tudomanyos Akadémiahoz
benyujtott egykort jelentésébdl kideril, hogy terveiket
messzemenden sikeriilt megvalositaniuk, és tevekeny-
ségliket siker koronazta. Az els6 Corvina-kutaté tarsasag
ugyanis ésszesen 74 kodexet talalt, ebbdl mintegy 15-r6l
feltételezheté is volt, hogy valoban Matyas udvarabdl
szarmaztak. A kotetek koziil dsszesen 39-et sikertilt ha-
zahozniuk.*> Ugyanakkor egyetlen hazakuldott levellk,
de még az itthoni levelezésiik sem emliti a rodostoi uta-
zast, holott Ipolyi 1862. majus 12-én Athénbdl a helyi ta-
pasztalatairol - ,a kies Attika kevés helyét jarhattam be”
— és az isztambuli Korvina-keresésrdl is tajékoztatta baro
Mednyanszky Dénest.**

Nem sokkal a hazatérésiik utan hivatalos jelentésben
szamoltak be tapasztalataikrol. Az Akadémiahoz benyuj-
tott jelentés részletesen targyalja az utazas és a Korvinak
utani nyomozas torténetét, a rodostéi utazasrol azonban
csak réviden emlékeztek meg az iromany végén. Besza-
moldjuk természetesen nem csak az akadémiai tagsagot
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érdekelhette, ezért szerencsénkre azt hamarosan nyom-
tatasban is kozzé tették. A kutatout irant érdeklédé olva-
sokdzonség junius 18-19-én mar olvashatta is Kubinyiék
kalandjait a Pesti Naplé aznapi szamaiban.** J6 tizenot év
mulva a Szdzadok hasabjain Ujbol kozzétették a beszamo-
161, igaz, ekkor mar inkabb a torténészszakma képviselgi
szamara. Mivel maig ez az egyetlen korabeli beszamolé a
harom tudés rodostoi latogatasarol, alabbiakban a meg-
felel6 részletet szo szerint is fontosnak tartjuk kozolni:
J0rténeti nyomozasunk ezen fétargya mellett alkal-
munk volt kézelebbi multunk torokorszagi emlékei irant
is honfili kegyelettel vizsgalddnunk. Epen midén hazulrol
tavozandok valank, a napi sajté alhirek és helytelen tu-
dositasok kovetkeztében élénkebben foglalkozott, mint
valaha, a torokorszagi régibb és tjabb emigratio sirem-
lékei allapotaval: Tokoly és Rakoczy sirjaval a nikodémiai,
rodostoi és pérai magyar emlékekkel. Mindezeket, kiran-
dulasaink alatt alkalmunk volt alaposan vizsgélni s az em-
lékek hii rajzait tarczankba gytijteni. Nevezetesen érdekes
targyakra akadtunk még Rodoston, hol az internuntius
hathatos ajanlata kévetkeztében a consul részérél min-
den rendelkezéstinkre allott vizsgalataink elémozditasara.
lgaz tgyan, hogy azon 20-30 magyar sirkének, melynek
foliratat az internuntius b. Prokesch mintegy 40 év elétt,
még tarczajaba foljegyezhette, mar csak hdilt helyét talal-
tuk, a régi rmény temetében, hol azok allottak, az utolso-
ig szétromboltatvan, és meég csak Bercsényi, Eszterhdzy és
Szarvaskendi Zsibrik sirkovei lathatok a gorog egyhazban,
valamint Készegié, az iigynevezett magyar sirkertben. De
all még Rakoczy egykori seraja s udvari kapolnaja. Folta-
laltuk s lemésoltuk az emigratio egyhazi sziiletési és ha-
lalozési anyakényveit érdekes adataival, benne példaul
Mikes halaldnak eddig ismeretlen s vitatott éve is kittint;
valamintlathat6, hogy majdnem a legujabb korig ért még
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le a magyar emigratio itteni ivadéka, s maig is a varosnak
legel6kel6bb csaladjai a franczia s osztrdk consul buiszkén
emlegetik magyar szarmazasukat anyai agon. De mar csak
egy né: Katinkay asszonysag viseli a kivandorolt magyar
csaladok nevét. Ugy hissziik, hogy ez irant a torténetnek,
valamint a nemzeti kegyeletnek tartozunk vele, hogy
mindazon emlékeket s Gsszes érdekes és szamos rajzaik
kiséretében 6sszeszedve foljegyeztik.”

Hosszu ideig mindéssze ez a rovid osszefoglalo tudo-
sitott Kubinyiék rodostéi latogatasarol. Még az emigracio
torténetének legszakavatottabb ismerdje, Thaly Kalman
is azt irta 1889-ben, hogy hazatérésiik utan a Kubinyi-ex-
pedici6 tagjai tobbek kozott személyesen neki is sokat
meséltek a torokorszagi élményeikrdl, de ,nyilvanossagra
nem juttattak semmit”. Ugyancsak Thaly késobbi leirasa-
bol tudjuk azt is, hogy mindennek az volt az oka, hogy az
idés Kubinyi maganak tartotta fenn a rodostoi latogatas
torténetének hiteles leirasat, s ezért Utitdrsai jegyzete-
it, rajzait is elkérte. A munka megirasat azonban folyton
halasztgatta, miglen, 1874-ben elhunyt, és pedig anélkal,
hogy barmit is papirra vetett volna. Az expedicio elsé és
utolsé hivatalos jelentése utan jo 15-16 évnek kellett
eltelnie, hogy a kézvélemény ujabb hirekhez jusson az
1862-ben torténtekrdl. Ipolyi Arnold 1878-ban grof Anton
Prokesch-Osten (1795-1876) egykori isztambuli osztrak
nagykoévetrél irt Gsszefoglalasaban felelevenitette a 16
évvel korabbi taldlkozasukkal és a rodostoi kalanddal kap-
csolatos emlékeit is. Leirasa, amely meglehetésen pontos,
és tobb helyen kiegésziti, és terjedelmében is meghaladja
az Akadémiahoz benyujtott jelentést, a kdvetkezo:

,Mindjart az elsé napok egyikén felveté a kérdést, mi-
kor megyiink Rodostoba: kissé meglepve és habozva vala-
szoltunk. Nem vartuk az internintiustol, hogy errél szabad
legyen neki tudomast venni; nem tudtuk, mit akar vele, és
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lehet-¢, illek-e el6tte szint vallanunk. A minket megel6z6tt
hirek, melyek nem csak itthon, de az ottani emigratiénal
is keringtek, hogy Tékély és Rakoczy hamvaiért jottink;
mirdl a pérai sz. Benedek egyhaznak, melyben Zrinyi llona
és Rakoczy hamvai nyugodtak, Lazarista szerzetes fénéke
azonnal kérdez6skodott s egy nala ezt bejelentd levelet is
mutatott elé hazankbadl, — minket maris 6vatossagra intet-
tek, és nem batorithattak egyenes, hatarozott vélaszra. De
amint ezt Prokesch észrevette, a jéakaro, 6szinte nyiltsag
hangjan vagott kézbe: No az volna szép, ha magyar léte-
tekre meg nem latogatnatok torténetetek e kegyeletes
helyét. Azutan elévette naploja egy kétetét és gyonyori
irdsa lapjairdl kedvvel olvasta fel a részletet rodostéi elsé
latogatasarol, még a huszas évek elejérsl. Bamulva hallgat-
tuk, nemcsak a szép, kegyeletes reflexiokat, de a pontos
részleteket, melyekkel a Rodostéban nyugvo magyar me-
nekiltek siremlékei feliratait foljegyezte. Orokké banom,
hogy azokat le nem irtam akkor, mert Rodostot latogatva,
mar a szamos, mintegy husz siremlék kéz3! csak a harom
ismeretest: Bercsényiét, Eszterhazyét és Szarvaskendi
Zsibrikét taldtuk meq az remény r. kath. Templomban, és
KéSZEthét egy sirkertben. — A tobbi mind elenyészett;
€s tudtunkra csak Prokesch kéziratban maradt napldja az
egyetlen katfé, mely azok emléket fentartotta. E helyett
leirhattuk Rakoczy maig fenallo palotaja kapolnajaban,
hol a szerencsétlen fejedelem oly buzgén imadkozott
naphosszant, €s melynek oltaranal szerencsés voltam sz.
miset szolgalhatni, - fentartott emlékeinket, a [54.] ma-
gyar menekiiltek anyakényveit, melyekben hézassagaik,
gyermekeik szuletése és halaluk napja be van jegyezve.
Mlkﬁ“s Kelemen nevével tébbszér talalkoztunk benndk;
€s kényvével kezemben bejartam a tengerpartot, a tajat,
hol .lakott. Felismerni véltem a helyet, hol haza allhatott,
a mintleveleiben leirja, hogy a viharban a hegyrdl hulldm-
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z6 zapor arjai s a tenger felhabzé hullamai falaihoz veréd-
tek. Maig is lathato egy lak romja kozel a tengerparthoz
s a zaporaradasok altal kimosott nagy arkok aljaban.
Prokesch sajatkeziileg irta meg eléttiink az ajanlo le-
velet szamunkra a rodostoi konzulhoz. Elolvasta megha-
gyasat, hogy fogadjon ugy, mintha 6 sajat személyében
latogatna. A jo ember azzal lépett azutan elénk, hogy
6 is hazankfia. Anyja Katinkay magyar menekdlt leanya,
s 6 maga valésagos régi magyar tablabiroi alak volt. [gy
dicsekedtek tobben is az elékelék kozil magyar erede-
tikkel. Szivesen vendéglé hazi gazdank dr. Stefanelli
neje, Grimani leany, a Készeghyektél szarmaztata magat.
Mindannyian tidvozletinkre jottek s jartunkban tomege-
sen kisértek az utczakon egy vasarnapon, €s megjelentek
Rékoczy kapolnajaban az altalunk tartott isteni tisztele-
ten. Bar hazajovet értesiltink, hogy ezért s a Rakoczy
sirja helyén a sz. Benoi régi bizanti egyhaz kapolnajaban
tartott isteni tiszteletért, hol menekult hazankfiai ossze-
gyllve tidvozoltek, fel voltunk jelentve a rendérségnek;
azért mégis Prokesch részvéttel hallgatta ottani mulata-
sunk élményeit, s olvasta tovabb napléjabdl a szép he-
lyet, mely részben emlékiratai kiadasaban is megjelent.
Mint jott Aegos-Potamosbdl ide a régi Rhoduntia vidé-
kére, hol a Propontis partjain a tenger ezUst leple alatt
Azsia és Eurépa egymasnak kezet nyujt. Ot is az akkori
konsul Rakoczy eqgyik kisérojének fia igymond, vezette
a magyarok siremlékeihez. Kedvesen emlékezik itt azu-
tan Prokesch is a magyar felvidéken téltétt napjaira, mi-
dén Saros hegyeiben és Szepes vélgyein tobbszor tanu-
ja volt a meghato jelenetnek, a mint a korilallo népnek
a Rakoczy-nota felhangzasara konybe merdltek szemei,
s a masik versnél mar sirasra fakadva, hangosan zokog-
tak, mintha csak atyjuk halalat énekelve sirattak volna

ugymond.3®
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Ipolyi rovid beszamolojabdél egyértelmuen kiderdil, hogy
igaza volt Vambérynek, amikor a Thokoly- és Rakoczi-em-
lékek kutatasat (is) sejtette Kubinyiek utazasa mogott. Errdl
a terviikrél azonban nem igazan mertek a hivatalos korok-
ben nyilatkozni, s éppen ezért nagy volt a meglepddésiik,
amikor maga az osztrak nagykovet vetette fel a kérdést,
még rogton az elsé Isztambulban toltott napok egyikén,
hogy mikor akarnak Rodostéba latogatni. A hiriik ugyan-
is jocskan megel6zte ket, s miként otthon, az isztambuli
magyar emigransok korében is az terjedt el, hogy a harom-
tagu tarsasag valdjaban Thokoly és Rakoczi siremlékeit
jonnek meglatogatni. A nagykdvet biztatta is ket az uta-
zasra, és ekkor derllt ki, hogy Prokesch-Osten, aki maga
is tudos ember volt, korabban tébb izben jart Rodostéban
- el6szor még az 1820-as években —, és a latogatasai soran
feljegyzéseket is készitett a naplojaba. Az idés diplomata
eld is kereste a megfelels kotetet. Ipolyi réviden szol a ro-
dostéi utazasrol. Megemliti, hogy Mikes konyvével a ke-
zében bejarta a tengerpartot, sét, a Térokorszdgi levelek
alapjan még Mikes egykori lakohelyét is felismerni vélte.
Prokesch-Osten sajatkez(i ajanlolevelével latogatast tettek
a konzulnal, aki azzal lepte meg 6ket, hogy az édesanyja
egy Katinkay nevii magyar menekiilt lednya volt. Ipolyi
egyébkeént ,valosagos régi nemes tablabirdi alak”’-nak ta-
lalta a magyar szarmazasa konzult. Ugyancsak magyar
veért talaltak a hazigazdajuk, dr. Stefanelli feleségében, aki
Grimani lednyként a Készeghyekté| szarmaztatta magat.

A két magyar leszarmazottrol szolé hiradast Ipolyi jo
15-16 évvel késébb vetette papirra, feltehetéen emlé-
kezetbdl, s ennek megfelelden nehézkes a valodi kilétiik
megallapitasa. A név nélkiil emlitett rodostéi konzul ma-
gyar felmendje Katinkay Illéssel azonos, aki feltehetéen
Rakoczi Jozsef katonajaként telepedett le Rodostéban.
1748.aprilis 28-an kotott hazassagot egy Irene nevii gorog

134



| VTTITTIRIRRNS,

nével, és 1763. november 11-én hunyt el. Hazassagukbol
dsszesen hat fiuk és két leanyuk sziletett, de koziliik csak
harom fig, Janos, Boldizsar és Antal Gyorgy élhette meg
a felnéttkort. A konzul édesanyja feltehetéen Katinkay
Klara vagy Terézia nevui lanya lehetett, 6k viszont mar egy
generacioval késébbiek voltak. Katinkay Klarat az anya-
konyvek elsé izben 1797. szeptember 9-én emlitik, mint
keresztsziilot, de 1805. julius 16-an is keresztanyaként sze-
repel. Feltehetéen ezt kévetéen ment férjhez egy Gilbra
nevi alappoi szarmazasu szir kereskedéhoz, akitdl az
1808. julius 15-én megkeresztelt Constantia-Rosalia nevi
leanya, 1811-1821 kozott pedig négy fia — Antal, Jozsef-
Mihaly, Franciscus-Felix-Andreas és Georgius-Stanislaus
sziiletett, akik koziil az 1811. marcius 4-én megkeresztelt
Mihaly csak alig egy évet élt. Az édesanyjuk sziileire, ill.
a szlletési idejére vonatkozoan azonban az anyakonyvek
semmit sem arulnak el. Csak kovetkeztetni tudunk arra,
hogy Katinkay Klara apjanak, lllésnek azon Janos nevi
fia lehetett, akinek az elsé, 1776. december 11-én meg-
keresztelt Klara nevi kislanya még 1777. jalius 30-an, alig
nyolc hénaposan meghalt. Mivel a rodostoi magyarok ko-
zott gyakori volt, hogy az elhunyt kisgyermek nevét egy
késobbi Ujsziildttnek adtak, nem elképzelhetetlen, hogy
a Katinkay csalad esetében is igy tortént. Az anyakonyvek-
ben azonban nincs nyoma, ami akar a masolok hibajanak
is felrohato, de valoszinibb, hogy a kislany mashol latta
meg a napvilagot. Katinkay Janos masodik ismert |eény-
gyermeke az 1778. november 11-én megkereszteltTerézia
volt, aki 1848. marcius 12-én, 70 éves koraban hunyt el:
Csaladi allapotarol, ill. a feltételezett férje és a gyermekei
nevérdl azonban az anyakdnyvek semmit sem arulnak
el. Amennyiben tehat Ipolyi helyesen emlékezett vissza,
akkor a konzul Katinkay Klara és az aleppoi Gilbra harom
életben maradt fia valamelyikével lehetett azonos.”’
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Hasonléan nehéz helyzetben vagyunk Ipolyiék ven-
déglatsjanak, dr. Stefanellinek a nejével kapcsolatban is,
akit a torténetird ,Grimani leany”-ként Készeghy ivadék-
nak tartott. A rodostéi anyakonyvekben csupan egyszer
emlitenek egy bizonyos Grimaldi-t, akinek a fiat 1791,
marcius 4-én keresztelték meg. Nem lehet véletlen, hogy
a keresztapa Készeghy Gergely, a késdbbi angol-orosz,
ill. francia konzul volt. Készeghy Gergely nem lehetett je-
len a keresztelén, ezért az alig 16 éves Katinkay Andras,
Katinkay Janos fia helyettesitette.’® A keresztapa neve va-
16szindsiti, hogy Grimaldi neje ugyancsak a Készeghy csa-
ladbol szarmazott, erre azonban a Thalyék altal készitett
anyakonyvi kivonatok alapjan csak kévetkeztetni tudunk.

A két magyar szarmazasu rodostoi lakos név szerinti
emlitése mellett Ipolyi megjegyzi, hogy Rodostéban ,téb-
ben is az elokelk koziil magyar eredetiikkel” dicsekedtek
nekik, bévebbet azonban nem ir a dologrdl. Ugyancsak
szlikszavian emlékezik meg a vérosban toltétt idérél, és
a fenti taldlkozokon, ill. a tengerparti sétan kiviil csak any-
nyit emlit meg, hogy a helybeliek ,mindannyian tdvézle-
tinkre jottek s jartunkban témegesen kisértek az utczakon
egy vasarnapon, és megjelentek Rakoczy kapolnajaban az
altalunk tartott isteni tiszteleten”, Ugy tlnik tehat, hogy
magyar leszarmazottakbol nem volt hiany, a hazatérésik
utan irt beszamolé szerint azonban latogatasuk idején
»Mar csak egy n6: Katinkay asszonysag viseli a kivandorolt
magyar csaladok nevét”*> Mivel az évekkel késébb Thaly
Kalmanék altal kimasolt anyakonyvekben - legalabbis a
plébanos hatarozott allitasa szerint — 1848 utan nem sze-
repelt magyar név, a jelentésben szerepl6é név minden bi-
zonnyal eliras ,Készeghy asszonysag” helyett, és az utolsod
magyar nevet viselé rodostdi lakos valéjaban az 1888-ban
94 esztendés koraban elhunyt (tehat mar 1862-ben is meg-
lehetdsen koros, 68 éves) Készeghy Ceciliaval azonos.
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Thaly Kalman 1888 6szén, a Torokorszagbol tortént ha-
zatérése utan kereste fel, az akkor mar nagybeteg Hensz|-
mann Imrét, aki alig egy héttel haléla elStt részletesen
beszamolt neki a 26 évvel korabbi torténtekrdl. Az 1889-
ben megjelent Rodosté és a bujdosok sirjai Torténelmi ku-
tatdsok a helyszinén cim(i kétetében roviden osszefoglalta
a Henszlmanntol hallottakat. Thaly nehezményezte, hogy
a tuddstarsasag csak egy napig tartozkodott a varosban,
és nem végeztek alapos kutatomunkat. Itt érdemes szo
szerint idézniink a térténetiro leirasat:

,Hatérozottan torténelmi kutatdsi czélbdl indult el
Rodostéba 1862-ben id. Kubinyi Ferencz expeditioja, a ki
Henszelman Imre jeles muirégész- €s miiépitésziinket
s a kés6ébbi plispok és nagynevi tudos Ipolyi Arnoldot vivé
magaval. Konstantinapolybdl még dr. Vélics és Czaké Imre
gyogyszerész nejével csatlakoztak segitségll hozzajok,
minthogy nekik a tekirdagi franczia doctor ismerosiik
vala. De e tarsasag, — mint Henszelmantdl haléla el6tt egy
héttel, mar Térékorszagbol visszaérkezésem utan hallot-
tam, — csak egy napig tartozkodott Rodoston, és e nap
nagy részét is elvona a zavartalan, komoly munkalkodast
igénylé szakszer(i tanulmanyozastdl, bivarkodastol az
agg Kubinyinak hatart nem ismer6 hazafiti felbuzdulasa,
elérzékenytilése, a szent helyek lattara. Ipolyinak misét
kellett szolgalnia Rakoczi kapolnajaban, — mialatt a nya-
kas lutherdnus Kubinyi térdepelve sirt. Aranyos kardja
hiivelyén Rakoczi czimerével, gazdag aranysulytasoktdl,
dragakéves gomboktl csillogé piros selyem magyar disz-
6ltozetben jart ott a tiszteletreméltd, galambdsz hazafi; s a
rodostdi lakosok 6romrivalgva, seregesen fogtak 6t kordl,
hogy ime a,Rakoczi kirdly” unokaja megérkezett, s itt fog
letelepedni. (Ot fényes ruhazatardl a fejedelem unokaja-
nak, Ipolyit udvari kaplanjanak, Henszelmant pedig titka-
ranak tartottak.) Majd minden tekirdagi dicsekvé érmeny,
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vagy élelmes gérog a magyar bujdosok ivadékanak adta
ki magat, 6ssze-vissza beszélvén mindent az 6reg Urnak,
a ki 6romében pénzt osztogatott ki kdzottik.

lly korilmények kozt csupan a Rakoczi-kapolnat, a fe-
jedelem dltal a r. kath. ecclésianak hagyott egyik hazat,
az o épittette ,madzsar-cseszmé”-t (csorgd-kutat), végre
a Bercsényi, Esterhazy, Sibrik siremlékeit 6rzé kis gérog
templomot tekinthették meg; Ipolyi az anyakényvekbg|
némi jegyzeteket tén, Rakéczi emlitett lakohaza mennye-
zetébdl egy kis czédrusfa-koczkat levalasztott s emlékyil
elhozott; Henszelmen pedig e lakohazat s torndcz-festmé-
nyeit, tovdbba a madzsar-cseszmét és az emlitett harom
sirkovet felirataikkal lerajzola, — ennyi volt az egész.

Utazdsuk részleteirél idehaza sokat beszéltek — alg|-
irottnak is - mind a harman: de nyilvdnossagra nem jut-
tattak semmit. Ezt az 6reg Kubinyi magéanak tarta fenn,
s Ipolyi jegyzeteit (nem sok volt!), Henszelman rajzait
eczélra atvette. Tanilméanya megirasat azonban addig-
addig halasztgata, mig a halal 6rékre meggatola 6t ab-
ban. A harom siremlék rajzat mégis 4tada kiadasra nekem;
a minthogy én azokat, - a tébbi bujdosok sirfelirataival
egyetemben, - Rakoczi Emlékiratainak 1866-iki és 1872-
iki kiaddsaiban, mint fiiggeléket, kdzzé tettem, az ere-
deti rajzokat Kubinyinak visszaszolgaltatvan. Ezek aztan,
Henszelman tobbi rajzaival egyiitt, Kubinyinak halala utan
vétel Utjan Ipolyihoz keriiltek, s ennek hatrahagyott kéz-
iratgy(jteményében lesznek — Henszelman utalasa szerint
- foltalalhatok. A czédrus-koczka ugyanott még megvan.

Ennyit Kubinyiék expeditiojars|

Thaly meglehetésen anekdotaszertien adja el6 a ro-
dostdi latogatast, ennek ellenére néhany adatunk tobb
allitasat is aldtamasztja. Igy pl. Ipolyi még aprilis 5-én be-
szamolt baré Mednyanszky Dénesnek Kubinyi elékésziile-
teirdl, mely szerint az idés politikus alaposan ellatta ma-
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gukat megfelel6 ajanlolevelekkel, sét, ,nagy szelenczéket
és,lanczokat” szerzett be az Utra, hogy a torok eldkelSket
és a szultant gazdagon megajandékozva koénnyebben
a Korvinak és,mas magyar emlékek” nyomara bukkanhas-
sanak. A levél Thaly meglehetésen regényes leirasatis iga-
zoltaa Rodostoba érkezé tuddsoknak a helyieket alaposan
megtéveszté diszes oltdzékérdl. Kubinyi ugyanis valoban
Jfényes, aranyos magyar ruhat” készittetett a maga és
Henszlmann szamara, Ipolyira pedig raparancsolt, hogy
a papai kamarast megilleté violaszin ,galanban” menjen,
mivel nem csak a kévetségen fognak tisztelegni, hanem
maga a szultan is fogadja 6ket.*! Ipolyi késobbi visszaem-
lékezése szerint pedig a kiiliigyminiszter, majd Fuad pasa
nagyvezir latogatasara ,Kubinyi tarsunk gazdag disz ma-
gyar viseletet 6ltott, melynek paszomantja, allitasa sze-
rint, még Il. Rakodczy Ferencz diszoltonyét ékesité!"?
Ugyanakkor némileg igazat kell adnunk a torténet-
ir6 neheztelésének, mivel a haromfds tudostarsasagnak
ekkor még valéban tébb lehetésége lett volna adatokat
gyljteni az egykori bujdosokrol. Itt csak annyit jegyez:
nénk meg, hogy a mar emlitett utolsé magyar nevet viselo
bujdosoé leszarmazott, Készeghy Cecilia 1888 Gszén hunyt
el, alig két héttel Thaly Kalmanék odaérkezése elott. Ha
mastdl nem, az idés holgytdl feltétlendl érdekes adatokat
jegyezhettek volna le. Az akkori politikai helyzetben azon-
ban mar az is nagy dolognak szamithatott, hogy a magyar
tudésok egyaltalan felkeresték a rodostoi és isztambuli
emlékhelyeket. A kutatas mai allaspontja szerint Ipolyiék
utazasa volt az elsé, amikor magyarorszagi Jatogatok ki-
fejezetten tudomanyos célokkal érkeztek Rodostoba, és
a késébbi kritikak ellenére, utazasuk egyértelmden elore-
lépést jelentett a bujdosok életének a megismerésében.
A ,Kubinyi-expedicié” rodostoi latogatasat a kovetke-
z6képpen foglalhatjuk 6ssze: a kutatok harom isztambuli
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magyar, dr. Vélics, Czako Imre gydgyszerész, valamint az
utobbi neje kiséretében latogattak el a festéi kisvarosba.
A nagykovet sajatkezl ajanlolevelével a keziikben elébb
a magyar szarmazasu helyi osztrdk-magyar konzult ke-
resték fel, majd egy Stefanelli nevii orvosnal vendéges-
kedtek, aki ugyancsak magyar felmendékkel biszkélked-
hetett. Alig egynapos ott tartozkodasuk alatt Ipolyi misét
szolgaltatott Rakoczi egykori kdpolnéjaban, felkeresték
a fejedelem altal a rodostoi rémai katolikus eklézsiara
hagyott egyik hazat, a ,madzsar-cseszmé”-t (azaz Rako-
czi csorgd-kutjat), valamint megtekintették a grof Ber-
csényi Miklos fégeneralis, grof Esterhazy Antal tabornok
és Sibrik Miklés udvarmester siremlékeit 6rzé Panagia
Pneumatokratoria gorég templomot. Ipolyi emellett
jegyzeteket készitett a romai katolikus anyakonyvekbél,
valamint Rakoczi lakohazanak a mennyezetébél leva-
lasztott egy cédrusfa-kockat, amit emlékdil magaval vitte.
Henszlmann ugyanakkor lerajzolta Rakoczi lakohazat, an-
nak tornac-festményeivel, a csorgo-kutat és felirataikkal
egyutt a harom siremléket. Eqy késébbi visszaemlékezé-
sében Ipolyi emlitést tett arrédl is, hogy Mikes kényvével
a kezében bejarta a tengerpartot, s6t, a Torékorszdgi leve-
lek alapjan még Mikes egykori lakohelyét s felismerni vél-
te. Rodostoba ugyan sikeriilt eljutniuk, a tervezett izmidi
zarandoklat feltehetéen elmaradt, s bar a Henszlmann
Imre altal készitett rajzok kéziil kettd is Thokoly izmidi sir-
emlékeét dbrazolja, ezeket korabbi rajzok alapjan készitet-
te, amelyekhez minden bizonnyal valamelyik Isztambul-
ban él6 magyartol jutott hozza. Isztambuli tartézkodasuk
soran Kubinyiék még felkeresték a galatai Saint-Benoit
templomat - Zrinyi llona, Il. Rékéczi Ferenc, Rakoczi J6-
zsef és grof Bercsényi Miklésné Csaky Krisztina nyugvo-
helyét -, valamint Rakoczi orvosanak, Lang Ambrusnak a
Ferikoy-i temetSben felallitott siremlékét. Keleti Gtjuk so-
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ran egyébként Henszlmann Osszesen 27 rajzot készitett,
melyek kéziil hisz volt magyar vonatkozasu.

Mint korabban utaltunk ra, Kubinyiék rodostoi latoga-
tasarol egyetlen részletes ismertetés nem készlilt. Igaz, ha-
zatérésiiket kdvetden mindharman sokat meséltek tapasz-
talataikrél, tdbbek kozott Thaly Kalmannak is, azonban
Kubinyi maganak tartotta fenn az expedicio torténetének
a megirasat, s e célra Ipolyi csekély jegyzeteit (a cédrusfa-
kockaval egyiitt) és Henszlmann rajzait is elkérte. A terve-
zett tanulmany azonban sosem késziilt el, s bar ajegyzetek
és a rajzok utdlag vasarlas utjan Ipolyihoz kerultek, azok
amai napig nem kertiltek elé. Kubinyi csupan a harom
rodostoi siremlék rajzat engedte at kozlésre Thaly Kal-
mannak, melyeket Thaly k6zolt is a Rakoczi Emlékiratainak
1866. és 1872. évi kiadasaiban, az eredeti rajzokat pedig
visszaszolgaltatta Kubinyinak. Thaly Henszlmannal tett 13-
togatasat egy Odescalchi Arthur herceghez irott, 1888. de-
cember 19-i maganlevelében is emlitést tett, amely szerint
az idés akadémikus alig egy héttel a halala el6tt valéban
szamos érdekességet megosztott vele a 26 évvel korabbi
utazassal kapcsolatban.®

Bar Thaly nehezményezte, hogy az 6reg Kubinyi ,ha-
zafiti felbuzdulasa” és ,elérzékeny(lése” elvonta a figyel-
met a szakszer(i tudomanyos munkatol, feltétlentl ki kell
hangsulyoznunk, hogy mindkét latogato csapatnak lehe-
tésége lett volna mondakat, szajhagyomanyokat gyjteni
a bujdosokrol. Kubinyiék harom akadémikus tarsasaga-
ban isztambuli emigransok is voltak, akiknek kozelebbi
ismeretséglik volt a varos francia szarmazasu orvosaval,
és feltehetéen torokil is tudtak, a magyaroknak minden
eszkoziik megvolt arra, hogy kézelebbi ismeretségbe ke-
riljenek a helybeliekkel, s esetleg el is beszélgessenek ve-
liik. A 27 évvel késébb Thalyék altal kijegyzetelt anyakdny-
vek tanusaga szerint Kubinyiék érkezésekor még valoban
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szép szammal élhettek a bujdosok késéi, tobbnyire goérog,
dérmény és szir szarmazasu utddai. Sajnalatos ugyanakkor,
hogy sajat utazasa soran Thaly sem forditott tulzott figyel-
met a rodostdi szajhagyomanyok felé.

A ,Kubinyi-expedicio” rodostéi latogatasarol rendel-
kezéstinkre allo harom beszamolo, ill. visszaemlékezés
értéke elsésorban tudomanytoérténeti jellegli, ennek
ellenére tartalmaznak két fontos nyomot is, amelyek
alapjan nem kizarhat6, hogy mégis kozelebb juthatunk
a rodostéi magyar menekiiltek, és azok leszarmazottjai
torténetéhez.

Azexpedici6 rodostoilatogatasanak igazi érdemét elss-
sorban azIpolyi altal készitett feljegyzések és Henszlmann
rajzai alapjan itélhetjiik meg, s bar eddig egyik résztvevé
hagyatékaban sem sikerdilt rajuk talalnunk, nem kizarhato,
hogy a kutatast el6bb-utébb siker koronazza. Egyébként
az sem elképzelhetetlen, hogy élete hatralévé éveiben
Kubinyi valéban nekiallt élményei megirasanak.

Ugyancsak szélnunk kell Prokesch-Osten feljegyzé-
seirdl is. Az osztrak nagykévet ugyanis az 1820-as évek
elejént tett elsé rodostoi latogatasa soran mintegy 20-30
magyar vonatkozasu - latin nyelv(i - sirfeliratot masolt
le gondosan naplojaba, s ezeket Kubinyiék is elolvastak.
Ipolyi még 16 évvel késébb is bankodott, hogy nem ma-
solta le ezeket, mivel latogatasuk idején mar csak a go-
rég templomba temetett harom magyar ur, és az egyik
K6szeghy leszarmazott siremlékeit talaltak meg. Eppen
ezért nagy reményt varunk Prokesch von Osten megje-
lent, ill. kéziratban levé munkaitdl, napléitol vagy utleira-
saitol is. Amennyiben sikeriilne rabukkanni az Ipolyi altal
emlitett naplora, esetleg annak kiadasara, a tudos diplo-
mata altal leméasolt jelentds szamu rodostoi sirfelirat ko-
moly elérelépést jelentene a bujdoso kolonia megisme-
résében.
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[me adjuk sz6rél széra: .. "

' Vesselényi temetésérol és siremlékérsl mas forrasunk is megem-
Iékezik. A bihari 55. zaszléalj hadnagyaként menekiilt torok foldre,
€5 1849. szeptember 17-én 6 is muszlim hitre tért. 1858-ban halt
meg, sirkovére barétai a kdvetkezét vésették fel: It hazat lel, a ki
hontalan!” Hegyesi Mérton: Bihar vdrmegye 1848-49-ben. (Hegyesi
Marton Biharvdrmegye 1848/49-ben [Nagyvarad, 1885] cimii kony-
vének a szerzé jegyzetei alapjan bévitett és javitott kiadasa. Sz6-
vegét gondozta, a mellékleteket szerkesztette s az utdszot irta:
Dr. Ruszoly Jozsef egyetemi tanar.) Debrecen, 2000. [A Hajdu Bihar
Megyei Levéltar kozleményei 24.] 201-202., 205.

'* Ktciik Celebi-zade Isma‘il ‘Asim Efendi, 18. szazadi torok torté-
netird

"7 FeltehetGen Shani-zade Mehmed ‘Ata ‘Allih Efendi (17697-
17712-1826) torok torténetird

"7 Ipolyi Arnold: Gr. Prokesch-Osten Antal emlékezete és Matydis ki-
rdly kényvtdra maradvdnyainak folfedezése. Budapest, 1878. [Erte-
kezések a torténelmi tudomanyok korébol VIl 40.

" Uo. 42-43.

Y Uo. 44.

*Vambéry Armin levele Budenz Jozsefhez. Isztambul, 1862. ap-
rilis 6. MTA Kt., Ms. 5450/215. sz.; Vambeéry Armin levele Ipolyi Ar-



noldhoz. Isztambul, 1862. aprilis 16. Orszadgos Széchényi Konyvtar
Kézirattara [A tovdbbiakban = OSZK Kt.], Levelestar.

21 |polyi Arnold levele baré Mednyanszky Dénesnek. Torokszent-
miklos, 1862. aprilis 5. 0SZK Kt., Levelestar. Fond IX/752.

2 Azt tudod, hogy Kubinyi Ferencz, Ipolyi, Heszimann mind-
jart husvét utan 21.-én Stambulba akarnak meni. - Amaz akar
turcicakat is vasarolni, ha még ott kapja Residet, jo lesz, kiildmben
attultartok, hogy nem kap semmit; ,Resid irt nekem mult vasar-
nap, jelenti, hogy Kubinyiék Kkérésére maradt még Stambulban,
hogy legalabb elvarja ¢ket. De most megint Kubinyi stb. csak 8
nappal késébb indulnak, mint elobb hataroztak volt, Ipolyi miatt.
Ha akarnal ez alkalommal Residnek vagy irni, vagy izenni, igy is
kiildok neki kivansaga szerint néhany Abuskat s frok megint - ezt
legszebben megteheted.” Budenz Jozsef levelei Szilady Aronnak.
Pest, 1862. aprilis 2. és 18. MTAKt,, Ms. 4428/157-158. sz.

2 Kilémben Kubinyi Ferencz ajanlkozott, hogy maga Resid dltal
tébbet szereztet” (oldalbeszuras!) [Ti. konyveket az MTA konyv-
taranak! — S. 1] Budenz Jozsef levele Szilady Aronnak. Pest, 1862.
marcius 6. MTA Kt., Ms. 4428/156. sz.

21 \ambéry Armin levele Budenz Jozsefhez. Isztambul, 1862. apri-
lis 6. MTA Kt., Ms. 5450/215. sz.

25 Vambéry Armin levele Ipolyi Arnoldhoz. Isztambul, 1862. aprilis
16. OSZK Kt., Levelestar.

2 Tudtodra lesz mar adva, hogy Kubinyi F, Henszelman és Ipolyi
Stambulba szandékoznak torténelmi és tudja az Isten micsoda
kutatasuk végett, persze abba a csalfa hiszemben, hogy ott né-
hany hénap alatt valamit végezhetni. Neked baratomnak, ki elétt
nincs titkom, meg vallhatom, hogy bar mennyire szeretem s tisz-
telem a nevezett urakat, de leveldkkel melyben utazasom ha-
lasztasara kérnek, nem nagy 6rémot szereztek.! Vambéry Armin
levele Budenz Joézsefhez. Isztambul, 1862. aprilis 6. MTA Kt,, Ms.
5450/215. sz.

7 Nagysagos uram és t. t. [tisztelt] tarsai tudomanyos kutata-
sokat tenni jonnek Stambulba, de mellette a Tokoly és Rakoczy
emlékekréli intézkedés az utazas fo czéljat képzi - nem onzés
szilte hiusag, hanem a tény valésaganal fogva meg kell mon-
danom, hogy az utolso Ggyben nélkilom, ki a legfelsébb torok
kérékbeni viszonyaimnal fogva, a bizonyosan ellenségeskedd
~ lépéseit paralyzalhatom [meggdtolhatomy, igen keveset fognak
tehetni, a mint a helyszinen meg gy6zodni alkalmuk leend. (...)
Nem csalédom-e a Rakoczy-Thokoly emlékekrdl valé terveikben,
mert én mar egy kis csellel a magas portan az utat egyenget-
tem, hogy valamint itt a nikodémiai temetoben Ugy a rodosztoi
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patriarkai okmanytarban utunk elzarva nem leend - és ha egyels-
re ezekrél intézkedni nem akarnanak, akkor ittlétem mellézhets,
és én utnak indulhatnék Vambéry Armin levele Ipolyi Arnoldhogz.
Isztambul, 1862. aprilis 16. OSZK Kt., Levelestar.

8 Kistenci: ma Constanta, tengerparti varos Dobrudzsaban (Ro-
mania)

» L.Vambéry fent emlitett levelét Ipolyihoz.

" Vambéry Isztambulbdl tortént elutazasarol és az olasz kévet-
séggel valo kapcsolatardl a Dervisruhdban Kozép-Azsidn dt cimg
kotet elején szamol be. (Lilium Aurum, Dunaszerdahely, 2000.
11-79.)

Ird meg, egyszersmind, mint nyilatkozik Kubinyi Ferencz és
tarsa rolam, tudod, hogy eqgy kis koczczanas tortént, hejnimizda’,
melynek mindketten, de leginkabb egy alnok gazember, kit 6t
évig bensé baratomnak hivék - a f6 oka - sajnalatos, de ram néz-
ve nem lever6, mert az igazsag elébutodbb kiderdil, és a sérles
kielégithets!” Vambéry Armin levele Budenz Jozsefnek. Rhagesi
romok, 1862. julius 30. MTA Kt., Ms. 5450/217. sz.

¥ Szdzadok i. m. 472.

»,Nincs mit irnom, az elébbiek mellett, valtozatos utam még
oly nagyszer(i egyéb benyomasairél. Elég, ha azt mondom, mit
mar otthon Ugy is tudnak, hogy Konstantindpolyban nem kisebb
eredmény kisérte lépteinket, minthogy a Corvinianak szazadok
6ta keresett nyomait feltalaltuk. Gyonyord Codexek!” Ipolyi Ar-
nold levele baré Mednyénszky Dénesnek. Athén, 1862. majus 12.
OSZK Kt., Levelestar. Fond 1X/752.

* Kubinyi Ferencz, Ipolyi Arnold és Henszlmann Imrének akadé-
mia megbizasaval tett konstantindpoly-athénei tudomanyos
Utjokrol az akadémianak benyujtott jelentésok. Pesti Naplo 13.
(1862) 139. sz.junius 18. 1-2.; 140. sz.junius 19. 2. [,Tarca”]
**,Kubinyi Ferencz, Ipolyi Arnold és Henszlmann Imre jelentése
a M.Tud. Akadémiaban az altalok Konstantinapolyban folfedezett
Corvina konyvtar codexeirdl! (Pesti Naplo, 1862. junius) In: A Cor-
vina visszajutott codexei felfedezésének térténete. Szdzadok 11.
(1877) 471-472.

% Ipolyii. m. 53-54.

" Lasd arodostoi anyakonyvek magyar vonatkozasti adatait Thaly
masolataban: Thaly i. m. 74-93.

* Uo. 90.

* Ipolyii.m. 53-54,

“ Thaly, 1889. 15-17.

“1,0req baratom nagy szelenczéket, lanczokat visz, s az a basak-
nak, szultannak ajandékul, hogy a corvinianak nyomaira s mas




magyar emlékekre juthassunk. Fényes aranyos magyar ruhat ké-
szitett maga és Henszlmann szamara, mig ram parancsolt, hogy
violaszinl gélanban - mert gondolom, tudja, hogy mint pépai
kamarast ilyen illet - menyek, miutdn nem csak a kéveteknél
tisztely(ink, de a sultannal is kapunk audiencziat” Ipolyi Arnold
baré Mednyanszky Dénesnek. Torokszentmiklos, 1862. aprilis 5.
OSZK Kt. Levelestar. Fond 1X/752.

“2 Ipolyii.m. 47.

“,Szegény Henszlmannt halala elétt egy héttel kikérdeztem [az]
ezelStt 26 évvel, Ipolyival s id. Kubinyi Ferenczczel tett rodostoi
utazasarol, és sok érdekesre emlékezett még, az én legijabb
helyszin-szemlei adataim s utalasaimat segitségére advan. Thaly
Kalman levele herceg Odescalchi Arthirnak. Pozsony, 1888. de-
cember 19. OSZK Kt., Levelestar.
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Tuske Laszlo

Jegyzetek az eurdpai iszlam
kérdéseihez

A modern iszlam kérdéseivel foglalkozo kutatok hosz-
szU ideig kizarélag azokkal a vallasi, politikai, tarsadalmi
sth. kérdésekkel foglalkoztak, amelyek az iszlam eredeti
orszagaiban jelentkeztek. Kilonos érdeklédéssel figyel-
ték a modernizalasi folyamatokat, az iszlam torvényvallas
képviseldinek azon torekvését, hogy adekvat valaszokat
dolgozzanak ki a modernizacio kényszerében felmerilé
problémakra. A huszadik szazad kozepére kialakult geo-
politikai viszonyok, illetve az iszlam elterjedtsége indo-
kolta, hogy a kutatas kizarolag az afrikai vagy azsiai kon-
tinensre korlatozédjon, hiszen annak ellenére, hogy az
Uj kornyezet, az Uj nyelv bizonyos modositasokat hozott
a mindennapi vallasossagban, a vallas és a tarsadalom, a
vallas és a politika, a vallas és a kultara kozotti viszonyok
alapstrukturajat tobbnyire valtozatlanul hagyta.'

Az utobbi masfél-két évtizedben azonban az iszlam
mar nemcsak eredeti, vagy az ahhoz fejlettségében kozel
allo afrikai és azsiai kontinensen jelentkezik a tarsadalmi
és politikai mezé meghatarozé erejeként, hanem a Nyu-
gat, és kivaltképpen Eurdpa legujabb kori torténetében
is kiemelked6 és mind jelentésebb szerepet jatszik. Ep-
pen ezért Europa szamara éget6 igényként jelenik meg,
hogy a statisztikailag,,Eurépa mdsodik valldsdva” elélépett
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iszldam eurdpai modern torténetét, szociologiai és ideo-
l6giai problémait, politikai kovetkezményeit is tiizetesen
vizsgalja a kutatds. Europaban és Eurépan kivil is. Akar
egészen addig, hogy az integracié és asszimilacio vagy
a multikulturalizmus eurdpai vitdjahoz hiteles anyagot
tudjon szolgaltatni.

Az iszlam sajatossaga, hogy torténeti valtozasaiban
és folyamatos megujulasaban rendszerint a retradicio-
nalizdcié (repristindcio) elve érvényesiil. Azt jelenti ez,
hogy az életmodként felfogott, holisztikus programot
nyudjté iszlam intellektualis Gjragondoldsa soran Uj vala-
szokat adnak a tarsadalmi gyakorlat és a személyes val-
lasossag korében felmerilt, és a dolog természetébdl
kovetkezéen avalldsjog keretében megfogalmazédo
kérdésekre, mikozben ismételten az eredeti forrdsokat
hasznaljak fel a konkrét valasz(ok) kidolgozasakor. A tor-
vényvallds képvisel6i a vallas, az élet, a racionalitas, a
vagyon és a csalad védelmét szolgalva magat az intellgk-
tudlis rendszert nem modositjak, a torvény SEerl(}i)C’r‘tJé"It
(magqasid al-3arica) valtozatlanul hagyjak, de a han’g_s'u-
lyokat a tarsadalmi gyakorlat igényei szerint médosnFJak-
Vallastérténeti értelemben maganak az iszlamnak a kla|&’l—
kulasa (kidolgozasa) is ennek az elvnek a megvalosulasat
mutatja, mint ahogy a kutatas ezzel kapcsolatban az ,Ab-
raham-vallas”jelentéségére és szerepére ramutatott.”

Az elv érvényesiilése jol megfigyelhetd az ésszef(?glaj
l6an islah-nak nevezett tizenkilencedik-huszadik szazadi
intellektualis mozgalmak programjaiban. Ezek a quer—
nizacié kihivasaira adott valaszaik kidolgozasa érdekében
az el6dok (salaf) allaspontjait tanulmanyozzak, €s a Yalto—
26 kérilmények kozott ujraértelmezik azokat. S mindez
kildnosebb nehézség nélkiil érvényesiil ma is azokban
a régiokban, amelyekben a muszlim hivék tobbsége okan
az iszlam jelenti a tulajdonképpeni hagyomanyt, ahol az
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iszlam a meghatarozo vallasi-kulturalis tényezé.” A vallas-
torténeti kutatasok vildgossa tették, hogy ez a megujula-
si mozgalom milyen hulldmokban, hogyan valosul meg,
milyen hatdsok érik, hogyan sajatitja el a lakossag, s hogy
mindennek milyen kovetkezményei figyelheték meg a val-
lasi és tarsadalmi gyakorlatban. Mindazonaltal ismert,
hogy — Ernest Gellner fogalmait hasznalva® - ezek a meg-
ujulasok tulajdonképpen a varosi, intellektudlis és puritan
hajlamu iszlamot jellemzik, és nem figyelheték meg a vi-
déki — rurdlis - korilmények kozott.

Ismert, hogy aziszlam hivei Eurépaban a fejlett Nyugat
korilményeivel talalkoznak, olyan vilaggal, amelyik érté-
keiben, szerkezetében, tarsadalmi és vallasos gyakorlata-
ban alapvet6en kiilénbozik téle. lgy magatol értetédik,
hogy a kutatasok elsésorban az europai muszlimok min-
dennapi életvezetésének kérdéseire adott valaszokat, az
europai szekularis kultira és a bevandorlok kozotti Gitko-
zés formait, és torténeti alakulasat vizsgaljak a kozosség
és a kornyezet, az ideoldgia és a praxis szempontjabél.
Jelent6s feladatnak latszik az Eurépa biztonsagi kérdéseit
szem el6tt tarté megkozelités is. De tagadhatatlan, hogy
mind érdekesebbé valik annak a vizsgalata, hogy az euré-
pai iszlamnak van-e szerepe abban, hogy a foldrajzi érte-
lemben vett ,eredeti’, vagy ,hazai” iszlam modernizalasa,
mondjuk, reformalasa hol all, illetve, hogy merre tart.

S ebben a vonatkozasban kiilénbséget kell tenniink a
modern Nyugat tarsadalmaiban é16 muszlim kozosségek
és a pre-modern vagy legalabbis modernizalodo Tavol-Ke-
let, Bels6-Azsia vagy Fekete-Afrika muszlim kozosségei
kozétt. Ez utobbiak szellemi életében jol megfigyelhetok
a puritan iszlam és a helyi - iszlam elé6tti — vallasi hagyo-
manyok kolcsénhatasanak kiilénbozé formai. Kétségtelen
azonban, hogy ezek a kolcsénhatasok a vallasossag ha-
gyomanyos keretein beltl maradnak, a gondolkodok az
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Isten, vildag, ember olyan problémait targyaljak, amelyek
kévetik a tradicionalis kérdéseket, és igy kozvetlen holisz-
tikus relevanciaval birnak. Valtozik azonban a helyzet, ha
az alapvetéen szekuldris beallitottsagi Nyugat muszlim
kozosségeinek, illetve gondolkododinak térekvéseit vizs-
géljuk meg. A pre-modern kereteken beliil maradé ujitok
lényegében a helyi (afrikai, azsiai stb.) vallasi-tarsadalmi-
politikai gyakorlat igazolasara tesznek kisérletet, mintegy
konzervdlva a fennallé viszonyokat, és nem lépnek fol az
iszlam egésze megvaltoztatasanak, atstrukturalasanak
igényével. Miiviik igy inkabb apologetikus jelleglinek ne-
vezhet6. Ezzel szemben az eurdpai Gjitok a vallasi reform
olyan programjanak a megfogalmazasara tesznek kisér-
letet, amelyik eleget tud tenni a modern eurépai muszlim
hivé elvérasainak. Munkaikba ezért a retradicionalizacio
tudatosan vallalt hagyomanya mellé beépitik az eurdpai
(nyugati) filozéfiai, vallastudomanyos stb. szemponto-
kat, illetve drokséget is, ami végsé ereddjében maganak
az iszZldmnak az atalakitasat is eredményezheti. Hipotézi-
sem szerint mikdzben a muszlim gondolkodok egy része
a szekularis Eurépa megélhetd és vallalhato iszlam va!—
lasanak a megteremtésén faradozik, ezzel objektive ati-
zenkilencedik szazadban megkezdett reformfolyamatqk
sodraban 4ll, a retradicionalizacio elveit koveti, felbontja
és 4talakitja a vallasos gondolkodas hagyomanyos szerke-
zetét, kitagitja az Isten, vilag, ember viszonyarol allff)tOtt
elképzelések horizontjat, és az iszlam reformjanak djabb,
lényeges lépését késziti els, vagy éppen 1épi meg. Ne”."
véletlen, hogy a folyamatokra élénken figyeld nyug.atl lfn_
tika is ezekben az alakulatokban véli felfedezni az iszlam
reformjat. _ ‘

Az eredeti foldrajzi teriiletek és a nyugati muszlim di-
aszpora vizsgalata természetesen a kozottik fennallo kol-
csénhatasok vizsgalatara is kiterjed. A kolcsdnhatas elem-
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zése mar csak azért is megkeriilhetetlen, mert az eurdpai
iszlam els6 képvisel6i muszlim bevandorlok voltak, akik
magukkal hoztak identitasuk, érdeklédésiik, érzékenysé-
guk és tapasztalataik 0sszességét, s bar az identitaskeresé
klizdelem egyre inkabb a masodik és tébbedik generacio
részvételével folyik, az elsé bevandorlok 6roksége tovabb-
rais meghatarozo tényezoje a tarsadalmi gyakorlatnak.
Mintegy jelezve a problémak komplexitasat talan fol-
tehetjiik a kérdést, hogy vajon megfelel-e a valdsagnak az
a feltételezés, hogy az eurépaiiszlam kétfrontos harcot viv.
Egyfeldl kisérletet tesz arra, hogy vallalt médositasok aran
megdrizze vallasos identitasat, ugy, hogy ehhez a médo-
sitashoz a ,hazai” iszlam legitimalo hozzajarulasat is meg-
szerzi, mikézben - elvileg legalabbis - a vallasos identi-
tas médositasat oda is kiterjeszti. Kiizd tehat az ,otthon”
képvisel6i ellen az iszlamnak az identitas hatarain beliili
reformjaért, hiteles ,eurdpaizdlt” Gnmaga elismeréséért
és elfogadtatasaért. Masfels! pedig kiizd a szekuldris és/
vagy keresztény Eurdpaval az elfogadasért és az identitas
megérzéséért. lgy beszélhetiink arrol, hogy az eurdpai
muszlimok az apa - a Muszlim Sejkh — és az anya — a keresz-
tény kultiraju, de lényegében szekuldris Eurdpa - gyerme-
keiként dj identitasuk megteremtésén faradoznak.

A BEVANDORLOK

a. Torténeti attekintés

Torténetileg jol ismert, hogy a dél-kelet-eurdpai régiot
(Albania, Bosznia-Hercegovina, Macedonia, Bulgaria, To-
rokorszag, Gorégorszag) leszamitva nagy tomegben nem
voltiszlam vallasu lakossag a modernizalodo, XVII-XX. sza-
zadiEuropdban. Az elsé nagyobb létszamu bevandorlasok-
raamasodik vilaghabord utan keriilt sor, amikor a gyarma-
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tositas felszamolasat kovetéen a gyarmatok lakossagabol
nagy tomegek koltoztek at az egykori gyarmattartd or-
szagokba. Viszonylag nagy tomegben érkeztek az indiai
szubkontinens muszlim ,bennsziilottei” Nagy-Britanniaba,
de ugyanigy az indonéz szigetvilagbdl is sokan tavoztak
Hollandidba, vagy Eszak-Afrikabol Franciaorszagba.

Ezt kdvetden az Gtvenes-hatvanas évek eurdpai gazdasa-
gi fejlédése nagy szamu és olcsd munkaerét igényelt, amit
a szakemberek és a kormanyok az Eurépan kivili munka-
er6 piacon talaltak meg. El6szor Németorszag volt az az or-
szag, amelyik szerzédésekben rogzitett formaban fogadott
be torok vendégmunkasokat alacsony szintli betanitott
munkaéra. Késébb Franciaorszag is erre az Utra lépett: Ma-
rokkéval, Algéridval és Tunéziaval kotott allamkozi megalla-
podasok keretében nagy létszamban alkalmazta a muszlim
munkavallalékat a francia banyakban, tizemekben és az
épitkezéseken. A szerzddések eredetileg hatarozott idére
5266 munkavallalast tettek csak lehet6vé, de késébb a gaz-
dasagi ésszer(iséqg feliilirta a rovid tavu, sokszor csak hat
hénapra sz616 szerzédéseket és gyakorlatilag nyitotta tette
a munkavallalasra érkezék eurdpai tartozkodasat.

Az eurdpai gazdasagi fejlédés megtorpanasa leallitotta
anagy témeg és allamilag szervezett munkaeré-importot
a hetvenes évekté| kezdédsen. Az europai muszlimok lé-
lekszama azonban tovabb névekedett a csalddegyesitések
keretében. A korabban bekoltozottek feleségiiket, gyerfa—
keiket, és sokszor tagabb csaladjukat is magukkal hoztak
a jobbfeltételeket biztositéd eurépaijélétiéllamokba.Mésfe—
161, ekkortdl lehetett érzékelni a gyermekvallalasi szokasok
kiilonb6z6ségének hatasat is: a tobbgyermekes csaladmo-
dellel érkez6é bevandorlék megtartottak hagyomanyaikat
és jellegzetes nagycsaladok alakultak ki a koreikben.

Az Gjabb bevandorlasi hullam a kilencvenes években
bekovetkezett vilagpolitikai valtozasokhoz kapcsolodott,
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amikor a valsagok és helyi haboruk a politikai és a gazda-
sagi menekdltek tomegeit vetették Eurdpa partjaira.

Napjainkban 15-25 millié muszlim él Eurépaban,” bar
kilonféle adatok vannak forgalomban. A statisztikai muta-
tok egyes orszagonként azt jelzik, hogy a muszlim kisebb-
ség lélekszama eddig 3 % korul mozgott az ezredfordu-
I6n, de példaul Torokorszagnak az Eurépai Uniohoz valo
csatlakozasa mar joval 10 % folé emelheti ezt az aranyt,
ami a térvényhozora komoly felelésséget ro.

Azon tulmenden, hogy az adatok nem biztosak, vagy
legalabbis nehezen allapithatok meg, tekintve, hogy az
illegalis bevandorlok szamat még csak megbecsiilni sem
lehet, tovabbi bizonytalansagot kelt, hogy az eurdpai
muszlim bevandorlék nem tekintheték egységes, azaz
muszlim, vagy iszlam vallasi homogén csoportnak. Is-
mert, hogy Németorszagban a torok, Franciaorszagban
az észak-afrikai, Nagy-Britannidban az indiai-pakisztani,
a Benelux allamokban az észak-afrikai és a torok eredetd
muszlimok vannak tébbségben. Etnikai és nyelvi, de nyil-
vanvaloan fennallo foglalkozasi és generacios kiillonboz6-
ségeik mellett csak abban az egyetlen dologban mutatnak
egységet, hogy sajat maguk vagy mar a sziileik, esetleg
a nagyszileik bevdndorlékként érkeztek Europaba, és
hogy legalabb formalisan az iszlam vallas valamelyik aga-
hoz, és valamelyik jogi iskolajahoz tartoznak. Arra vonat-
kozdan, hogy mennyire vagy hogy mennyien gyakoroljak
a hitlket, illetve, hogy életmodjukban mennyire van jelen
a torvény, eddig csak alkalmanként késziiltek felmérések.

b. Szerkezeti sajdtossdgok
Ez a hatalmas bevandorlé embertomeg jelképesen és

valosagosan is Europa és a térok, a kurd, az arab, a pakisz-
tani, az afgan, a perzsa stb. apak gyermekének tekintheto.
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Mikézben a befogadok szamara antropoldgiai szempont-
bél is egyértelmiien azonosithatok, sajat identitasuk kitel-
jesitése roppant nehéz feladatok elé dllitja 6ket. Kiilonosen
azaltal, hogy az eurdpai gazdasagi fejlédés lassul, hogy
a témeges munkanélkiiliség elsésorban a bevandorlok
foglalkozasait sujtja. A demografiai mutatok jelzik, hogy
mig Europa eléregszik, a bevandorlok a hagyomanyos
csalddmodellnek, az egészségiigyi ellatasnak és a szoci-
alpolitikai lehetéségeknek koszonhetoen mind nagyobb
létszamu csaladokat alapitanak. A lakhatasi, tanulasi és ér-
vényesiilési esélyegyenlétlenség napjainkra viszont olyan
vélsagba sodorta a tébb generacios torok, kurd, arab, pa-
kisztani, bangladesi és afgan stb. bevandorlokat, amely-
bél egyre nehezebb lesz megtaldlni a kivezetd utat. A ku-
tatok, a politikusok és a kézvélemény is egyetért abban,
hogy a politikai déntéshozok korében szamolni kell ezzel
a helyzettel, és meg kell elézni a 2005. 65zén Parizsban,
Parizs kérnyékén és mas nagyvarosokban lezajlott, alap-
vetéen a bevandorlok kéreit érinté szocidlis zavargasokat.

Az eurdpai iszlam képviseldivel foglalkozo szakiroda-
lom rendszerint bemutatja ezeket a tényeket, és tablaza-
tokban, kimutatasokban kozli az orszagokra, régiokra stb.
lebontott demografiai, etnografiai, foglalkoztatasi, okta-
tasi stb. adatokat. Szembet(iné azonban, hogy nagyon
kevés azoknak a dolgozatoknak és kutatasoknak a szama,
amelyek a bevandorlé muszlimok vallasos identitasaval,
vallasjoggal szabalyozott gyakorlati életével, mindennapi
rituélis és kbzosségi szintereivel, imahelyeivel, temetdivel,
étkezési torvényeiknek megfelelé élelmiszer ellatasaval,
ezek strukturalis sajatossagaival foglalkozik. Marpedig ha
vizsgalat ald vessziik a bevandorlok helyzetét, két dolog
azonnal lathatova valik.

Az egyik az, hogy a nyelvi-etnikai azonossag lényege-
ben irrelevans a bevandorlé muszlimok kézésségeinek
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alakulasa szempontjabol. Nem a hazai,nemzet”, és a hozza
kapcsolédo anyanyelv szervezi meg ezeket a kozdssége-
ket, bar kétségtelen szerepik lehet az egymas kozti érint-
kezésben, hanem az ennél joval alacsonyabb szintd, de
realis egységhez - a hazai” telepiiléshez, vagy annak egy
kisebb foldrajzi tertiletéhez, majd végsé soron egy adott
csaladhoz, rokonsagi — nagycsaladi, torzsi — kotelékhez
valo tartozas az, ami a csoport egységét biztositja. Ismert,
hogy az Eurépaba érkezé bevandorld muszlimok tébbnyi-
re és meghatarozoé modon olyan tarsadalmi kbzegbdl jon-
nek, amelyek nem ismerik a modern értelemben vett in-
dividuum jelenségét. Eredeti lakohelytkon az egyén csak
a kozosség tagjaként létezhet, ,fliggetlen” egyénként vald
elismerése csak ebben a korlatozottsagban valésul meg.
Europailetelepedése benne és altala a kozosség részleges
attelepedését hozza magaval, amely késébb szinte mag-
nesként mikodik, és magahoz vonja az azonos (eredeti)
kozosséghez tartozod .egyéneket” Azt lehet mondani,
hogy az eurépai bevandorlok orszagonként, régionként
és telepllésenként leképezik a hazai kozosségi szerve-
z6déseket. Olyan mikrostruktirak alakulnak ki, amelyek
a hazai rokonsagi kapcsolatok meghosszabbitasainak te-
kintheték, s amelyek a csaladi élet, a hazasulasi szokasok
stb. tekintetében az eredeti hagyomanyokat kévetik. igy
azt lehet mondani, hogy a bevandorlok elsé generacioja
a ,hazai” csaladhoz jobban k&tédik, oda kapcsolodo ko-
telékei er6sebbek és meghatarozébbak, mint a szomszé-
dos mikrostrukturdhoz - sokszor a muszlim ,sorstarshoz”
- valé kotédése. Fliggetleniil attol, hogy azonos orszaghol
jottek-e, vagy azonos anyanyelvet hasznalnak-e.

Masfeldl, az attelepiilés kilsédleges leirasa nem hanya-
golhatja el a mikrostrukturak kikényszeritett lojalitasanak
és/vagy hierarchikus uralmi viszonyainak a jellemzését
sem. Azt dllapithatjuk meg, hogy ebben a vonatkozasban
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isdominans szereplik van az,eredeti”hazai tarsadalmi sza-
balyoknak: a csaldd, a kbzosség Osszetartozasat a csalad
tagjai kozott érvényesiilé csoportszolidaritas biztositja,
s ez a csalad/nagycsalad/torzs (a szervezédeés barmilyen
szintje elképzelhetd) vezetéjéhez valo lojalitdsban, a neki
valé abszolut engedelmességben realizalodik. A kozosség
miikoédését a vallasjog teszi legitimmé, s ez a vezetd azon
kételességét is tartalmazza, hogy a csoport érdekében
végzett munkaja soran messzemendéen a torvény (sarica)
Utmutatasa szerint jarjon el. Fiiggetlentil attél, hogy adott
esetben a polgari jog hogyan rendelkezik. Ismert tovabba,
hogy politikai szempontbdl a modern muszlim allamok-
ban a lojalitast régzité hlségeskiivel (baya) dsszekap-
csolt, de egyébként egymas mellé rendelt hagyomanyos
koézosségek alkotjak a realis politikai mezot. Ez a szerkezet
szemben all az 6t sokszor a kutatok eldl is elfedd, a gyar-
matositas nyugati hagyomanyaibol, importalt allam”intéz-
ményrendszerével, a virtualis politikai térrel. Mint utaltunk
ra, a nagyobb politikai egységek megvalositjak az Isten
— uralkodé — alattvalé hierarchikus szervezédést, mik6z-
ben a nyugati mintat kévetd dllam - dllampolgdr kapcso-
lat csak virtualisan jelenik meg.

Az eurépai muszlim kézosségek szerkezete és miikodeé-
sejoltikrozédik azokban a statisztikai adatokban,amelyek
azt mutatjak, hogy altalaban 100-150-200 fés mecsetek
alakulnak ki a bevandorlok kéreiben. Hogy az ujonnan ér-
kez&ket stabil szocialis szerkezettel, szallassal, munkalehe-
téségekkel, ajanlatokkal fogadjak, mintegy ,el6készitve”
szamukra a terepet. Erdekes lenne annak vizsgalata, hogy
a vallasi ado6 (zakat) kotelezettségének teljesitésébdl be-
folyt 6sszegeket hogyan hasznositjak. Mennyit koltenek
a helyi k6zosségi célokra, mennyit utalnak haza az egyko-
ri, otthoni k6z6sség javara, illetve mennyit kap meg ebbdl
a mindenkori ,hazai” kormany. S masfelél, hogy a befoga-
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do allam hogyan viszonyul a — sokszor allampolgarsagot
szerzett — bevandorlok ilyen magatartasahoz.

A kozosségek életében sulyos fesziiltséget teremt
az europai allampolgarsaggal sziiletett masodik vagy
tobbedik generaciok jelentkezése. Tarsadalmi, vallasi és
kulturdlis életiikben csaknem egzotikumként szerepel
a nagyapak csalddja, lakohelye, hiszen nincsenek koézvet-
len élményeik roluk, legfeljebb nyaralasra utaznak el hoz-
zdjuk. S kozben a kozosség mikodését és fennmaradasat
biztosito, szakrdlis szabalyok nyilvanvaléan abbdl a tavoli,
egzotikus vilagbol szarmaznak. Am a szekularis Eurépa-
ban valo eligazodashoz ezeknek a szabalyoknak az isme-
rete — azok természeténél fogva — nem nyujt segitséget,
legfeljebb a nyers szembenillas, jobb esetben a kritikus
magatartas alapjainak a kidolgozasara ad lehetéséget, és
kiindulopontot.

Az utobbi két évtized fejleménye, hogy a befogadé or-
szag hivatalaival valo érintkezés intézményesitése érdeké-
ben a kis mecsetkézosségek laza érdekképviseleti szerve-
zetekbe tomoriltek. A felmérések szerint ez lehetéséget
ad arra, hogy az 6nkormanyzatok szintjén targyaljanak
avallasi oktatas, az imam-fizetések, a népjoléti intézke-
dések, a bevandorlék altalanos helyzetével, a munkanél-
kiliség enyhitésével, az iskolaztatassal, a lakaskérdéssel,
illetve az iszlam vallassal kapcsolatos problémakrél, be-
leértve példaul az eurdpai imam-képzé kdzpontok létre-
hozasat is. Mig azonban az onkormanyzatok, a lakohelyek
mikroszintjein altaldban sikeres egyiittm(ikodés alakul
ki a bevandorlok és a helyi lakossag kozott, amit az is jol
mutat, hogy a muszlim bevandorlék rendszerint komoly
képviselettel vesznek részt az Gnkormanyzati testiiletek
munkadjaban, addig ez az egyittm(ikodés, illetve az ebben
megvalosulo integracio (illetve elismerés) allami szinten
nem, vagy csak nehézkesen bontakozik ki. Nyilvanvalo,
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hogy a befogadé allam érdekét szolgalna a muszlimok
tigyeit 6sszefogo, kbzpontositott szervezetek létrehozasa,
hiszen igy lehetéség lenne a masik fél képviselivel valo
targyalasokra. A francia gyakorlat azonban jol mutatja,
hogy rendkiviil nehéz a hiteles képviseletek kialakitasa.
Hiszen minduntalan felvetédik, hogy az igy létrehozott er-
nyé-szervezetek milyen legitimitassal birnak a bevandor-
I6k kérében: mikadik-e veliik kapcsolatban a hagyoma-
nyos kozosségszervezd szolidaritas, vagy pusztan Ujabb
olyan elemnek tekintik, ami sulytalansagdval inkabb cim-
ke, mint valds eré az adott politikai térben.

¢. Kapcsolatok

A huszadik — huszonegyedik szazad fordul6jan az isz-
lam mind vildggosabban lathatova valik Eurépaban, sot,
egyre-masra jelennek meg azok a jovendolések, amelyek
,Eurdbiat’, Eurépa el-arabosodasét és el-iszlamizalasat
vizionaljak ennyi vagy annyi évtizeden beliil.* Marpedig
a demografiai mutatok objektivitasa megkérdéjelezhetet-
len, igy Eurépéaban ujabb és tjabb format nyer az iszlam-
t6l valé félelem, amit olyan események is erositettek, mint
Khomeini ajatollah fatvdja Salman Rushdie ellen, a fran-
ciaorszagi iskolak kozel tiz éves fejkend6 haboruja, Theo
van Gogh meggyilkolasa, a francia nagyvarosok muszlim
gettoinak lazadasa 2005. 6szén, vagy a déaniai karikatura-
botrany 2006. elején. De masfel6l Muriel Degauque, az
iszlamra tért belgiumi sziletésd fiatalasszonynak a torté-
nete és haldla is esziinkbe jut, aki ongyilkos merényletet
hajtott végre Bagdadban 2005-ben, s aki ezzel alapvetéen
megvaltoztatta az 6ngyilkos merénylokrél eleddig kiala-
kult képet./

A minduntalan Gjratermelddé fesziltségek kozepet-
te komoly politikai kiizdelem folyik Eurépa nyugati fe-
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lén a bevandorlokkal kapcsolatos magatartas elveinek
és gyakorlatanak kialakitasa érdekében. A politikai ba|-
oldalt az iszlam széllascsinalojanak tekintik, a jobbol-
dalt a rasszizmus vadjaval illetik. Folyik a vita arrél, hogy
a multikulturalizmus, vagy az asszimildcio Gtjat kell-e jarnj.
A holland Fritz Bolkenstein mér a kilencvenes évek elején
hangoztatta, hogy léteznek olyan vallasok, amelyek nem
egyeztetheték 6ssze az emberi jogokkal, s igy ellentéte-
sek az eurdpai alkotmanyok szellemével. O vetette fel,
hogy fel kell adni az aktiv tolerancia politikajat, mert ez |e-
hetéséget ad a bevandorlok és leszarmazottaik kulturilis
hagyomanyainak megérzésére. Ez a korabban elitélt al14s-
pont, ami kétségtelentil redukcionista elvet kdvet, illetve
esszencialista alapokon all, manapsag mind elfogadottab-
ba valik kiilénésen a terrorizmus elleni harc meghirdetése,
és azimént emlitett cselekmények kivetkeztében.

Az integrdcié és az asszimildcic lett az Uj jelszo.

Az altalanos eurépai kozhangulat valtozasanak ha-
tasira egyre tobb helyen korlatozasok l[épnek életbe
a bevandorlokkal szemben akar az allampolgarsag, akar
anyelvhasznalat vonatkozasaban. Ismert példaul, hogy
Daniaban folyt az elmult évek egyik legszélséségesebb
vitdja a bevandorlok helyzetérél, és hogy ebben az or-
szagban szigoritotték meg a legjobban a bevandorlasi
torvényeket. A beszamolok szerint csak a 24 évnél id-
sebb személyek kaphatnak bevandorlasi engedélyt azon
az alapon, hogy hazastarsuk Daniaban él. A mar megtele-
pedett vélegénynek nemcsak azt kell bizonyitania, hogy
el tudja tartani a feleségét, hanem azt is, hogy egylittesen
is jobban kotédnek Danidhoz, mint barmely mas orszag-
hoz. Ami a gyakorlat nyelvére leforditva azt jelenti, hogy
egy Daniaban felnétt torok férfi nem hozhatja maga utan
a valasztottjat Torskorszagbol. Masfelsl, Hollandiaban az
integracios és bevandorlasiigyi miniszter azt javasolta né-
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hany éve, hogy térvényben kotelezzék a bevandorlokat
arra, hogy a koztereken csak hollandul szdlaljanak meg.
Feltlin6 taldn, hogy ez a kovetelés elészor a rotterdami
6nkormanyzat Uj - civil - ,polgari kodexében” fogalmazo-
dott meg. Ezt a kddexet a bevandorlok statuszarol és a va-
rosi polgdrsag kozos normairdl tartott konferenciasorozat
eredményeként allitottak dssze. Ez kiall a nék, a homosze-
xudlisok és a vallasi felekezetek tagjaival szembeni egyen-
16 banasmod mellett, de megkoveteli a sziiloktdl, hogy ,jo
holland polgarnak” neveljék a gyermekeiket, hogy itéljék
el a fanatikus vallasi radikalizmust, és hogy a koztereken
csak a holland nyelvet hasznaljak. A javaslatot hosszan
vitattak, mikozben a parlament mér olyan torvényt fo-
gadott el, amely nehéz és kéltséges nyelvvizsgahoz koti
a letelepedést.

A Nyugat hirdette biztonsagpolitikai megfontolasok
szabad kezet adnak a legradikalisabb, évtizedekkel ez-
elétt elképzelhetetlen intézkedésekhez. Hatasuk azon-
ban folottébb kétséges: egyfeldl felerdsitik, taplaljak €
cizellaljak az europai lakossagban az iszldmofobidt, mas-
felél azonban radikalizdljgk a bevandorlo kozosségek
aktivistait. Az iszlamofobia 6sszetevéit kutato csoport
eredményeit széles kérben elfogadjak, eredményeik sze-
rint az iszlamofébia konstutiens elemei a kovetkezok: 1)
Az iszlamot monolitikus, statikus és valtozasra kép’telen
zart rendszernek tekintik. 2) Ugy gondolnak az iszlamra,
mint az elkilonilt,,masikra” Olyan vilégnaklétjék’ar,mnek
nincsenek kozds értékei a tobbi kultdraval, azok nincse-
nek hatassal ra, és 6 maga sem befolyasolja azokat. 3) Az
iszlam alacsonyab rangu, mint a Nyugat. Barbar, irraciona-
lis, primitiv és szexista sajatossagai vannak. 4) AZ |sz|am9t
erészakosnak, agresszivnak, fenyegetének latjak, ami ta-
mogatja a terrorizmust, és érdekelt a ,civilizaciok habo-
rajaban”. 5) Az iszlamot politikai ideologianak tekintik,
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amit politikai és katonai elényok érdekében hasznalnak
fel. 6) Ugy latjak, hogy az iszlam a Nyugat iszlamkritikajat
visszkézbdl elutasitja. 7) Az iszlammal szembeni ellensé-
ges érziletet a muszlimokkal szembeni megkilénboz-
tetések és a main-stream tarsadalombdl valé kiszoritas
igazolasara hasznaljak fel. 8) A muszlim-ellenességet ter-
mészetesnek és szokasos dolognak tekintik.?

A szekularis eurdpai dllampolgdrok szamara kiilonds
jelentésége van, hogy a bevandorlok természetes kdzvet-
lenséggel hasznaljak a valldsjogot hétkoznapi gyakorlatuk
hitelesitésére. A nyugati dllampolgdrok igy - bar tébb-
nyire megfogalmazatlanul - a hivé bevandorloval allnak
szemben: azaz a szekularis hagyomany a vallasos hagyo-
mannyal. Hiszen az eurépai vallasossag a felvilagosodas
projektben kikuzdott individualizmus és a kolcsondsen
elismert gazdasagi érdekeltség eredményeképpen a ma-
ganszféraba vonult vissza, privat tiggyé valt, amivel szem-
ben az allam - és nem a hivok kozéssége! — messzemend
kozémbosséggel viseltetik. S ezzel szemben a muszlim
bevandorlé inkabb a hivé, a térvényvallast komolyan gya-
korlé ember tipusat testesiti meg, aki természetes kézvet-
lenséggel szamit kozésségére, elfogadja annak jéindulatat
és ellen6rzé mechanizmusat, és masfeldl ugyanilyennek
tételezi kdrnyezete vallasos gyakorlatat is. A frontokat ugy
jelolhetnénk ki, hogy létezik egyfajta ellentét a szekularis
nyugati allampolgar és a bevandorlé vallasos muszlim ké-
ZOtt, és tovabba létezik a privatszféraban vallasos nyugati

keresztény és a valldsat a hivok kozosségében megélé be-
vandorlé muszlim kozott,

AVALLAS

Ahhoz azonban, hogy megfeleléképpen tudjuk értékel-
ni az eurépai muszlimok térekvéseit, meq kell vizsgalnunk

162



a modern eurdpai vallasi kozosségek altalanos vallasi
helyzetét. Azt a kdrnyezetet, aminek vallasos viselkedés-
madja mintaként szolgalhat, és befolyasolhatja a muszlim
kozosségek miikodését és reflexioit.

Olivier Roy a mai eurdpai vallasos kozosségekben min-
dendtt érvényesilé radikalis valtozasokat figyelt meg,
amelyek a modernizacidval 6sszefliggésben és a globa-
lizacio keretében zajlottak le. Kimutatta, hogy a valtoza-
sok az utébbi évtizedekben kovetkeztek be, és gyakorla-
tilag egy Ujfajta vallasossag kialakulasat (visszatérését?)
eredményezték, ami a vallasi Ujjasziletés jelenségében
nyilvanult meg. Azt mondja, hogy ma egyre inkabb az
JUjjasziletettek” (born again) teszik ki a hivék nagyobbik
részét, és egyre csdkken a hagyomanyos értelemben vett
hivék szama. Az, Ujjasztletett” olyan ember, aki Ujra felfe-
dezte avallast, és Ugy hatarozott, hogy az életét ezentul
ennek az Ujrafelfedezésnek a jegyében éli, s atalakitja a
hithez valé viszonyat. Ezt a vallashoz val6 viszonyt modo-
sit6 tudatos valasztast és kovetkezményeit nevezi a vallas
iranti érzékenységnek, tulajdonképpen a vallassal valé el-
toltekezésnek, azaz ijmodi vallasossagnak.

Roy megfigyelései kiilonosen értékesek, mert arra mu-
tatnak ra, hogy az eurdpai vallasi kézosségekben a vallassal
kapcsolatos valodi kérdések nem intellektudlis vagy elméleti
természettiek, inkabb a hivok konkrét vallasgyakorlasaval
kapcsolatosak. Azt vilagitjak meg, hogy a vallasi kozosségek-
ben a hivék tendenciaszerien joval nagyobb sulyt helyeznek
a vallas egyéni, személyes Ujrafelfedezésére és gyakorlasara,
mint a tradiciéra, a kulttrara, a hagyomanyra, a tekintélyre
vagy a teoldgiara. Ezt igazoljak azok a vallasszociologiai meg-
figyelések is, amelyek szerint lényegesen nagyobb jelenté-
sége van a gyakorlati valldsossagnak, mint a reflektalt intel-
lektualis vallasnak. A hivék rendszerint személyes, spiritualis
tapasztalatot keresnek, a vallast valodi szellemi élményként
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kivanjak megélni, nem tudasra torekszenek, és nem tekin-
télyt keresnek. [gy tehat indokolt modon kiilénbséget lehet
tenni a vallas és a vallasossag kozott. A vallashoz tartozik
a kinyilatkoztatas, a magyarazat, a teoldgia, a dogma, talan
a ritus stb. A vallasossag ezzel szemben az a mad, ahogy az
egyes hivé viszonyul magahoz a vallashoz.

Roy vilagossa teszi, hogy ezek a folyamatok szinte azo-
nos hangsulyokkal jelentkeznek a katolikus, a protestans,
a zsid6 (és a muszlim) kozosségekben, igy altalanosnak
tekintheték. De nem valamiféle ellentmondassal allunk
szemben, hanem két ellentétes tendenciaval: egyrészt
avallasok mint intézményként és kultaraként felfoghaté
valldsok valsagaval, masrészt a vallasossag ujjasziletésé-
vel. Végsé soron azt mondhatjuk, hogy a vallassal szem-
ben végbemegy a vallasossag Ujjasziiletése.

Ez az a tagabb kornyezet, amiben az eurdpai iszlam
gyakorlati Utkeresése megfigyelhetd. Az a kérdés azonban,
hogy ez a vallasos problémahalmaz inkabb ceztranak te-
kintheté-e, ahogy Roy Allitja, és nem valamilyen feleleve-
nitett tradicio folytatasanak, tovabbi kutatast érdemelne.
Jirgen Habermas és Joseph Ratzinger 2005-6s parhuza-
mos el6adasanak’ tanulsagai mindenesetre kétségtelenné
teszik az europai poszt-szekularis allapot rendkiviili bonyo-
lultsagat és Osszetettségét.

Abbdl a szempontbdl, hogy miként lehet gyakorolni az
iszlam vallast Eurépéaban, tébb csoportot kilonboztethe-
tink meg. Alapvetden el kell kiiléniteni az aktivista moz-
galmak tirelmetlen Utkeresését és az intézményestlésre
torekvé muszlimok iranyzatat.

1) Az aktivista szervezetek

Olivier Roy elemzései mutattak r4, hogy ezek a csopor-
tok tarsadalmi gyokereiket, szervezeteiket, feladataikat és
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mikaodésiiket tekintve rendkiviili hasonlésagot mutatnak
a hetvenes évek Voros Brigadok, Voros Hadsereg Frakciod
stb. anarchista szervezeteivel. Ideoldgidjuk, szervezeti
felépitésiik, életkori sajatossagaik a nyugati tarsadalom
periféridgjanak egy meghatarozott csoportjat érinti. Te-
vékenységlik egyfajta jelenlét-igazolast szolgal, s ehhez
minden eszkozt igénybe kivannak venni, akéar a befogado
tarsadalom elleni totalis fellépést is, mint ahogy ez a Dyab
Abou Jahjah vezette Eurépai Arab Liga mikodésében
megfigyelhet6. Tarsadalmi beagyazottsagat és hatasat
tekintve azonban sz(ik csoportrol van szo, amely inkabb
hangossaggal, nyugtalansagkeltéssel hivja fel maga-
ra a figyelmet, nem pedig komoly, a muszlimok egészét
érinté megoldasi javaslataival. Az eurépai biztonsagpoliti-
ka és média érdeklddésének kereszttiizében éllva gyakran
elfedi a muszlimokkal kapcsolatos reélis problémakat.

2) Az intézményestilés utjai

Az integracio kiilénbozé Gtjait valasztottak azok az
irdnyzatok, amelyeket az iszlam hagyomanyaihoz és az
weredeti” iszlam vilaghoz vald viszonyuk alapjan kon-
zervativ, liberdlis és reform iranyzatoknak nevezhetlnk.
A megnevezések mogotti csoportok nem tekinthetok tel-.
jesen homogénnek mar csak azért sem, mert sem etnikai
hovatartozasukat, sem vallasi felekezeti megoszlésukat,
eurépai elhelyezkedésiiket, egymas kozotti ellentéteiket
stb. nem vettiik szamitasba. A kévetkezékben inkabb az
altaldnos vallasos attitid és a szervezeti keretek leirasat
célozzuk meg.

a) A konzervativok

Az eurdpai muszlimok dénté tébbsége a nyugattal valo
talalkozas okozta valsag ellen gy védekezik, hogy ragasz-
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kodik a hazai kulturalis hagyoményokhoz. Kénnyen jarhato
ut, hiszen a tébbnyire a mar az elsé generaciok altal létreho -
zott szervezeteik révén biztos és jol mikodé kapcsolataik
vannak az anyaorszaggal. Ezek a szervezetek ismert médon
tobb kulturélis és gazdasagi funkciot is betéltenek: az Ujon-
nan érkezéket fogadjak, szallast, munkahelyet biztositanak
szamukra, eligazitjak 6ket a helyi idegenrendészeti és mun-
kavallaloi adminisztracio kérdéseiben, rendezik a hazauta-
lasok korilményeit, tovabbd szellemi és lelki tamogatast
nyujtanak. Osszességében egyfajta biztonsédgot jelents
haléként mikodnek, és rendszerint mecsetként szolgalo
kulturdlis intézményben van a kézpontjuk.

Azilyen szervezetekben a hazulrél fogadott vallasi tani-
tokat hallgatjak meg a rituélis és a vallasjogi kérdésekben,
igy avallasi identitas kialakitasaban végsé soron az otthon
jelenti a referenciabazist. Kiilénésen kénnyen elfogadha-
té a muszlim kézdsségek tagjai szamara mar csak azért
is, mert a széban forgd eurépai muszlim intézmények az
anyaorszag teleplilései, illetve kozésségei alapjan szerve-
z6dnek. Mondhatjuk, hogy mintegy leképezik az otthont,
az otthon muikodé kézdsség valdsdgos kohézids szerke-
zeteit. Rendkiviil izgalmas feladat lenne ennek ellenérzé
mechanizmusait, illetve megtarté erejét vizsgalni a szoci-
alpszicholégia szempontjabol.

Mindazonéltal nincsen lényegi kiilénbség az ide so-
rolhaté szunnita, siita vagy szufi iszlam képviselSinek
magatartasaban, amikor a hagyomany aktiv tovabbvite-
le a programjuk. De ez a konzervativ iranyzat az, amelyik
képviseldinek egy korében legaldbbis napirenden tartja
a tradicionalis harcos vallasossag dzsihddista értékeit is, és
igy a legkihivobb mintakat tudja felmutatni a legvaratla-
nabb helyzetekben is.

A belsé szervezd tevékenységen tul jelentds szerepet
jatszanak ezek a szervezetek a befogado orszaggal valo
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kapcsolattartasban. Ahogy utaltunk mar ra, szinte min-
den nagyobb muszlim kisebbséggel rendelkezé allamban
kialakulnak és az allam jol felfogott érdekének felismeré-
sébdl kovetkezéen tobbé-kevésbé hivatalossa is valnak
amuszlimok és az 4llam kapcsolatainak szabalyozasat biz-
tositd intézmények. Ellenpélda is van. Belgiumban, ahol
a muszlimoknak nem sikertlt megszervezniiik kozponti
intézményiiket, éppen e sikertelenség miatt nem tudjak
érvényesiteni - 4llami szinten — a tobbi vallasi kisebbséget
egyébként megillets jogokat.

Intézménytorténeti szempontbdl jellemzé, hogy ezek
a szervezetek a modernizalédé iszlam allamok gyakorla-
tat, illetve a szekularis nyugat egyhazpolitikajanak a ha-
gyomanyait vagy mintait kévetik. A huszadik szazadban
konstitualodo iszlam orszagok politikai rendszerének sa-
jatossdga, hogy - persze a kézépkortdl megﬁgyelheté ha-
gyomanyra tamaszkodva — a rezsim alkalmas hatalmi esz-
kézei révén létrehozta, és a sajat szolgalatba allitotta az
Jintézményes iszlam vallas” strukturait. S bar definicio sze-
rintnem létezik az iszlamban fiiggetlen egyhazi szervezet,
a fokozatosan kiteljesedé modernizacio a szekularizalodo
dllam elérehaladasaval lépésrol lépésre kikényszeriti a,val-
lasi Ugyek” intézményes kezelésének rendjét. Nem meg-
lepé moédon az eurépai muszlim kézosségek atfogo kon-
zervativ szervezetei tobbnyire ezt a mintat kovetik, s igy
a gyarmatositas, majd a fiiggetlenné valas korszakanak
viszonyaiban kialakult rendszert — funkciokat, jogositva-
nyokat, hataskéroket stb. - dltetik at, és teljesitik ki a be-
fogado orszagban. S ehhez a szekuldris allamok jelentds
jogi téamogatast, és intézményi megerdsitést biztositanak.
Kiemelkedik ebbél a szempontbdl a francia bevandorlo
muszlimok szervezete, a parizsi kozponti mecset vezetdje,
Dr. Dalil Boubaker altal iranyitott tanacs, az Jszldm Vallds
Franciaorszdgi Tandcsa” (francia nevének roviditésével,
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CFCM), amelyik tobbek kézott a mecsetépités, az imam-
képzés és a vallasjogi eléirdsoknak megfeleld étkezés kér-
désében partnere a francia allamnak.

A vallasi cstcsszervek rendszerének kiépitése mutatja
az iszlam elismerését, és a szekularis 4llam igényét arra,
hogy a vonatkozé problémak megoldasaban hiteles tar-
gyalopartnerrel tudjon egyeztetni. S ehheyz tobbnyire kész
és kényelmes mintat szolgaltat a bevandorlok egykori ha-
zdjanak vallaspolitikai gyakorlata.

b) A liberdlisok

Az eurépai muszlimok gyakorlatilag lathatatlan kisebb-
ségét teszik ki, Sk mar lényegében integralodtak a helyi
tarsadalomba. Ontudatos képviseléi jellemzé médon az
értelmiségi korokbdl keriilnek ki, és sokszor meglepéen
valtozatos életpalyat mutatnak, ami a marxista megy-
gy6zédéstdl akar a misztikaig vezethet, Altalaban hosz-
szu ideje élnek Eurdpaban, életpalyajuk, érvényesiilésiik
tekintetében nem jatszott lényeges szerepet a vallasos
meggyo6zédésiik és praxisuk, mikézben sok tekintetben
az (esszencialista modon felfogott) iszlammal szemben
kritikusan léptek fel.

Identitasukrol beszélve elmondjak példaul, hogy né-
met, osztrak, francia stb. dllampolgdrok, eurdpaiak, foglal-
kozdsukat tekintve egyetemi oktatok, orvosok, mérnskok,
kutatod vegyészek stb., sziriai, iraki, egyiptomi, marokkaoi,
algériai stb. sziiletéstiek, és muszlim valldsuak, akik mond-
juk a séfiita jogi iskolat kévetik. A kutatasok azt mutatjak,
hogy az identitas egymasra éplils, egymast atjarod elemei
kézott a vallas eredetileg tobbedrangu szerepet jatszott,
és ezért meg sem jelenik a hétkéznapi gyakorlatban.

Azelmult masfél évtized folyamatainak eredményekép-
pen, amelyek alapvetéen atirtdk a Kelet és a Nyugat vallasi
viszonyait, 5nmagukban, és egymasra valé vonatkozasuk-
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ban egyarant, a vallasi érdeklédés (Ujra) elStinik a nyilat-
kozatokban, mégpedig tgy, hogy a klasszikus modern
eurdpai mintat koveti. Ez pedig a vallast a privat szféraba
helyezi, és a vallasi hagyomanyok, valamint a szekularis
értékek szétvalasztasanak programjat képviseli. Az ismert
sziriai szarmazasu kutato, Bassam Tibi, altal megfogalma-
zott euro-islam” gyakorlatilag ennek az eurépai vagy nyu-
gati liberalis muszlim valldsossagnak az 6sszefoglalasa.

Szociologiai adatok igazoljak, hogy a liberalis iszlam
kevésbé hat a muszlim kézosségekben, bar képviseldi is-
mert, tekintélyes személyiségek. Ezzel szemben az figyel-
heté meg, hogy inkabb a tagabb, a befogadé kaérnyezet
ismeri el Sket. Sokszor talan éppen azért, mert megnyilat-
kozasaikban inkabb annak az izlését kovetik, vagy pedig
azért, mert azok nem ismerik, nem latjak a nyilatkozok
tényleges tarsadalmi beagyazottsagat.

c) A reformerek

A harmadik csoport azokat foglalja 6ssze, akik egyszerre
kivannak eurépaiak és muszlimok lenni.S éppen ezzel éllne'lk
szemben az elébbi két iranyzattal, és persze Europaval is.
Hiszen aliberalisok gyakorlatilag feladjak muszlim mivoltuk
megjelenitését, mig a konzervativok a hagyomanyok meg-
6rzése mellett teszik le a voksukat, s ezt a hazai eIIenOfZ?
mechanizmusok segitségével, folyamatosan érvényes}‘lo'
megerdsité hatasaval meg is valdsitjak. Az europai torveny-
hozok az elébbiekrsl nem tudnak, az utébbiak pedig meg-
felelé mechanizmusok kiépitésével beterelheték az europal
allam nyujtotta keretek kozé. Sét, vitathatatlan tén}/, hogy
miutan a liberélisok nem jelennek meg az europai tarsadg]-
mi-kulturélis térben, személyes vallasossagukrol, enrlek il
vetkezményeivel kapcsolatos tarsadalmi felel¢sségrol el
is kell tudomast venni, mert ezek azt mutatjak, hogy veliik
kapcsolatban megvaldsul a teljes integracio.
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Masfeldl, a megfelel6 intézményi halo kiépitése révén
a konzervativok gettokba tomorult, zarvanyszerd, Gnma-
gaban is szamos kérdést felveté miikodése hossza ideig
ellendrizhetd és értelmezhet6 volt a visszatérés” paradig-
ma keretében. Azaz pozitiv értelemben tudomasul lehe-
tett venni,massagukat”annak a maig haté multikulturalis
elképzelésnek a keretében, ami a kérdések megfogalma-
zésa és a megoldasok keresése elél abba a ,vagyalomba”
menekil, hogy a gettok lakéi elébb-utobb visszatérnek
eredeti hazdjukba. Ezt timogatta az is, hogy az allamnak
mindig voltak olyan eszkézei, mint az allampolgarsag fel-
tételrendszerének atalakitdsa, modositasa, az eljarasok
felfliggesztése, nehezitése, vagy éppenséggel a kitolon-
colds, amelyeket az elsé generacids bevandorldkkal szem-
ben hatékonyan tudott alkalmazni.

A tarsadalmi bazis tekintetében a reform képviseldi
arra a csoportra tamaszkodnak, amelynek a tagjai mar
Eurépaban sziilettek, a masodik vagy tobbedik generaci-
Ohoz tartoznak, nagysziileik hazajahoz mar csak emlékek
lancain at kotédnek, sét, éseik nyelvét nem jol, vagy eset-
leg egyaltalan nem is ismerik. Iskolazottsaguk eurépai, de
szocialis helyzetiiket és munkalehetéségeiket, altalanos
egzisztencialis helyzetiiketinkabb a koztes allapottal lehet
leirni: a bevandorloktol elkiiloniiltek, de a befogadok kozé
nem jutottak el. Antropoldgiai jegyeik alapjan automati-
kusan a bevandorlok kozé soroljak dket, képzettségtik (ha
egyaltalan, vagy éppen a hianya!), de féleg igényeik, és ér-
tékvalasztasaik europaiva teszik 6ket. A csalad metaforajat
alkalmazva azt mondhatnank, hogy 6k a Muszlim Sejkh és
a Szekularis Eurdpa tényleges gyermekei. De elarvultnak
tinnek, mert leszakadni latszanak apjuktol, mikézben val-
lasosan kivannak Europa édesgyermekeivé valni.

A reformer gondolkoddk ajanlata az ,eurépai iszlam’,
amit nem lehet sszekeverni a liberalisok euro-iszldm gon-
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dolataval. A reform képvisel6i az iszlamhoz vald hsé-
get, és az eurdpai koriilményekhez valoé alkalmazkodast,
a részvételt (participacio) tekintik programjuk két sarok-
kovének. Ebben az alapallasban az iszlam nagy tizenki-
lencedik szazadi reformereinek, Muhammad Abduhnak
(1848-1905), kortdrsainak és utodainak gondolatmenetét
kovetik, akik az iszlam és a modernizacio Osszelitkdze-
sének tapasztalatabol kiindulva a vallas megoérzését és
a modernizacio melletti kiallast egyszerre kivantak meg-
valésitani. Erre pedig az iszlam vallas sui generis megujulé
jellegében talaltak meg a kulcsot. Nem a privat szféraba
szoritott vallasossag programja ez, hanem a nyilvanosan
vallalt, a kulturalis és tarsadalmi kapcsolatokban, de az al-
lam gondoskodé rendjében is reflektalt, tarsadalmilag el-
ismert,poszt-szekularis” iszlam. Megkiilonboztetd jegyeit
a retradicionalizmus jegyében dolgozza ki, amikor a val-
lastorvény Ujragondolasaval — igényei szerint legalabbis
~ az iszlam orthopraxisdnak eurépai mintajat hozza létre.
A gondolat leghatasosabb képviseléje OArig RamaAAn
(sz.1962.), az egyiptomi Muszlim Testvérek reformista ala-
pitojanak, lasan al-BannA’ (1906-1949) Svajcban sziletet
unokaja, aki - Ugy latszik — teljes életét ennek a reformnak
a kidolgozasara tette fel.

AZ ATMENET

Talan helyénvalod lenne szamot vetni az antropologi-
abol ismert rite de passage alkalmazasi lehetéségével az
eurdpai iszlam kialakitasanak menetével kapcsolatban.
Az atmenet ritusa harom fazist kilénboztet meg: a) az
elszakadas az eredeti allapottdl, b) az atmenet, c) az uj ér-
tékrendszer rogzitése. Az eurdpai iszlam kérdéskorében
meghaladottnak vehetjiik az eredeti allapottol valo tuda-
tos elszakadast, a tagadast, hiszen az elsé generacio éer-
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tékei zavarosak, értelmezhetetlenek az eurépai tobbedik
generacios muszlim fiatalok szamara. Ennek ad hangot,
ebbdl indul ki a mérsékelt reform, amikor vallasjogi for-
maban hangsulyozza az eurdpai iszlam igényét az erede-
tiségre.

A jelenlegi helyzet nyilvanvaloan az atmenet allapota-
ként irhatd le, amiben a tudatos vélasztasok sorozatat fi-
gyelhetjiik meg, sokszor a probalkozasok ideiglenességét,
alkalmi, vagy 6tletjellegét.’® S ebben az dtmeneti fazisban
kerlilnek egymés mellé azok az értékek, amelyek a kiilon-
b6z6 kultarakat 6sszekotik, azonos bazisra helyezik. Hosz-
szu és faradsagos atmenet, valodi probatétel a reformot
véllalok szamara, ami minden ellentmondasossaga elle-
nére elvezet, vagy elvezetni latszik az objektive kialakuld
és m(ikodd,eurépai iszlam” fogalmahoz.

A rite de passage paradigma logikaja alapjan belathato,
hogy az eurépai iszlam megteremtése lehet ugyan kézvet-
len szandék a reformerek tevékenységében, de egészen
biztos, hogy a végeredmény valami mas lesz, mint amit
megfogalmaznak és beteljesiilni varnak. Masfeldl viszont
€ppen a paradigma logikdja figyelmeztet arra, hogy itt va-
16di tudatos valasztasok lancolatardl van sz6, amit az iden-
titds elemeinek keresése, az eurdpai (azaz nem arab, nem
pakisztani, és nem indiai, és nem stb.) muszlim kisk6zossé-
gek kialakitasanak igénye szervez dinamikus egységbe.
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Jegyzetek

' L. az orientalizmus-vita irodalmat, kiilsnésen B. LeWiS‘ ésE Sa‘|d
vitdjat, illetve az UNESCO arab szakemberekkel készittetett é‘;‘
lentéssorozatat: Arab Human Development Report 2'092-12f)dik'
UNESCO. A szaktudomanyos vizsgalatokbl vildgosan kirajzolochs
hogy a modernizalédo iszlam vilagban - az isz|ém“ror§/€nyvz et
mivolta mellett - a kovetkezé tényezék jatszanak donto Sziruspés
a tarsadalmi-politikai-kulturélis folyamatokban: 1) az arChél 2) az
Ujraalakulé tarsadalmi - neopatriarchdlis ~ berende?kfde: 3) az
allam jellemzé médon jaradék allam” (rentier Srflte) je egsé e, il-
JAmportalt” allami intézmények szervetlen Egyma?mfllem] acfju’nk
letve az elébbiektsl nem fiiggetlen 4), személyessége (ahozemély"
Ci6 és a személy Gsszekapcsolddasaban elsésor?an a ”S‘-;bbé 5)
tarsadalmilag elismert dominancidja érvényestl). to:/é\mogatc'J
a,kettds (tradicionalis és nyugati) jogrendszer” egyma§llé jai, jogi
vagy kiolté hatasa. Nyilvanvalo, hogy ezeknelf a szoclo egs V;“aSi
és politikai elemeknek a legitimitasat az iszlam ?g/yseguralkodc')
kerete biztositja, példaul abban, hogy az abttnvfflo eks”?(ba)"a) for-
kdlesonos viszonyat a lojalitast megjelenitd, htiséges : azt mond-
majaban régziti. S igy magatol értetédének tetsz-lk] o viligban
juk, hogy a Nyugattal 6sszehasonlitva az (arab) iszlam
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olyan tarsadalmi-politikai helyzettel van dolgunk, ami a legjobban
a kozépkori Isten - uralkodo — alattvalé hierarchiara emlékeztet, és
ami nem ismeri, vagy tébbnyire nem tudja értelmezni a modern
nyugati politikai berendezkedés horizontalis dllam — dllampolgdr
viszonyat.

L. a Koran 2:124-41 magyarazatait, illetve a millat Ibrahim tomor
6sszefoglalasat in Simon Robert ,Sziramagyarazatok” in Kordn,
Simon Roébert: A Kordn vildga. 4. kiadas, Budapest 2001. 11-417,,
37-46. és ué:,Mohamed és a Koran”u. 0. 418-530., 454-55. 0.

* L. tobbek kozott Muhammad “‘Abduh (1849-1905), Muhammad
Rasid Rida (1865-1935) vagy Hasan al-Banna’ (1906-1949) tevé-
kenységét.

* L. Gellner, Ernest, Muslim Society. Cambridge 2000 (1981).

° Az eurdpai muszlim kisebbséqg kérdéseivel foglalkozé tanulma-
nyok kozdl I. Jorgen S. Nielsen, Muslims in Western Europe, 2" ed.
Edinburgh 1995.; Muslims in the West. From Sojourners to Citizens.
Ed. Yvonne Yazbeck Haddad, Oxford 2002 (2000); Islam, Europe’s
Second Religion. The New Social, Cultural, and Political Landscape.
Ed. Shireen T. Hunter, London 2002.

“Vé: Bat Ye'or, Eurabia and The Euro-Arab Axis. Failegh Dickinson
University Press/ Associated University Press 2005. c. munka fo-
gadtatasat, pl. Daniel Pipes vagy Robert Spencer irasaiban.

’ Craig S. Smith, ,Raised as Catholic in Belgium, She Died as a Mus-
lim Bomber”. In: The New York Times. December 6, 2005.

* L. Islamophobia: A Challenge For Us All, The Runnymede Trust,
London, 1997. Nagy-Britannia vonatkozo kérdéseirdl I. tovab-
ba. Islamophobia. Issues, challenges and action. A report by the
Comission on British Muslims and Islamophobia. Ed. Robin Ri-
chardson, London, 2004.

? Jirgen Habermas filozéfus 2004 januarjaban Miinchenben nyil-
vanos parbeszédet folytatott Joseph Ratzinger biborossal, a ké-
s6bbi XVI. Benedek papaval. Ennek soran az allam, a jog és az er-
kélcs viszonyat elemezték. S bar nem jutottak azonos véleményre,
lényeges kérdésekben egyetértettek. lgy példaul abban, hogy az
allamokon beliil és az dllamok kozosségében a rendet csak a jog
biztosithatja. Kilonbézéképpen eredeztették azonban a jogot.
Habermas tgy véli, hogy az emberek demokratikus tdbbsége teszi
ajogot azza, ami. Ratzinger szerint a természetes jogok, az emberi
alapjogok az emberi természetbél vezethetok le. Habermas az isz-
lam fundamentalistak fanatizmusara hivatkozva hangoztatta, hogy
az értelemnek kell ellendriznie a vallast e vonatkozasban. A biboros
viszont a huszadik szazad ideoldgidira és rémtetteire utalva forditva
allitotta: a vallasnak kell ellenériznie az emberi értelmet.



19 Tariqg Ramadan kozelmultban bejelentett javaslata a Koranban
rogzitett, s igy megvaltoztathatatlan térvények (hudad, mint pl.
a hamis tanuzas, hazassagtoreés, lopas esetére alkalmazott korba-
csolds, megkdvezés vagy csonkitas) befagyasztasardl folottébb
ellenséges fogadtatasban részesiilt a mérvado vallastuddsok ré-
szérél.
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T. Nyiri Maria
Seyfettin evket (Kolozsvar/Cluj 1913 -
Egyiptom, a hetvenes években)

1995 februarjaban ismerkedtem meg a neves térok
mivel6déstorténész, Metin And barati kérében a Tombak'
cimd mivészeti lap tulajdonosaval, Atilla Eksinozlugillel
és a lap fémunkatérsaval, Sadika Dikna Erden Hanimmal.
Atilla Bey 1994 nyaran Budapesten jart, és egy budai antik-
variumban meglatta és megvette a Kalotaszegi Madonna
cimd film plakatjat, ui. a plakat szerint a forgatokonyv irdja
Seyfeddin Sevket. Amikor mi megismerkedtiink, azonnal
megmutatta, és kérdezte, hogy ki volt ez a torok ur. ..

Nem tudtam, sét soha nem is hallottam réla. A film
akkor késziilt, amikor én szllettem, 4m szavamat adtam,
hogy ha hazamegyek, utananézek a dolognak, és ha nya-
ron, legkozelebb jévok Isztambulba kutatni, akkorra mar
meg tudom neki mondani, hogy ki volt az a térék-magyar
iro, aki lazba hozta Atilla Beyt. ..

De nem tudtam megmondani akkor sem, hogy ki volt
Seyfeddin Sevket bey, mert a magyar irodalmi lexikonban
csak az alabbiak olvashatok:

»Séfeddin Sevket Tibor bey (Kolozsvar, 1913 —) ird, Gjsagiro.
Godallénjértiskolaba, majd Budapesten végzett jogot. Kolozs-
varott €lt, Ujsagcikkei miatt azonban kiutasitottak Erdélybol.
Az Uj Magyarsdg munkatarsa volt Egressy Levente és Bardthy
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Gdbor alnéven. Nevét
a haboru el6tt aKa-
lotaszegi  madonna
cimU romantikus film-
jetetteismertté. 1947-
ben elhagyta Magyar-
orszagot, elébb az
Amerikai Egyestilt
Allamokban,  majd
Egyiptomban telepe-
dett le. Kairé-ban rovi-
desen rendkivil nép-
szer(i forgatokonyviro,
s rendezé lett, immar
Seif el Din Chaw Khat
néven. Részt vett az

ekt el s _r © Egyiptomi  torténet

o 3 EFN T ',_‘\;r,,,n;l_{i,f,,_l/»,;,‘»?x.\ cimi  egyiptomi-ma-

diin i <] gyar filmprodukcio

Seyfettin Sevket forgatasaban ~ mint
tarsrendezo.

Mdivei:

Félholdtol a kopjafaig (versek, Arad, 1934.)
Héttorony orszaga (Utirajz, Budapest, 1941.)
Kolozsvari darido (operettlibrettd, Szeged, 1941 )
Kalotaszegi madonna (film, 1943.)

Kalotaszegi Madonna (regény, 1943.)

Beleznai boszorkany (operettlibretto, 1944.)"

Ennél tobbet évekig nem tudtam meg Seyfeddin
Sevketrél, hiszen eltavozott Magyarorszagrol. Erdekléd-
tem Go6doll6 varosaban idés mivészektél, de nem ismeri
mar senki sem, nem emlékeznek ra. A magyar szecesszio
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egyik nagy mUvész csaladja, a Remseyek® nem emlékez-

nek arra, hogy valaha is ott dolgozott volna. A lexikon ada-

ta szerint ott tanult, azért gondoltam, hogy a ma is mavé-

szeti kozpont Godollén hagyott valami nyomot. De nem.
Am a Kalotaszegi madonna cimdi film dala, a

JRozsalevél, elkap a szél, talan sose latlak...”

a fess, és szép hangu Sardy Janos eléadasaban majd min-
den héten felcsendul a radio kivansagmiisoraiban.

Aztan 1999. aprilistol juliusig észténdijasként dolgoz-
tam Kolozsvéron, s a varos térok emlékeit kutatva a mar
nem éppen fiatal kolozsvari kéltéket, irékat faggattam:
tudnak-e még Seyfeddin Sevket-rél? Tudtak, de még
hogy! Az értelmiségi nyolcvanas korosztaly vele téltétte
fiatal éveinek javat. Ki igy, ki ugy, 4am mindegyikiik emlé-
kezetében él még a szép emlékii ifjusag Kolozsvaranak
két Sevket fidja, a koltd Seyfeddin Sevket és a sportember
Muzaffer Sevket.*
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Seyfettin Sevket képeslap
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Egésfold akétfit. Edes-
anyjuk, incze Gabriella, az
oregurak szerint Kolozsvar
legszebb asszonya volt,
vonzé szinésznd, amikor
elvette Ahmed Celaleddin
bey, kolozsvari torok fo-
konzul. A héazassag nem
volt boldognak mondha-
to, a torténelem szétsza-
kitotta a csaladot. Az Osz-
man Birodalom bukaésa
utan Ahmed Celaleddin
bey allds nélkil maradt,
nem volt mar sziikség

foté: Bokor Liszld £ P

B J szolgalatara az ugyancsak

bukott  Osztrak-Magyar

Monarchia romjain létrejétt Roman Kiralysaghoz csatolt

Kolozsvarott. Ahmet bey egy szibériai magyar fogollyal,

Valentiny Antallal egyiitt térok papucsok készitésébol

kezdte Ujra az életet. Valentiny Ur késébb a kolozsvari

egyetem kozponti konyvtaranak igazgatoja lett. De hogy

mi lett az egykori kolozsvari fékonzullal, senki sem tudta
megmondani.

Valentiny ur Szibériaban megtanult torokil a torok fog-
lyoktol, és ott tanulta el a papucskészités csinjat-binjat is,
ott sajatitotta el a késébbi megélhetéséhez sziikséges tu-
dast. Hazatérve Kolozsvarra, egymasra taldlt a két ,torok
ar’, mihelyt nyitottak, valamibdl élni kellett az impérium-
valtasok utan is, s munkdjuknak meg lett az eredménye.
Kedveltekké véltak a gydnyori torok papucsok a Szamos
parti varosban, gyarapodtak készitéi is. Gabriella asszony
azonban nagyon fiatalon elhalalozott: egy karacsonykor,
a karacsonyfarél elpattant szikra okozta tlizben ment-

Szefi, a rendezé
és dalszerzé
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VIV IRADBING A

MO0 0 W WA
Kalotaszegi Madonna

hetetlenil megégett. S a két
legényke arvan maradt. Edes-
apjuk gondoskodott  roluk,
ahogy tudott.

Muzaffer Sevket a varos
csodalt fenegyereke lett, é|-
sportolo, vagany, imadta az
altala  keltett  botranyokat,
szoval botranyhés volt. Hala-
laban is bocsanatot kérek téle,
de Kolozsvar minden gimna-
ziumdaban megbukott, az Is-
tennek/Allahnak sem tudott
leérettségizni, pedig mar csak
miniszteri engedéllyel vizsgaz-
hatott. Akkor is négy tantargy-
bol bukott el. Am 6t ez egy
cseppet sem zavarta, biciklivel
szaguldott a torténelmi varos
torténelmi  féterén, csengéd
helyett fémkanal titégetésével
riasztotta a békés jarokeléket.
Kajakjaval vadevezésként rop-
kodott a megaradt Szamoson,
elrettentve a parti sétalokat.

Fogadasbol hatso félen rugta az ugyeletes rendért, majd
anyert pénzt testvériesen megfelezte a sértett féllel és igy
tovabb. Am masfelé| kivalo sporteredményeket ért el mu-
korcsolyazasban, és braviros motoros volt — Ldszl6 Ferenc,
a kolozsvari radi6 magyar adasanak munkatarsa archiv

adatai szerint.

Testvére, Seyfeddin Sevket bey - az ellentéte. Mig Mu-
zeffer Bey Istanbulban sziiletett 1921-ben, kolténk Ko-
lozsvarott 1913-ban. Munkatarsa volt az Ellenzék cimd
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napilapnak. Versei jelentek meg, tudésitasai édesapja szu-
I6foldjérdl, a megujhodott Tordkorszagrol. Kedvelt szemé-
lyisége volt a pezsgé kulturélis életérél mindig is ismert
Kolozsvarnak. A Kolozsvari Magyar Szinhaznak is dolgo-
zott, hiszen 6 igazabol a szini vilagban volt otthonos. Ezért
ismerték 6t a magyar és a nem magyar miivészek a varos-
ban. Szép férfivolt, elegansan oltozkodott, jo helyekre jart
mulatni és étkezni, Kolozsvar nagypolgari negyedében la-
kott, izléssel berendezett lakasban, és sokat dolgozott. Er-
tetta szohoz, a zenéhez, az élethez, az emberhez, becsilte
és hodolt a szépasszonyoknak. Kedvelt személyisége volt
a jo tarsasdgnak, bohémeknek és entellektiieleknek egy-
arant.

Az Ellenzékben 1937 és 1940 kozott mar nem talélj
hatok meg irasai. Elétte anndl tobbszor, bar nem irta ki
nevét. Hogy jol tudott torokil az bizonyos, hiszen az Or-
szagos Forditd és Forditast Hitelesitd lroda fennallasanak
125. évforduléjara kiadott kétete szerint Seyfeddin sevket
a forditéiroda munkatarsa volt.® :

A hét vdr orszdga cimd, 1941-ben, Budapesten megje-
lent kényv fllszévege szerint ,mtifajilag nehezen fneg-
hatarozhato munka: utirajzok, novellisztikus portre[( es
lirai vallomasok csokra... Szefeddin Sefket bey kony-
vének igazi varazsat éppen ez a sokrétliség adja, amel}/
egy minden irant kiterjedé intellektus és keletles'en’ sZI-
nes formavilagu elbeszélé teljes iroi felkészultségének
bemutatasara kinal halas alkalmat... Széfeddin Sef,ké.}t
bey egyik 6se Kopriilii Mustafa® nagyvezér VOIF’ a masik
Tiryaki Hasan, vagyis a szeldzsuk torokség eg)’"l_‘ '?Qf,on'
tosabb szerepet jatszé csaladja az Ové - kUIénfDS Jat§k§,
vagy tan éppen tervszeriisége a sorsnak -, belle mégis
magyar iro lett...”

George Sbarcea Szép varos Kolozsvar... cimd vissza-
emlékezésében (Bukarest, 1980. Kriterion Konyvkiado)
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egy fejezetet szentel a Seyfeddin Sevkettel egylitt toltott
szini-munkas évek emlékének.’

Kolozsvari elégia

Claude Romanonak szeretette/
(Sbarcea alneve)

Alomb aranylé6 lenge kéd
fodrain friss nyilo lilak
az égre fel hadd lengetem
e VErpiros szimféniat.

Ma kénnyi sziv és lepke kedy,
a fény habkonny szarnyakat
Otvoz tancos szivink folé
gyerunk virgonc diakcsapat ... !

A Farkas utca hofehér
csupa sugar, zsibogo baj,
kemény ifjakat itt nevel
a kegyesrendi ispotaly.

182



Majusban tédg pad is feszes

Az 6rdkon bagyadt kbzény

Most mind figyel, csopp lanyka lab
kip-kopja cseng kiint a kévon.

Delet jelent arany koérénd
kortl kereng a déli nép

a déli korzon hetykén ballag
csapatnyi vig felsés vigéc.

Mise utan ahitatra
egy kor dukal derts kacaj
kézt csoport taldlkan épul
diakcsapat zardista raj.

Délutan pompézva hodit
a sétatér romantikaja

a to koérul kacagva leng
az érzelmek piros hintdja.

. ... Mikézben a gytilolet orgiaja néhany éretlen agyat
elboritott, mi tiirelmesen egy kis mikedvelé csoportot
alakitottunk, amelynek 6sszetétele is él6 példaja volt
a haladé transzszilvanizmus eszméjének. Egy szinmagyar,
egy izraelita, egy magyar ajku térék bej és egy roman
voltak az elinditéi. Székely Viktor az énekes, Seres Gyula
a szervezd és rendezd, Széfeddin Sevket a kélté és kon-
feranszié, én meg a zongorista ... Legkézelebb Bébohoz
keriiltem, ahogyan Széfeddint becézték. Eléaddsok utan,
az Ut faradalmait kipihenve, éjszakakon at tandcskoztunk
a bej Széchenyi téri lakasan. Talan egy évtizedre is kijutott
volna terveinkbdl, elképzeléseinkbdél. Kézben az egész
mUikedvelSskodés alig tartott egy nyarat... Széfeddin
Sevket bej ma Egyiptomban él. Seres Gyula svéd allam-
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polgar. Kézben mind a kettét viszontlattam, és egyforma
meghatodassal idezziik azokat a naiv eldadasokat. ... Mi
megnémulva hallgattuk, amint Kosztolanyival zengi a kis
népek, a mi akkori kozos sorsunk atkat:

Hiaba minden, ha dalol és ha tavolba lat
A Nagyvilag nem érti a szavat ...

- Ki hitte volna, hogy amikor az 1940-es események
folytdn Széfeddin bej elszakadt téliink, az elsé megjelent

verseskotetében nekem ajanlja egyik legsikeriltebb kol-
teményét, a Kolozsvari elégiat:

O, honvagy szent varazslata,
anyers valot elaltatod

és engeded, hogy ott legyek:
a Farkas utcaban ballagok. ..

Annak a Claude Romanénak ajanlotta, aki lelkes sza-
valdsat halkan kisérte rozoga zongoran a poros, sokszor
csak petréleumlémpéval megvilagitott szinpadon!”

A magyar allami forditastigy 130 esztendeje cimu
kényv (Budapest, 1999, OFFI) 8. fejezete szerint Szejfeddin
Sevket bej 1939-t6| kezdve volt az Orszagos Fordité és
Forditashitelesits Iroda munkatarsa (82 old.), s az 5. feje-
zet szerzGje szerint: A kiilforditok sorabél érdemes meg-
emliteni Szejfeddin Sevket bej torok forditot.” (64 old.)

Dr. Sagh Karolyné, Kolozsvarrél elszarmazott gyermek-
kori pajtasa Budapesten emlékezett Seyfeddin Sefketrdl.
Az id6s holgy elérehaladott évei szama miatt nem tudja
mar rekonstrualnj a multat, pedig a harmincas években
gyakran voltak egy tarsasagban Seyfettin Sevkettel, aki
Saghné szerint az édesanyjahoz jott gyakran el Kolozsvar-
ra a tanitasi, iskolai sziinetekben. Pestrél érkezett mindig
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Kalotaszegi szoba

elegansan, ahol jogot tanult, mert nem tudottjol romanul.
Viszont kitlinden beszélt franciaul, angolul, s természete-
sen torékil. Szerinte a habory utan azért tudott azonnal
konny(szerrel boldogulni Amerikaban, mert mar akkor jol
tudott angolul.

Az anyai csaladdal tartotta a kapcsolatot az ifji jogasz,
mert a szUl6k utjai hamar elvaltak. Muzeffer Bey Kolozs-
vérott maradt. A két fii édesanyja és a Sagh csalad volt
jo viszonyban, am a haboru utan szétszéledtek az egykori
jo baratok a vilagba, a fiik végleg elhagytak Kolozsvart,
Saghné Budapesten telepedett meg, nyelveket tanitott az
egyetemen és a mUszaki féiskolan. De a levelezés éltet-
te még a kapcsolatot egészen Seyfeddin Sevket halalaig.
Seyfeddin Bey elsé felesége magyar volt, majd amikor
Egyiptomban telepedett meg, s lett sikeres filmes, helyi
asszonnyal kototte Gssze az életét, ugyanis az elsé feleség
elhagyta Egyiptomot.

Ahanyszor csak Seyfeddin Sevket a hetvenes években
Magyarorszagon tartézkodott, mindannyiszor talalkoztak,
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felelevenitették a boldog békeidéket az ifjukori baratok.
Hogy micsoda idék voltak azok a régi szép idék, amikor
Széfi zongorazott még azon a zongoran, amit a nagy-
mama még Liszt Ferenctdl kapott, és a vilagszép mama
gyonyorkédott még imadott fia zongorajatékaban, a
zongorara tamaszkodva egy olyan kombiné vallpantos
estélyi ruhaban, amelynek a vallpantja arany lancbél volt
... Budapesten még azzal a kolozsvari holggyel is talalko-
zott, akinek ott udvarolt. A hélgy meghalt. Téle sajnos mar
nem tudhatok meg semmit sem, am Saghné megigérte,
hogy a tengernyi levél-képeslap gytjteményébél kikere-
si a Seyfeddin bey képeslapjait, talan abbdl megtudhato,
hogy mikor és hol és hogyan halt meg.?

Idézzitk meg szellemét szép verseivel. Hodoljunk emlé-
kének vallomasaival.

Kolozsvdr-Budapest, 1999. julius hava

Jegyzetek

' Tombak Antika Kiltiirii Koleksiyon ve Sanat Dergisi (Régiségke-
reskedési kultura, gyljteményi és mivészeti folydirat), Istanbul.

* Magyar Irodalmi Lexikon | - || - Ill., Budapest, 1965. Akadémiai
Kiadd. 11l. 51. old.

Ellenzék - Kolozsvarott 1880 és5 1944 kozott megjelend politikai
napilap. Erdély legnagyobb mult magyar napilapja volt. Alapi-
totta Bartha Miklos. A lapnak szépirodalmi, szinhazi, kulturalis és
kritikai cikkei is voltak, nagy olvasotaborra tamaszkodott.
Tisztelegtem Adynal. 1934. marc. 6. 5. old.

Komaromi Janos. 1934. dec. 16. 6 old.

Keleti mozaik (vers). 1931. dec. 25. 8 old.

Palfordulas. Keleti enteridr (vers). 1932.jul. 24. 8 old.

Jajkidltas a Metropolisbol (vers). 1932. szept. 18. 6. old.

Pontusi levél (vers). 1932. dec. 25.

Versek, 1933. majus 28.

Torék ifja magyar versei. 1919. dec. 24. 6. old.
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Szamos térok targyd iras szerepel a lapban, tudositas, uti besza-
mold, politikai elemzo cikk — alirasa nélkdl.

Uj Magyarsdg - politikai napilap. 1934-ben Milotay Istvan szakitott a
keresztény legitimista Magyarsaggal, ekkor inditotta és megsztinésé-
ig szerkesztette az Uj Magyarsagot. A Gombods-kormany németbarat,
fasizalédo politikajat timogato lap egyre szélséségesebb revizios,
antiszemita, szovjetellenes, haborus propagandat folytatott, 1944.
oktéber 15-e utan a nyilasok szocséve volt. 1944. végeén szint meg.
(Magyar Irodalmi Lexikon, Budapest, 1965. Akadémiai Kiado, 1.
kotet, 439 old.)

3 GEd6lI6 — magyar szecesszié - Remsey Jend o
A godollsi mivésztelep 1904-1920 kozott a magyarorszagi sze-

cesszi6 ipar- és képzomiivészeti kozpontja (Budapesttdl 26 kilomé-

terre). Tevékenységi koréhez tartozotta hagyomanyos képzémuive-

szeti agakon kiviil a bor- és textiltargyak, tveg- és mozaikablakok,

berendezési targyak, butorok, teljes enteriérok tervezése és kivi-

telezése, valamint konyvillusztraciok készitése is. A mvesztelep

jelentés tagja volt Remsey Jend. A mivésztelep munkassagara

a Tolsztoj altal megfogalmazott etikai és esztétikai eszmék is nagy

hatassal voltak.

A godollsi mivésztelep altal alkalmazott képi vilag legfobb for-

rasai a kozépkori hagyomanyokat érz6 magyar népmlvészet és

népélet, valamint a magyar nemzeti mitologia és a népmesék,

népballadak voltak.

1 A Kolozsvdri Reformdtus Kollégium 1942/1943-as évkonyvének

59. oldaldnak beirasa szerint Muzaffer Sefket Bey Jozsef 1921.
junius 16-an sziiletett Sztambulban, Torokorszagban, valldsa
réomai katolikus, anyanyelve magyar, apja neve Ahmed D. bey
Dzselaleddin, foglalkozasa fokonzul, anyja neve incze Gabriella,
lakcime Kolozsvar Széchenyi tér 40.

1942-43-as iskolai tanévében a kollégium V. osztalydnak magan-
tanuldja, négy targybol elégtelen osztalyzattal.

5 8. fejezet — A miniszterelnokségi kozponti fordito osztély és a bel-
tigyminisztériumi fordito osztaly forditéinak névsora (belforditok,
napidijas, tiszteletdijas forditok, szakdijnokok, revizorok névsora
~ a nevek mellett feltiintetett évszam a forditoi miikodeés elsé is-
mert évét jelzi).

5. fejezet — A beliigyminisztériumi fordité osztaly a fordulat évéig,
illetve az OFFI megalakulasaig.

¢ Kopriili — alban szarmazasu, a kis-dzsiai Amasya mellett fekv
Kopri (Vezirkopri) varoskaban letelepiilt térok nagyvezir-dinasz-
tia (1656-1702). Musztafa (Fazil Musztafa) Koprili (1637 Vezir-
kopri — 1691 Szalankemén) torok nagyvezir (1689-91). 1690-ben
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Szerbia, majd Belgrad visszafoglalasa flizédik nevéhez. Tamogat-
ta Thokoly Imre erdélyi hadjaratat is. A Szalankemén melletti csa-
taban esett el.

7 Sbdrcea, G.: Szép varos Kolozsvar.... Bukarest, 1980. Kriterion. Ko-
lozsvari elégia. 91-97.

% Az adatokért a kolozsvari

Hegyi Agnes kényvtarosnak

Asztalos Lajos ir6-miifordito, varostorténésznek,

Dr. Dané Tibor jogasz, iro-szerkesztének,

Elekes Emma a Szatmarnémeti Magyar Szinhaz mlvésznéjének,
Laszlo Ferenc Ujsagird-szerkesztének,

Tibori Szabo Zoltan Gjsagiro-szerkesztének,

Engel Kéroly torténész-levéltarosnak,

ajelenleg Amerikaban dolgozé egyetemi tanarnak, a kolozsvari
Lowy Daniel vegyésznek,

aroman Gheorghe isac migydjtének,

Sipos Gabor reformatus pap, félevéltarosnak tartozom készonettel!

VERSEK — ELLENZEK
Széfeddin Széfy Sevket bej

Pal fordulas

Néztem mar omlé alkonyokba

hol sz8kék a felhék s a minarett-rajok

mint blivds magnesujjak vonzanak

és véghetetlen mélyek s gyujtok a csillagok.
Igen, én lattam mind mind,

hisz Kelet fia vagyok.

Bolyongtam a palmas Libanont, mely tenger kékje felett
z0ld erny6t izzva bont

csiklandozott tropikus fény,

olajja szikkadt oliva, narancs, cédrus illata,

illatok, mik mindeniitt kisérnek,

mert Kelet fia vagyok.
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Jottek csenddel atitatott esték;

kék holland 6blék békéje ringatott

s az almatag flamand estbe vorosen
dalok nyiltak, gyujté kiilonos keleti dalok:
hadd tudja meg a végtelen vilag,

hogy Kelet fia vagyok.

Szemrebbenésben, akarva s ontudatlan,
Bizancban, Bejrutban és utazhatok
barmerre foldon, felhdk szarnyan,

hol északi szél vag vagy tropikus nap ragyog
csak mindentitt mindig

Kelet fia vagyok ...!

Es mégis, mégis hitszegévé lettem!
Vadollak Erdély, te minden masnal vonzébb
kiilén Vilag, ahol szivként véreznek a hegyek
ha elfogadsz egy dalos idegent,

- ha vér éaran, ha kénnyesen lehet -,

de ezentul a te fiad leszek ... !

1932. julius 24.

Keleti enterior
Térék nagyanydmnak, aki fidtd|,
unokdjdtdl tavol olyan egyediil maradt

Asztalt bontottak; hiivés nargilék
lehelnek attetszé dohany kodot,
a nék opium szorp arany vizét

szivjak s mulatnak friss pletykak folott.

De tul e konnyed, fecsegé koron
matrona ul, szemét gyasz lengi at
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s tulnézve a kovalygo kék kédon
keresi régen Gtra kelt fiat.

Kifényes pélya martaléka lett,
kit elkapraztatott a nagyvilag:
arang, arajzo esti fény-balett,

S most lagy séhaj tér fel szive fel6l

s idézi még messzebb hult kisfiat

ki tavol foldén magyarul ?

-nem tudtam elolvasnj a fénymasolatot

1932, julius 25.

Pontusi-levé|

A tar fasor mély csendje most halélos,
csak gesztenye ha olykor dobban ott,

a fak szegélyén kék kod-csipke szalldos
és fojtott sohajok.

A holt fasor zord csendje fellegvaram,
az embertérzsté| tavol itt lakom,

megvéd az Osz, e titkos fegyvertarsam,
maganya: sisakom.

A halk lépést lagy avar-perzsa érzi,
a csengd szot hiivés kodkarpitok,
behéloz szaz inom gyonyér s szaz Gszi
fenyegeté titok.

A hajnal mindig lazadozni késztet
s az alkony cstiggedt débbenetbe (z,



a délceg tdlgyek szanakozva néznek:
szegeny Promethelisz!

Mig pirkadat tindoklé talarjatol
kdpraztaté hulldmok oldala

eget zengve lang szavakkal vadol
arab kolté dala. ..

1932. december 25.

Jajkialtas a Metropolisbol

Idegendil ver itt a szivem,
sok itt a zaj, sok a sugar,

nagyon szeretnék visszamenni
a hallgatas barlangja var.
Aprily

Hovatovabb idegenek

a nagy gyonasok, jo imak

s foszléban a remekbe szott
piros-csipkés szimfoniak.

Ha igy tovabb, hovatovabb
elvesztem régi jomagam;
kristalybol kis korcs kvarc leszek
s veszett zsivajban: hangtalan.
Szivem - Szivecském! Fajdalom -
egy elarvult Szent Mark tere,
elégedett choralisok

helyett a Sors orchestere
intonal dermeszté zenét,

mely vérzé vel6kig hasit

s ellizi dom-arkad alol

azihlet szent galambjait.
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Csak arva lelkem lengetem

az elkoltozott csend utan,

igy koltozik ra éjid¢

és délelSttre délutan

és délelott és délutan

kerit egy mély hideg liget
azarvasag s a borzalom
testetlengl kérullibeg,

atfon beliil fel{jl s alul,

mar kedvem sincs és nincs dalom
elképesztden szivemre (ilt
konok, komor sok hatalom.
De éjiddn idézlek igy,

holddal virrasztva kettesen
kékl6 kodskben elmerdilt
fatyolarcd kedvesem.

Estébe rokkant délutan
Glttink hds vizek partjain,
alégben langyos fény feszilt
s holdas mezékén tarka him.
Csillagékes volt homlokunk,
mint éji mennybolt leple fenn,
csipédre kuszott két karom

s fejem feszengé kebleden ...
A felel6tlen kéjbe jel;

6s tolgy kérgén szu percegett,
de sziviink kronométere

nem szamlalt masodperceket,
mellinkben puha lang zenélt
- mint mikor szaz gejzir buzog -
s dal-baldachint vontak félénk
elbéjolt szonett kdrusok.

De szavad nem volt meghatott
szaz lagyan pergé fiirge rim
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s kezed alatt arannya valt
szétomlo kigyos firtjeim ...
... Sazon a tavol éjszakan
arozsaszint hold alatt
emlékszel, hallgatasodért
esdd vaddal korholtalak ...

Most minden tragikusan mas
a nagyvarosi iv alél

vad echokban fasult szivem
boldog csended utan hatol,
elkényeztetett ariak,
tolakodé modern zenék

utan ugy vagynam &ldé-halk
csend hdrtalan regiszterét.
Csak egyszer hajlanal folém

s még egyszer lennél szotalan
szlrke kvarcbol kiépitném
plasztikus, szép kristaly-magam ...

... s ha hallanam; a hallgatast
hogy halk szavakkal sebzed

mint nagybeteg igy szélanék:

csak csendet ... csendet ... csendet.

1932. december 25.

Szélcsendes bojti révben

A farsang babel forro fistje
még homlokom kortil kereng,
de draga, habos szineztistre
kimosott most a bojti csend.
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A dom elé6tti racs-sorokra

a gyasz lila boryt akaszt,

ilyen fehéren ramcsorogva
nem ejtett meg imas-malaszt.

Mar nem emlékszem, hogy a farsang
hése is voltam valaha

kizengtem, mint a felkavart hang
lagy decrescendss dallama.

Tegnap még karcs( szerpentinek
sziszego kigydja befont,

ma arvan révom csenddel hintett
tereken at a rét betont,

Tegnap sejtelmes puhasagba
mélyedtek sévar ujjaim,

ma Udv az ujjak tunyasdga,

igy szent nagyok s nem buja him.

Tegnap dus szinek legyezéje:
smaragd, arany, drapp és lilak
simultak kacér lenge nékre.
ma mar lila drapériak ...

Hazug dlarcom eltiportak
(rémlik gyors labak sora ott)
szambol kiégtek a sziporkak;
szelid vagyok s szérakozott.

Voltam a farsang eretneke,

most nyiltsagom kdtként buzog,
a hazak sunyin nevetnek, e

flist alarcos kolosszusok.



Pedig oly j6 most alarc nélkdil
megmutatni igaz magunk

s csak azt tudni egyetlen vétkiil,
hogy gyarl6 emberek vagyunk.

Tarts meg magadnak

Lelkem témjénzett Madonnaja:

En hajszolt szivem hozzad réppen

Patyolat lelked tavaszara
Frissen jottem.

Kétségek mar aligha varnak,
Megbékélek nélad itt benn.
Napos szobadban almodozva

Halk meghitten.

Fogadd e bagyadt rossz filt
A lelked minden pompéjaval,
Szemed legyen az ég felette,
Mit bi nem arnyal.

Flirkészhettlen labirintus:
Rejtsen lazas szived szentélye,
Zsongitson trillas kacagasod

Friss zenéje.

Orizd e visszatéré biinost,
Orizd meg egészen magadnak,
Ejts rabul gyémant csengdjével
A szavadnak.

Datum?
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Es apold e szertelen koltét,

Apold és gyogyitsd meg magadnak.
Hogy egykor dus kincse lehessen
Arany nyaraknak.

Hajad boritsd ram satorul,

Hogy rajtad kivil mast ne lassak.
A hajad add zaszlonak, vértnek
Es palastnak.

Kinn most bévérd mamor indul
V6rds sodran a kénnyd kéjnek,
Kacéran hivnak régi arcok,

régi vétkek.

Kezem most szoritsd legforrébban,
Rejtsen el hajad: Eben sator

S alatta hadd pihenjek én:

a leigazott gladiator.

1933. majus 28.

Ajanlé vers

O, draga fold, 6, ritka fold,
dorgé vizek, napszitta volgy,
zord ormok,

mint nap korul bolygék éve
tajaidon megbtivolve
kéborgok.

Vad, szépség-szomiju futassal
hullok rad és jarlak altal
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szent Mekkam,

félvér fiadat se vesd el,

s az egyik, fényesebb szemeddel
nevessram! ...

Bejarhatok szaz vilagot,

lelkem sehol draga masod

nem leli,

mert szent folded minden roge,
milliok verejtéke, konnye
szenteli.

A hét vdrorszdga
studium Sajtovallalat,
Budapest 1941.

SEYFEDDIN SEVKET TIBOR BEY

Kolozsvar, 1913. junius 6. ,
Séfeddin Sevket - iré, jsagird Godollén jart kézépisko!a-
ba, majd Budapesten jogot végzett. Kolozsvarott élt, cik-
kei miatt kiutasitottak Romaniabol.

Az Uj Magyarorszag munkatarsa lett Budapesten. 1943-
ban a Kalotaszegi madonna cim(i regényébdl késziilt fil-
me sikert aratott.

1947-ben az USA-ba emigralt, majd Kairoban telepedett
le, ahol népszer( forgatokonyvird és filmrendezé Seif el
Din Chaw Khat néven. )
1962-ben az Egyiptomi térténet c. koprodukcios film tarsz-
szerzdje.

Muivei:

Félholdtol a kopjafaig, versek. Arad, 1934.
Héttorony orszaga. Budapest, 1941.
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Kolozsvari darido, operettlibretto, Szeged, 1941.
Beleznai boszorkany, operettlibretto, Szeged, 1944.

(Uj Magyar Irodalmi Lexikon 3. 1995. 1793 old. Kovacs
J.Béla)

MAROSVASARHELY KET ARCA
[rta: Széfeddin Sefket bey

Marosvasarhely varosilevéltaraban sargulé foliansok ér-
zik a varosrol szolo egykoru jellemzést. Kis-Baczoni Benké
Karoly rotta ezeket az izes sorokat: Vasarhely czélszeres,
szorgalommal alapult, gyokssédott s nem csak egyetlen
kiralyi, hanem legelsé varosa is lett a Székely foldnek, hol
a tudomdnyok, miivészet, mesterségek, kereskedés, gaz-
dasdg, harcziassag kitiinéleg honosok valanak mindenkor,
szamos jotékony intézetei léteztek s vagynak ma is, bar ha
strd, rombolé viharok ottan nem kevéssé akadalyozzak is,
éppen nem tesped, sét iparosan halad nagy rendeltetése
felé, mely mind orszagosan, szinte kézép ponti fekvésé-
nél, mind novekedé népességinél fogva szebb jévendsjét
igéri szellemi, anyagi tekintetben”

Marosvasarhely torténetének legfajdalmasabb korsza-
kat, a megmasult csillagok alatt 4tvészelt huszonkét esz-
tendét ugorjuk &t kénnytiszerrel, joiny, surbanké legény
madra, ahogyan a térténelem atugrotta s lassuk Maros-
vasarhely megcsontosodott férfiarcat, a szamkivetettség
tisztitotizében atnemesedett Uj tekintetét, amellyel azon
a szép, torténelmi magyar 6szén a szemiinkbe nézett!

*

A bevonulas eget és sziveket vivo lazanak viszonylagos
csillapodtaval, midén a honvédeket a j6 vasarhelyiek szin-
te szétkapkodtak vendéglato asztalaikhoz s az els6 szabad
magyar éjszakaban fényesedni kezdtek a csillagok: a gy6-
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nyord fétéren, a kultirpalota és az Uj ortodox katedralis
kézt egyhanguan rottuk a lépéseket egyik tudos vasarhe-
lyi professzor urral. Az 6reg ar meg-megallott, hitetlendil
fel-feltekintett a véroshaza tornyanak kivilagitott szam-
lapjara, amely mar magyarul mutatta az idét és beszélge-
téstink k6zben nem allhatta meg, hogy ra ne veregessen
a szembehalado, viragos, lanyoktdl kortlvett honvédek
véllara. A professzor Grnak még szokatlan volt a szazszor
megdlmodott magyar vilag s beszélgetésiink ezért csak
nagy zokkendékkel haladt.

- Régebben sok vad érte a mi varosunkat, azt mondtak,
tulsagosan gazdag, nagyon is jol él, belséségeivel mit sem
torédik! Pedig mar akkor is volt tartalmasabb belsé élete,
bar azt elnyomtéak a mutatos jomaod kiilsé szinei. Ha vissza-
gondolok az eltelt két évtizedre, nem tagadhatom el, hogy
egy tekintetben elényét is lattuk. Az idegen uralom rave-
zette Vaséarhelyt belsé értékei felfedezésére. Kisebbségi
onvédelmi harcunk belsé mozgalom volt, eréink, lehet6-
ségeink felmérésébdl és 6sszefogasabol indultkis a szam-
bavételnél megbizonyosodtunk abban, hogy nemzeti
ontudatunk legb6ségesebb forrasa térténelmi multunk!
Abban a régi, felelétlen vilagban tan’ kevesen vették ész-
re ezeket az id6tall6 kincseket, amiket terméd évszazadok
plantéltak falaink kozé. A vallas és mdvelédés olyan felleg-
vérait, mint a XIll. szazadban varbeli reformatus Urhajlé-
kat, mely hajdan katolikus templom volt. A 70 000 becses
konyvvel ékes Teleki-tékat az ddon Gecse Déniel—utcébanﬂ,
az ezeréves magyar allam folytonossaganak emlékeit 6rz6
Tablat; a magyar Balhaz beszédes éplletét, a reformatus
féiskolat, a kegyesbaratok, a tudés jezsuitak és minoritak
klastromait, a Postarétet, ahol a nagy Rakoczit erdélyi fe-
jedelemmé kialtottak. Aztan, amig allt: Bodor Péter ezer-
mester hires, viligcsodajara késziilt zenélokutjat, s tan’
csak a leghivebb lelkek tartottak esziikben, hogy ehhez
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a varoshoz olyan szellemi nagysagok életregénye flizédik,
mint a nyelvmives Aranka Gyorgyé, a matézis langelméjdi
professzoraé: a nagy Bolyai Farkasé és Janosé, aztan a hit-
tudds Cs. Molnar Samuelé, az orvostudor Gecse Danielég,
.Ki az emberszeretet intézetének tékéjét alapitana meq”,
a jogtudor Filep Jozsefé s az orvoslat még oly fényes elmé-
i€, mint a Matyusok, Kovats és Péterfi.

A professzor Ur kis ebédsziinetet tart, feléleszti elhalt
pipdjat s lelkesen folytatja:

-Ezek az épliletek és fényes elmék, kik eddigelé job-
badan csak hideg szimbolumok voltak: az Uj idékben él6
val6sagga valva, nap mind nap beleszoltak kiizdelmeink-
be és iranyitoinkka valtak. A térténelem kezdett tanitani
minket, fellobbantva benniink a hivatastudatot és magyar
sorsunk kételességeit! Az éregek, akik még emlékeztek
arégivilagra, kézenfogtak a fiatalokat, elvitték ket a mult
beszédes koveihez, amelyek megelevenedtek és vallani
kezdtek. lgy tanitgattak a varos holt kovei emelkedettebb,
tisztdbb magyarsagra az él6 nemzedéket! A legutolso szé-
kely legényke és leanyka is megtanulta, mi volt a fajtaja,
mit tett, mit alkotott a magyarsag érdekében? Az idegen
iskola padjai kozt is biiszkén érizte dntudatat. Ez az 6n-
tudat nyilatkozott most meg a honvédség fogadtatasan,
amirdl egyik tabornok kénnyek kozt vallotta:

-Nem hittem volna, hogy ilyen nyakas, nagyszerti fajta
a székely!

Sétank soran kissé elidéztiink a Fétérnek azon a pont-
jan, ahol hajdan Kossuth Lajos remekbekésziilt szobra
allott, melyet a bevonulé romanok a varoshéaza udvarara,
késébb pedig a pincébe dobtak. Aztan darabokra zizva:
a szobor ércanyagabol roman nemzeti jelvényeket, ugy-
nevezett ,vulturokat’, romai sasokat utanzoé jelvényeket
Ontettek a dévai és balazsfalvi roman egyesiiletek zaszl6-
ira. Nem messze all onnan gyonyér, szivarvanyos mazas
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cseréptetdzetével Erdély egyik legszebb kozépiilete, a kul-
turpalota, amelynek homlokzatat a magyar szellem nagy-
jainak domborm(ivii képmasai diszitik. Gyonyor( tikor-
termébdl, ahol a roman tisztikar rendezett elGszeretettel
tancostedkat, eltavolitottdk a magyaros ornamentikat és
mvészi faragasokat. A gazdag képtar jeles magyar mes-
terektdl szarmazo festményeit is szamdzték, hogy roman
festék miveit telepitsék helyiikre. Az egyik helyiségben
Liszt Ferenc szobrara figyeliink fel, ezt még megtlrtek,
de a talapzaton a nagy magyar zenekdlté nevét romanos
ortogréfidval - a révidlatd sovinizmus jeleként - List"-re
javitottak.

Masnap reggelre virraddlag folytatjuk korsétankat
alobogddiszben pompazé varosban, hogy megfigyeljik,
miként simul bele az 4j magyar élet vérkeringésébe? A f6-
téren egyik kereskedés kirakataban katonaink egész cso-
portja szemlél valamit. Joiz( der(i timad a sorok kozt s va-
laki fényképezégépet vesz eld. A kirakatban rajzszegekkel
kifeszitve 6reg-oreg, molyevett, cimeres gyapjdzészléc§-
ka. Meglatszik rajta a rejtézkodésben toltott hosszu évti-
zedek viszontagsaga. Alatta szeretetteljes bettkkel rott
kicsi tabla:

~Minden bajtél megovtalak,
csak a molytdl nem tudtalak...”

ime, a legyézhetetlen székely derd, amely a nehéz esz-
tendék sorscsapasait is megszépiti s hajlando perc alatt
mindent elfelejteni!

Ugyes-bajos dolgunk akad a postan. Nagy tomegek
hémpélydgnek a nagy ablakfalu, vilagos termekben, a
felszabadulas elsé napjaiban mindenki izenni akar sze-
retteinek. Kézelharcok folynak a cimeres, koronas magyér
bélyegekért. Szazan és szazan varakoznak apré papir-
lapokkal a visszatérési pecsétért. Az egyik irépulpitusnal
kényabajszu, dreg székely izzado tistokkel sercegteti a tol-
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lat. Boritékot cimez haza, Vargyasra, Udvarhelyszék legki-
sebb szegletébe s a koperta sarkaba nagy, kialté betdkkel
ezt irja: Ujra Magyarorszag! Kétszer is aldhtzza, testes po-
catis ejt s mindez akkora indulattal térténik, hogy abban
benne van egész éllasfoglalasa s husz esztendé minden
visszafojtott kesertisége.

Kiinn az utcan enyhe napsiitésben zsibong a nép. Pen-
g6 sarkantyuk indulnak a délcegen viselt sz6ttesszoknyak
nyomaban. Halljuk az imént tértént kedves esetet.

A diakok és a varosban szolgalo székely szolgalegé-
nyek kiildottsége jelentkezett korareggel a varosparancs-
noksagon. Nyiltarca legényke, aki a tébbiek 5205z6l6juk-
nak kértek, katonasan ésszeverte sarkait, szolgalattételre
jelentkezett. Elmondotta, hogy a varos és az egész Szé-
kelyfold ifjusaga alig varja, hogy besorozzak a magyar
hadseregbe.

- Tudjuk, hogy a hatalomatvétel elsé napjaiban sok
egyébre is gondja kell legyen a bevonult honvédségnek,
de amidén a nagy katonai diszelgésen meglattuk a ma-
gyar hadsereget, az ujjongas olyan erével tort ki belliink,
hogy nem birtunk érzéseinkkel s elhataroztuk, hogy azon-
nal jelentkeziink! - vallotta a kildottség vezetje. A tisz-
tikar és a kiildottség derds eszmecseréje folytan aztan
mas részlet is kitudodott a nagy, katonas elszantsag hatte-
rébél. Oriasi derd tamadt, amikor az el6bb vallé legényke
Oszinté elarulta:

- Azértis szeretnénk, hogy mielébb sor ala kerdiljiink,
mert nem allanak mar veliink széba a lanyok! A hon-
védek mind elszeretik kedveseinket, abbdl pedig nagy
baj tdmadna, mert a legtobbjének mar komoly matkaja
van!

A nagy érzelmiviharokat elkeriilendé, a tiszt urak azon-
mod megnyugtattak a kiildottséget, hogy a honvédelmi

202



miniszter a leheté legrovidebb idén belll gondoskodni
fog arrél, hogy a hires, régi katonai hagyomanyu székely-
ség fiatalsdga Horthy Miklés katonaja lehessen!

Délutan, varostnézé sétank soran, kilatogattunk Ma-
rosszentgyorgy felé s az odaszolgald ut felett, szép,
nagylombu fak kozt, a hegyoldalban hosszan elgyonyor-
kodtiink az egykori katonai alredliskola nemeshomloku
épiiletében. Ez az intézmény a megszallas évei alatt a, Li-
ceul Militar Mihai Vitezaul” nevet viselte. Kiséréink egyike,
a délelstti kiildottség vezetdje, erre is tud dertis monda-
nivalot.

— Csodalnivald, hogy a romanok hogy tirték ezt azirre-
denta felirast...

-m

~Tessék csak jol szemiigyre venni a feliras kezdSbetdit.
Valahanyszor erre jartunk s felnéztiink az épulet homlok-
zatara, mindig jokedviink tamadt. Mert mi azt gy olvas-
tuk:,Lesz Még Magyar Vilag!”

Szép, hosszu, estébehajlé sétaval korbejartuk a So-
mostetét, a vasarhelyieknek ezt a varosuk folé maga-
sod6 erdés-dombos kiranduldhelyét. Szol6k, futokaval
benétt kicsi villak, préshazak tarkitjak a domboldalt, ho
nyarban és tiszta koradészon idehuzodott a tehetésebb
polgérsag, fenn a tetén pedig, ahol a régi idokbol fenn-
maradt nyari vendéglé terpeszkedik, a szegényebbek
is jo hisulé helyre talaltak. Az arnyas sétanyok mentén
cementes ,flekkenstitd” kalyhak vannak, miket barki bir-
tokba vehet. Vasarnaponként dong a tekézo fala, pirul a
jofajta ,flekken” s a vendéglében zamatos kiikill6i bort
mérnek...

Ez az istenaldotta szép kornyezet itt fenn az erdés ma-
gassagban, kicsi menedékhely volt az el6z6 idokben. Az
idemenekiilokkel néhany oréara elfeledtette a lennvalo
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oromtelen vildgot. Itt szabadon lehetett beszélni, a keserd
magyar szivek vallomasait nem hallotta mas, csak a titok-
tarto rengeteg, a szemérmes napraforgok és a nagyszemu
nyari csillagok.

Oreg este ,suvadunk be” az ezer lampafénnyel hu-
nyorgo varosba. Szél a térzene is, nagy hullamokat
kavarva a jotétarnyba vont padok felett, miként most
kezd6dé, friss szerelmek gyujtjak apro tiizeiket, mint az
artatlan csillagszorok. A sétany végeén szigoru vonalaival
és nagy-nagy joindulattal all a varbeli oreg Szentegyha-
za, sliveges dratornyanak fényes szemével kémlelve az
idék viharverésében ismét drvendetesre valt vilagot.
Vitaba mélyed 6rokos szallovendégével, a bolcs harang-
gal s aztan az 6req szelid keserliségével igy 6sszegzi al-
lasfoglalasat:

A sok szives unszolasra, egy poharka karcos fenyovizre
- a szép napot elbucsuztatni - betériink a Szentgyorgyi-
ut egyik kocsmajaba. Az ivé sarkaban Ugyes kicsi székely
szolgalolanyok baratkoznak jokiallast csndorokkel és vas-
megyei tiizérekkel. A csipkés keszkenét tartd keziik ott
pihen a szabadulast hozé legények vallara vetve s szem-
latomast mar igen értik egymast.

Egyik sopronkérnyéki legény egynapi ismeretség utan
tlzesen vallja parajdi szivevalasztottjanak:

- Edes lelkem, ha elfogadsz, én mar eztan felcsapok
székely legénynek...

- De székely nem lehet am akarmi fajta... - csattan visz-
sza jatékosan a valasz.

A fid kifesziti a mellkasat, hogy szinte ropog a zubbony
s magahozhajlitja a leany derekat:

- Hat ha vazsmegyei legénynek megtettem, valahogy
csak megfelelek székelynek is... Mert ha nem tudnad, mi

vagyunk az anyaorszagbéli székelyek. Nemcsak erére, in-
dulatra, de kézjarasra is...
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S azzal megsuhogtatja nagy tenyerét, de a fenyegetd
mozdulat csak arra szolgal, hogy lagyan elkapja a leany fe-
jét s hatalmas csokkal ékesitse pozsgas orcéja kozepit...

(Erdélyiink és honvédségiink. Térténelmi
eseménysorozat képekkel. Szerk. vitéz Ro-
zsas Jozsef Grnagy. Budapest, 1941. Vitézi
Rend Zrinyi Csoportja. 87 - 91. old.)
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Vasary Istvan

A nogaj-orosz diplomaciai
kapcsolatok torténetéhez

Bar a nogaj uluszt (részfejedelemséget) csak a XV.
szazad masodik felétsl kezdve ismerte meg a vildag mint
6nallé politikai egységet, a nogaj etnosz és allam ki-
alakulasa joval elébb elkezdédott. Ez a térék-mongol
torzsszovetség, melynek az alapja a mangit térzs volt, a
XIV.szazad végére az Arany Horda tatar allaméanak egyik
legnépesebb és legjelentésebb etnikai és katonai ténye-
z6je lett, a torzsszovetség nagyhirl vezetdje és hadve-
zére, Edigl alatt.! Az Edigii és utddainak alavetett no-
mad torzsek hatalmas teriileten szétszérva éltek a Jajik
(Ural)* folyo és a Volga alsé folyasa kozott elteriilé széles
steppén; kdzpontjuk Szarajcsik varosa volt a Jajik folyo
jobb partjan. A XV-XVI. szazadban a Nogaj Horda jelen-
tés 4j tatar allam lett, melyet szamos torok és eltoroko-
s6dott mongol torzs alkotott, sok koztiik olyan, amely
késébb fontos etnikai komponensévé lett egyes modern
torék népeknek, igy a kazakoknak, karakalpakoknak,
baskiroknak, kazani és krimi tataroknak. A Nogaj Horda
tatar allama a XVI. szazad elsé felében élte viragkorat,
mikor is tevélegesen részt vettek Moszkvai Oroszorszag,
a Kazani és Krimi Kansag egymas elleni harcaiban. Tor-

ténelemformalo szerepiik ebben a korszakban tagadha-
tatlan.?
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A XIll. szazad kozepétdl fogva, mikor a tatarok katona-
ilag legyézték az orosz fejedelemségeket és adofizetésre
kényszeritették, az oroszok allandé diplomaciai kapcso-
latban &llottak az Arany Horda hatalmas tatar allamaval.
Kovetek és kdvetségek kiildése és fogadasa a moszkvai
fejedelmek, késébb nagyfejedelmek napi rutinfeladata
lett, akik fokozatosan nagy diploméciai tapasztalatra tet-
tek szert a tatarokkal valé intenziv érintkezés kapcsan.
lll. Ivén Vasziljevics nagyfejedelem uralkodasanak idejére
(1462-1505) a Moszkvai Allam mar elsajatitotta a,steppei
diplomacia” minden csinjat-binjat.* Az oroszoknal szin-
tén lll. lvan nagyfejedelem idejére nyulnak vissza az frott
diplomaciai dokumentacié és a diplomaciai kapcsolatok
intézményi gyokerei (Croskey 1987). El6szor a Kazennyj
dvor (kincstari udvar’) és vezetéje, a kaznacej (;kincstar-
nok’) volt megbizva a diploméciai tigyek intézésével, de
1549-ben egy kiilénallo szervet, a Posol'skij Prikaz-t allitot-
tak fel (hozzévetéleges forditasa kovethivatal, kovetségek
hivatala’), mely a Moszkvai Allam egyik legjobban mako-
dé intézménye lett, s mely jollehet kézépkori, illetve kora
djkori kormanyszék volt, a modern kiiliigyminisztérium
eldhirnokének tekinthets. Majdnem kétszaz éves fennal-
lasa alatt a Posolskij Prikaz-ban hatalmas mennyiségu irat
anyag keletkezett, mely zémében fennmaradt és melyet
jelenleg a moszkvai Régi Iratok Oroszorszagi Allami Le-
véltaraban (Rossijskij Gosudarstvennyj Arxiv Drevnix Aktov,
réviditve: RGADA) Sriznek. Ez a testes anyag képezi f6 f‘?’f
rasat a kora Ujkori Oroszorszag kiilpolitikai €s diplomaciai
kapcsolatainak.

Diplomaciai kérdésekkel azonban alkalmanként mas-
hol is, igy a Bojarok Tanacsaban (Bojarskaja Duma), a Kincs-
tarban (Kazna) és a nagyfejedelmi Udvarban (Dvorec)
is foglalkoztak. A Posol'skij Prikaz fobb tisztségviseldi €s
hivatalnokai a titkarok és irnokok (djaki és podjacie),
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a pecsétoérok (pecatniki), a poroszlok (pristavy), valamint
a tolméacsok és forditok (tolmaci és perevodciki) voltak. En-
nek a hatalmas, a Moszkvai Allam kiilpolitikajara és diplo-
macidjara vonatkozo irott anyagnak ajelentéségét hamar
felismerték azorosz toérténészek s kivalsd munkdk hosz-
szu sorat irtak e témaval kapcsolatban. Elég lesz, ha csak
5. Belokurovnak a Posol’skij Prikaz-ré| sz616 monografidjat
emlitjik itt (Belokurov 1906), vagy V. Savvdnak ugyanezen
intézmény tisztségviselSinek névsorat és a rajuk vonatko-
z6 adatokat 6sszedllito munkajat (Savva 1983).

Az 1917-es orosz forradalom elétti évtizedekben sok
kétetnyi forrasanyagot adtak ki, melyek az Orosz Allamnak
kiilénb6z6 orszagokkal kapcsolatos diplomaciai tevékeny-
ségére vonatkoztak. Az egyik elsé korai uttéré véllalkozas
Novikové volt, aki kiadta a nogajokra vonatkozé anyagot
(nogajskie dela) 6t kétetben, a ‘Régi Orosz Kényvtér Foly-
tatasa’ (Prodolzenie Drevnej Rossifjskoj Viviiofiki) c. sorozat
részeként.” Késébben, a legtébb szovegkiadas a Csaszari
OroszTorténetiTarsasaq (Sbornik Imperatorskogo Russkogo
Istoriceskogo obscestva = SIRIO) kivalé kéteteiben jelent
meg. A mi szempontunkbdl kiilonésen a torék, krimi tatar
€s nogdj anyag kiadasa volt jelent6s (Pamjatniki: SIRIO 41.
€s 91. kotet). Az 1917-es forradalom utén a szovjet torté-
nettudomany hosszu évtizedeken keresztiil elhanyagolta
eztatémat, s csak 1979 6ta indult megq Gjra a kutatéi és ki-
adoi munka az un. kévetkényvekkel (posol’skie knigi) kap-
csolatban, a Szovjet Tudomanyos Akadémia Szovjetunio
Torténete Intézete (1992 utan: Orosz Torténeti Intézete)
és az Allami Levéltar (CGADA, 1992 utan: RGADA) kézti
egytttmdkodés keretén bellil.

A posol'skie knigi, és altalaban mondhatjuk, az egész
kiilpolitikai dokumentacios anyag mennyisége egyenes
aranyban all annak az allamnak vagy politikai alakulatnak
ajelent6ségével, amellyel az birt a Moszvai Allam szamara.
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A korabeli kévetkonyvek szamat és terjedelmét pontosan
nyomon kovethetjik a kiilénboz6 korabeli katalogusok-
bol (opisi oroszul). [gy a XV. szazadban a kévetkezé posol’s-
kie kf7_/g" léteztek az egyes tatéar allamokra vonatkozéan:
Nogaj Horda (1 kényv), Krimi Kénsag (2 kényv); a Kazani
K'apségga| folytatott levelezés hianyzik, mivel ez a levél-
tari anyag késobb leégett. 1549-re, mikor a hires titkar
(djak) 1. M. Viskovatyj lett a Posol'skij Prikaz vezetje, a ko-
vetkdnyvek szama mar lényegesen megnétt az uralkodoi
Igvéltérban (Carskij Arxiv), ahol az ésszes allami iratot 6riz-
ték: TorGkorszag (3 konyv), Nogaj Horda (3 kényv), Krimi
Kansag (9 kényv). 1605-ben még szemmel Jathatobb az
iratanyag novekedése: Térokorszag (3 konyv), Nogdj Hor-
da (10 kényv), Krimi Kansag (21 konyv). A kovetkonyvek
mennyiségi megoszlasa jol tiikrézi Moszkva valtozo kiil-
politikai kapcsolatait 1613 el6tt, mikor is az dj Romanov
dinasztia kertilt hatalomra. Ha figyelembe vessziik, hogy
aXVl. szazad elsé felében a Kazani és Asztrahani Kansa-
gokkal valé kapcsolatok életbevagéan fontosak voltak az
orosz kilpolitikaban, meglehetésen kiilonds, hogy most
viszont Kazan és Asztrahan hianyzik a keleti kilpolitikai
partnerek impozans listajarél. De mindez magyarazha-
tova valik, ha figyelembe vessziik, hogy minden Jatszat
ellenére Moszkva intentiv levelezést folytatott ezekkel
a tatar &llamokkal. Kazan 1552-es és Asztrahdn 1558-a3
orosz elfoglalasaval az ezekkel a kansagokkal kapcsolatos
diplomdciai anyag az ujonnan alapitott kormanyszéknel,
a Prikaz Kazanskogo dvorca-ban lett elhelyezve, mely az
orosz kdzigazgatas kézponti szerve volt a két meghodi-
tott kdnsag iranyitisara. A szibériai Kansag hodoltatasa
utan, a szibériai tigyeket is ehhez a prikaz-hoz csatoltak,
de késébb 1637-ben kiilon hivatalt, a Sibirskij Prikaz-t hoz-
tak létre Szibéria kbzigazgatasanak iranyitasara. De sajnos
a Prikaz Kazanskogo dvorca korai, 1626 elétti anyaga tiz
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martaléka lett, s koztik a kazani és asztrahani kovetkony-
vek mind egy szalig odavesztek. Mindéssze itt-ott talal-
hatok szorvanyos adatok e kapcsolatokra vonatkozoan a
krimi tatar és nogaj diplomaciai levelezés anyagaban.

A Posol’skie knigi csak egy részét alkotjak a Moszk-
vai Allam értékes diplomaciai anyaganak. A levéltarak-
ban ennél joval tobb 6rzédstt meg, mivel minden orosz
diplomaciai misszio teljes anyagat, legyen az kimend
(ot"ezd) vagy bejové kdvetséq (priezd), kilon &rizték az
un. stolbec-eken (material na stolbcakh). A stolbec ‘oszlop’
526 a keskeny, hossztkas papircsikokra vonatkozott, me-
lyeket minden feljegyzéshez hasznaltak a kancellariakon.
Ez az anyag tartalmazza a teljes diplomaciai levelezést, az
okleveleket, szerzé6dések szovegét, a kovetek instrukcioit
(nakazy), emlékeztetsit (pamjat), beszamolo jelentéseit
(statejnye spiski), és az idegen nyelvekbdl, illetve idegen
nyelvekre készitett forditasokat stb. Véglil ezt az dsszetett
anyagot szerkesztették, bizonyos részeket kihagytak be-
I6le, kdtetekbe kototték, s nemegyszer utana a stolbecek
anyagat megsemmisitették. igy jottek létre a kovetkony-
vek (posol'skie knigi), de sokszor, kiilénésen a XVII. szazad-
ban sok kovetség anyaga csak a stolbec-formaban maradt
fenn. Hozzatehetjiik, szerencsére, mert ezek sokszor telje-
sebb és gazdagabb anyagot tartalmaznak, mint a szerke-
sztett és kihagyasokat tartalmazo kovetkonyvek. A kovet-
kezSkben, a posol'skie knigi és a stolbec-eken fennmaradt
anyag egyesitett tanubizonysaga alapjan nézziik meg,
hogy mikorrdl szarmaznak a legkorabbi irott anyagok az
egyes relaciokban. A Krimmel az orosz kapcsolatok 1474-
ben kezdédtek, a Nogaj Hordaval 1489-ben és az Osz-
manli Birodalommal 1496-ban. Vilagossa valik az is, hogy
a XVII. szazad kezdetén, a nagy z(irzavar koranak (orosz
smuta) el6estéjén, a Moszkvai Allam egyre erés6dé kap-
csolatokkal rendelkezett a Kelet egyre tobb orszagaval.
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1500 és 1600 kozott, szaz év alatt Moszkvai Oroszorszag
harom tatar kansagot hoditott meg (Kazan, Asztrahan és
Szibéria), s ezzel az als6 Volga-vidéket ellenérzése ala von-
ta, valamint megnyitotta Szibéria kapuit a keleti terjeszke-
dés szamara. De mig a szibériai orosz terjeszkedés kelet
felé meglehetésen gyenge ellenéllasra talalt, mivel egyet-
len Oroszorszaghoz mérhetd nagysagu és erejl politikai
alakulat sem volt, mely megallithatta volna az orosz ex-
panziot, addig a déli pusztas vidéken a nogajok és kilono-
sen a krimi tatarok, utébbiak gyakran élvezve az oszmanli
hatalom tdamogatasat is, még hosszu ideig lassitottak az
oroszok elényomulasat.

A tatér llamoknak, koztiik a Nogaj Hordanak, a Moszk-
vai Allammal folytatott diplomaciai levelezése igazi kin-
csesbanya a torténettudomany szamara. Kilonosen a
tatar kancellariak miksdésének és a tatarok diploma’ciaf
gyakorlatanak a megismeréséhez elsodleges jelentéségu
ez az anyag, mivel a legtébb eredeti tatar dokumentum
mara mar elveszett a torténeti viszontagsagok soran. Ez al-
kalommal a Nogaj Horda és a moszkvai Allam kozétti dip-
loméciai kapcsolat bizonyos aspektusait vessztik vizsgalat
ala, a RGADA-ban 6rzétt levéltari anyag alapjan.

Mint emlitettiik a nogdj tatar anyag a RGADA-1..7-'7-
fondjaban (nogajskie dela) talalhato. Az 1489-1582 kf')zot-
ti idoben tiz kévetkonyv talalhato,” de a kévetkezo,l1l1.
kétetet mar 1642-ben allitottak dssze, tehat hatvan evig
a stolbec-eken készitett feljegyzésekbdl nem készitettek
kovetkonyveket. A kdvetkdnyvek, melyekben csak oroszul
irt anyag talalhato, a Posol’skij prikaz titkarainak gondos
szerkesztd munkaja nyoman jottek létre, s ezek nem tar-
talmaznak eredeti dokumentumokat, mivel a kévetkonyv
dsszedllitasa utan a készitéséhez hasznalt elsédleges
anyagot megsemmisitették. Tehat a kovetkonyvek rend-
kiviil értékes, de kétségteleniil masodlagos forrasanyagot
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tartalmaznak. Ezzel szemben a hossztkas alaku papirda-
rabokra irt feljegyzések (stolbcy) az elsédleges forrasok,
melyek megérizték az eredeti feljegyzéseket és iratokat,
tobbek kozott a tatar okleveleket és feljegyzéseket.
Moszkva els irasban dokumentalt kapcsolata a Nogéj
Hordaval 1489 (6998) szeptemberében indult, mikor Xo-
vanskij herceg, Murom helytartéja (namestnik) jelentette
Il Ivén (lvan Vasil'evi¢) moszkvai nagyfejedelemnek, hogy
harom nogaj kovet érkezett 22 6 kiséretében: Cumgur
(Cjumgur) Ivaktél (Ibrahim), Adik Masa murzatol, Tuvaé
pedig Yamgurci (Jamgurcej) murzatol (Lukicev-Rogozin
1984, 17). A hozott tatar okleveleket oroszra forditottak
késébb a Posol'skij prikaz tatar forditoi, a kovetkezd beve-
zet6 szavak kiséretében: lvakova careva gramota 'lvak car
oklevele, Musina myrzina gramota ‘Musa murza oklevele’
stb. (Luki¢ev-Rogozin 1984, 18). Ezek utan az orosz uralko-
do valaszlevelei (otvety) kévetkeznek, melyeket szoban is-
mertettek a nogaj kovetekkel az orosz nagyfejedelem erre
megbizott képviseldi, és kijeldlték azt az orosz kbvetséget,
melynek vezetd kdvete azutan atadta a nagyfejedelem
irott vdlaszait a nogaj bijnek és murzaknak. A nogaj és az
orosz kévetek ezutan egyiitt mentek vissza a nogajokhoz,
s az oklevelek dtadasa és a hivatalos talalkozok utan a dip-
loméciai csere egy forduloja véget ért. A fennmaradt ko-
vetkényvek és a stolbec-anyag alapjan viszonylag teljes
képet alkothatunk a nogaj-orosz diplomaciai kapcsolatok
torténetérdl, megismerhetjiik a kdvetek neveit, az egyes
missziok feladatait és eredményeit és rekonstrualni tud-
juk szinte az egész diplomaciai levelezést. Bar az orosz
kutatas, kilonésen V. Trepavlov a nogaj torténelemrdl irt
alapveté monografidgjaban (Trepavlov 2001) erésen ta-
maszkodott ra és komolyan felhasznalta a Posol’skij prikaz
anyagait, nem kertilheti el a jsvendé kutatas, hogy ne allit-
sa 0ssze a hogaj-orosz diploméciai kapcsolatok évrél évre
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halado részletes kronikajat. Ez a kronoldgiai vaz lehet csak
az alapja a jovendé kutatasoknak.

Hasonloképpen, a nogaj-orosz diplomaciai levelezés
okleveleinek 6sszedllitasa és kiadasa lehet csak ezen okle-
velek tovabbi vizsgalatanak az alapja. A nogaj-orosz leve-
lezés korpuszanak dsszeallitasahoz tisztaban kell lenntink
vele, hogyan tortént az oklevelek elkészitése és cseréje a
nogdj, illetve orosz kancellaridkban. Kezdjiik a nogaj ol-
dallal: a nogaj bij leveleit a nogaj févarosban, a Jajik (Ural)
folyé melletti Szarajcsikban irtak, mig a kiilénb6zé murzak
levelei a nomadizalasuk soran éppen tartézkodasi helyl-
kil szolgal6 allomashelyeiken sziilettek meg. Minden
nogaj dokumentumot tatar irédeakok irtak, akiknek neve
bakhsi or abiz (hafiz) volt (Vasary 1987, 33-6). Az okleve-
lek arab bet(vel késziiltek a keleti térok irodalmi nyelven,
melyet turkinak (Turki) neveztek, s melyet erésen befolya-
solt és atszétt a nogajok altal beszélt kipcsak nyelv, melyet
egyszer(ien tatarnak hivtak. Ezeket az eredeti tatar okleve-
leket, miutan hivatalosan atadtak az orosz udvarban, azon-
nal leforditottak oroszra. A forditasokat altalédban tatar for-
ditok végezték, akik a Kicstari Udvar (Kazennyj dvor), majd
1549 utan a Kovet Hivatal (Posol’skij prikaz) szolgalataban
allottak. Az oroszoknak évszazados gyakorlatuk volt a ta-
tar szovegek olvasasaban és forditasaban, hiszen az Arany
Horda kénjaival majdnem 250 évig voltak allando levele-
zési kapcsolatban. A tatar forditok és irnokok, akik teljesen
kétnyelviek voltak, igy mindkét nyelvet, a tatart és oroszt
egyarant tokéletesen birtokoltak, egy sajatos orosz nye]-
vet alkalmaztak az eredeti tatar szovegek oroszra fordita-
sanal. Egy sajatos kancellriai nyelvet teremtettek, mely
a tatar szévegek szészerinti forditasan alapult, s tele volt
tikorforditasokkal (calque). Néha zavarba ejtéek ezek az
orosz kancellariai forditasok s alkalmanként helytelennek
és homalyosnak, sét néha érthetetlennek tiinnek orosz
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nyelvi szempontbol, pedig csak szorosan kovetik a tatar
eredetit, ezért sokszor orosztalanok, s csak a tatar eredeti
ismeretében valnak érthetévé.® Példaul, az orosz forditas-
ban szereplé cnoso 10 crout vagy cioso Hawe 10° kifejezések
a tatar s6z olkim és s6ziimtiz ol turur alakok szészerinti for-
ditésai.

Miutan a kévetkonyvek anyagat 6sszeallitottak, az ere-
deti okleveleket nem 6rizték tovabb. Ennek a szokasnak
a szomoru kévetkezménye az volt, hogy éltalaban az ere-
deti iratok megsemmistiltek, elvesztek vagy elkallédtak,
peldaul a dokumentalt nogaj-orosz kapcsolatok elsé szaz
évebol (1489-1586) csak a tatar oklevelek orosz fordita-
si maradtak fenn, egy nogéaj dokumentum sem 6rzédott
meg. Minddssze a stolbcy kozott remélhetjiik, hogy alkal-
manként tatar oklevelek bukkannak fel. A XVI-XVII. szazadi
stolbec-eken fennmaradt nogéj-orosz anyaghoz alig nyult
eddig a tudomanyos kutatés, gyakorlatilag szinte semmit
sem publikaltak bel6le."® Alkalmam volt az elmult husz
néhany alkalommal dtnéznem a RGADA nogéj anyagat
(Nogajskie dela: fond 127, opis’ 1) és tobb mint negyven
tatar oklevelet és feljegyzést gydijtottem ki beldle koz-
zétételre. A legtobb okirat torok-tatar nyelven van irva,
par darab perzsaul, s mindegyiknek megvan a korabeli
kancellariai orosz forditasa. Tervezem ennek a levéltari
anyagnak a kiadasat, amely nyilvanvaléan uj fénybe fogja
helyezni a nogaj, és altaldban a tatar kancellariak mako-
désérdl szerzett ismereteinket.

Osszefoglaléan, a nogaj-orosz diplomaciai levelezést
teljes egészében rekonstrualni tudjuk levéltari forrasok
alapjan az 1489 és 1659 kozotti 170 év alatt. Szerencsé-
sebb esetekben mind az eredeti tatar oklevél, mind ko-
rabeli orosz forditasa fennmaradt, de nagyrészt csak az
orosz forditasok érzédtek meg. De az utébbi esetekben is
szinte teljesen rekonstrualhatok az eredeti tatar szévegek,
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a fennmaradt kétnyelvi oklevél szovegek alapjan. Mind-
annak a bemutatasara, amit eddig mondtam, hadd mu-
tassak be egy rovid kiadatlan nogaj dokumentumot és ko-
rabeli orosz forditasat. Ez egy rovid feljegyzés, melyet két
nogaj murza, Jan-Muhammad és Mamay kuldott tarsuk-
nak Urag murzanak 1626-ban. Semmi mast nem tartalmaz
a széveg, mint egy rovid hiradast jolétikroél és elégedett-
ségulik kifejezését az orosz car védelmez6 gondoskodasa-
rol. A szbveg latin betds atirasban a kovetkezo:"

1 Yiraq yerdin yaqin kéngtil birld Jan-Muhammad
mirza

Mamay mirzadin képdin kép du‘a sdlam.

Uraq mirzaga séz olkim: Ulu padsah
yakhsiligidin, kenazlar yakhsi-

ligidin khalgimiz ilimiz, qaracilarimiz

esdn amanmiz, béldk sdlam

yebdiriirmiz, kéngliimiz khosdur.

NO ubdhwN

Korabeli orosz forditasa':

MNepeBof 3 rpamoTbl Horamckoro AHmMameTb Myp3bl,
nuwer K bpaty ceoemy K Ypak mypse.

N3 pnanbHoro mecta 6amkHel0 Mbiciiblo oT fAHMaMeTb
Myp3bl la OT Mamau Myp3bl OTO MHOFa MHOTO C MOJTUTBOLO
MOKIOH. Ypak Myp3e ciogo To ecTb. [1o rocyaapeBckoil
MWIOCTU N MO KHAXel fobpoTte Haww oan v ynycol n
Kapauen B fo6pom 3/10poBbe, C 4Uenobutbem MOMUHKN K
Tebe npulinem.

A tatar eredeti magyar forditdsa:

(1-2) Messzi foldrél kozeli szivvel, sok-sok imadsag és
tdvézlet Jan-Muhammad murzatol és Mamay murzatol.
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(3) Uraq murzahoz ez a szavunk: A Nagy Uralkodo (4) jo-
akaratabol és a hercegek jovoltabol, (5) népiink, orszagunk
és eldljaroink (6) jo egészségben és békében vannak, [és]
ajandékot és tidvozletet (7) kiildink [neked], jo szivvel.

Ez a révid dokumentum jellemzé lehet sok mas nogaj
iratra is: egyszerq, vilagos megfogalmazasu, de tele van
sztereotip formulaval, melyeket sz6szerint kbvet az orosz
forditas. Hadd hivatkozzunk itt par ilyenre: yiraq yerdin
yaqin kéngil birld ‘'messzi foldrél kozeli szivvel, orosz-
ra forditva ,u3 nanbHOrO MECTA BAVKHED Mblcnbio) jOl ismert
fordulat a tatar oklevelekben, mely el6fordul igy is: ,u3
AANBHWE 3EMNN BAVIKHEIO Mbichbio'?. Hasonléan gyakran sze-
repel oklevelekben a ,Taxenbit NOKNOH € NEFKUM NOMUHKOM'
formula', mely a tatar agir séilam yingil bélék birld ,nehéz
udvozlet kdonnyli ajandékkal’ forditasa, és az ajandékkal
alatamasztott udvozletnyilvanitasnak a hagyomanyos
kifejezése. Ez utdbbi térok kifejezés eléfordul példa-
ul Ahmad kan t6rék nyelvii levelében, melyet Hodito
Mehmed oszman szultannak kiildétt 1477-ben.' Egy
masik tipikus tatar kifejezés, mely egy uralkodo alatti va-
zallusi létre utal, a kdvetkezé: Padsahning uzun goluning
ustindd bolgan idik, 6zimiz qul bolgan idiik ,az Uralkodd
[azaz a car] hosszu karjai alatt voltunk [azaz orosz fenn-
hatésag alatt] és az 6 szolgai voltunk’, korabeli orosz
forditasban ,nop rocynapesoio NIONTOI0 PYKOIO BbINNA U Mbl CAMU
XONOMM Bbinn'.'°

Ugy hiszem, hogy a fenti révid nogaj oklevél kiadasa
és harom tatar sztereotip formula bemutatasa orosz fordi-
tasuk kiséretében, jelzi azokat a problémakat, amelyekkel
a dokumentumok kutatoja szembetalalkozik. Ezen nogaj
és orosz oklevelek és korabeli orosz forditasaik kiadasa és
alapos filologai és térténeti elemzése alapvetéen fontos
forrasanyagot fog nyujtani a Nogaj Horda kancellariajanak

216



a megértéséhez, mely terllet a tulajdonképpeni Arany
Horda kora utani XVI-XVII. szazad egyik kevéssé ismert és
tanulmanyozott fejezetét alkotja.

Bibliografia

Batmaev, M. M. (1993): Kalmyki v XVII-XVIll vv.: Sobytija, ljudi, byt.
Elista.

Belokurov, S. A. (1906): O Posol’skom prikaze. Moszkva.

Berezkov, M. N. (1894):, Drevnejsaja kniga krymskix posol'skix del
(1474-1505 gq. )", Izvestija Tavriceskoj ucenoj arxivnoj komissii 21
(Simferopol’), pp. 27-515.

CGADA lasd RGADA

CGADA. Putevoditel Central'nyj Gosudarstvennyj arxiv drevnix ak-
tov. Putevoditel’|. Moszkva 1946.

Croskey, R. M. (1987): Muscovite diplomatic practice in the reign of
Ivan lll. New York. )
Gal'cov, V. 1.-Smidt, S. O. (Ed.) (1977): Opis’ arxiva Posol'skogo pri-
kaza 1626 g. Moszkva.

Golden, PB. (1984): ,Turkic calques in medieval Eastern Slavic”,
Journal of Turkic Studies 8 (= Turks, Hungarians and Kipchaks.
A Festschrift in Honor of Tibor Halasi-Kun. Harvard University),
pp.103-11. )
Grekov, B.D.-Jakubovskij, AJu. (1950): Zolotaja Ordaiego padenie.
Moszkva-Leningrad.

Halperin, Ch. J. (1985): Russia and the Golden Horde. The Mon-
gol Impact on Medieval Russian History. Bloomington: Indiana
University Press. )
Halperin, Ch. J. (1986): The Tatar Yoke. Columbus, Ohio: Slavica
Publisers, Inc.

Juzefovi¢, L. A. (1977a): ,Russkij posol'skij obycaj XVI V., Voprosy
istorii 1977, No. 8, pp. 114-26.

Juzefovi¢, L. A.. (1977b): Iz istorii posol’skogo oby obycaja kon-
ca XV-nacala XVII v. Stolovyj ceremonial Moskovskogo dvora’,
Istoriceskie zapiski 98, pp. 331-40.

Juzefovi¢, L. A. (1988): «Kak v posol'skix obycajax vedetsja...»
Moszkva.

Keenan, E. L. (1967): “Muscovy and Kazan: Some Introductory
Remarks on the Patterns of Steppe Diplomacy’; Slavic Review 26,
pp. 548-58.

217



218

Kel'dasov, B. A.~Rogozin, N. M.-Lykova, E. E.~Luki¢ev. M. P. (Eds.)
(1995): Posol'skie knigi po svjazjam Rossii s Nogajskoj Ordoj 1489
1549 gg. Maxackala.

Kurat, A. N. (1940): Topkapi Miizesi Arsivindeki Altin Ordu, Kinm ve
Tiirkistan hanlarina ait yarlik ve bitikler. istanbul.

Lukicev, M. P~Rogozin, N. M. (Eds.) (1984): Posol'skaja kniga po
svjazjam Rossii s Nogajskoj Ordoi 1489-1508 gg. Moszkva.
Nogman, M. (1959): ,Maskii bojarlary jazgan ber gramotanyng
tatarca tardemdse’, SSSR Fénndr Akademijaseneng Kazan filialy Tel,
daddbijat hdm tarix instituty xezmaitlcire |, pp. 203-13.

Nogman, M. (1969): XVII-XVIIl jézldrddge ruséa-tataréa kuliazma
stizleklcir. Kazan.

Nogman, M. (1971): Iske tatar jazuy irnéiklére. Jugary uku jort-
larynynag filologija blilege studen tlary 6¢en uku kitaby. Kazan.
Ostrowski, D. (1998): Muscovy and the Mongols. Cross-cultural
influences on the steppe frontier, 1304-1589. Cambridge University
Press, Cambridge.

Pamjatniki: Pamjatniki diplomaticeskikh snosenij Moskovskogo
gosudarstvas Krymskoju i Nogajskoju ordamii s Turcieju, 1474-1521
gg. Sanktpeterburg 1884-5. (SIRIO 41, 91)

PDRV: Prodolzenie Drevnej Rossijskoj Vivliofiki. Sanktpeterburg
1791.7.rész, pp. 225-353; 1792. 8. rész, pp. 1-33;1793.9.rész, pp.
1-315;1795.10. rész, pp. 1-327;1801. 11. rész, pp. 1-315.
RGADA: Rossiiskij Gosudarstvennyj arxiv drevnix aktov. Moszkva; 1993
elétti neve Central'nyj Gosudarstvennyj arxiv drevnix aktov volt.
Rogozin, N. M. (Ed.) (1989): «<Oko vsej velikoj Rossii». Ob istorii russkoj
diplomaticeskoj sluzby XVI-XVI| vekov. Moszkva.

Rogozin, N. M. (1990): Obzor posol'skix knig iz fondov-kollekcij,
xranjascixsja v CGADA (konec XV-nacalo XVIIl v.). Moszkva.
Rogozin, N. M. (1994): Posol'skie knigi Rossii konca XV-nacala XVII
vv. Moszkva.

Sawva, V. 1. (1917): O Posol'skom prikaze v XVI veke. Xar'kov.

Savva, V. 1. (1983): Dijaki i pod‘jacie Posol'skogo prikaza v XVI veke.
Spravocnik. Sostavil -. Red. S. O. Smidt. Moszkva.

SIRIO: Sbornik Imperatorskogo Russkogo istorceskogo obscestva.
Trepavlov, V. V. (2001): Istorija Nogaiskoi Ordy. Moskva.

Vasary I. (1987): Az Arany Horda kancelldridja. Budapest.

Vasary, I.(1993):,Noghay", The Encyclopaedia of Islam. E. J. Brill, vol.
VIl (Leiden), pp. 85-6.

Vernadsky, G. (1953): The Mongols and Russia. Yale University
Press: New Haven 1953. (A History of Russia, Vol. 3.). — Russian
translation: Vernadskij, G. V., Mongoly i Rus’ Tver'~Moskva 1997.
Veselovskij, N. . (1911): ,Tatarskoe vlijanie na russkij posol’skij
ceremonial v moskovskij period russkoj istorii’, Otcet Sanktpe-



terburgskogo Universiteta za 1910 god, Otdelenie X, pp. 1-19
(kIny.).

Veselovskij, S. B. (1975): D’jaki i pod‘jacie XV-XVIl vv. Moszkva.
Zimin, A. A. (Ed.) (1978): Gosudarstvennyj arxiv Rossii XVI stoletija.
Opyt rekonstrukcii. Podg. teksta i komment. 1-3. kotet. Moszkva.

Jegyzetek

' Az eredeti mongol név Edige-nek hangzott (az oroszok Edigej-
nek irtak at), mig a térokok Edigi-nek ejtették. Mivel a nogajok
tébbségiikben Edigii idején mar eltorokosodtek, vezetdjiknek is
torokos névalakjat hasznalom.

2 A Jajik folyé hossza évszazadokig, ha nem évezredekig viselte
ezt a nevet, de az orosz hatalom szdmadra rossz emlékd Pugacsov-
parasztfelkelés emléke miatt, melynek egyik kézpontja éppen
a Jajik vidéke volt, II. Katalin carné 1775-ben elrendelte a folyod
Urdl névre véltoztatasat.

* A nogdjokrél eqy rovid Gsszefoglalast |. Vasary 1993; részletes
monografidjukat megirta Trepavlov 2001.

4 Edward Keenan amerikai torténész volt, aki elészét hasznalta ezt
a talalo kifejezést: Keenan 1967, pp. 548-558.

5 PDRV St. Petersburg, 1791: 7. rész, pp. 225-353; 1792: 8. 1ésZ, pp-
1-33; 1793: 9. rész, pp. 1-315; 1795: 10. rész, pp- 1-327;1801: 11.
rész, pp. 1-315. .
5 Az 1605 elétti kdvetkdnyvek sajatossagainak a leirasat . Rogozin
1994, 181-183.

7 RGADA, f. 127, op. 1, d. 1-10: vol. 1: 1489-1509; vol. 2: 1533~
1538; vol. 3: 1548-1550; vol. 4: 1551-1556; vol. 5: 1557-1561;
vol. 6: 1561-1564; vol. 7: 1564-1566; vol. 8: 1577-1579; vol. 9
1579-1581; vol. 10: 1581-1582. — A tiz kotet tartalménak lefrasat
I. Rogozin 1994, pp. 143-7. o

¢ Néhany tatar calque-ra az oroszban |. Golden 1984. .CIkkleben
a szerzé keét, tatar-mongol korbdl szarmazo terminustis ta'rgy'al
(pp. 108-111), az egyik a pory mumi ,eskiit tenni [tkp. inni]’ kifejezeés,
mely a torok ant i¢- szlav tikorforditdsa, a masik a venom 61 ,hgm-
lokkal titni, mely egy torok bas ur- fejet/fejjel {itni’ tiikorforditasa,
mindketté a ‘folyamodni, kérvényezni’jeleméssel allandosult.

9 RGADA, f. 127, op. 1, posol'skaja kniga 1489-1508, ff. 17r,v; 291,v
(Kel'dasov et al. 1995, pp. 33, 34, 45, 46).

1 Mindéssze hdrom dokumentumot emlitett s publikalt részle-
gesen az elhunyt kazani tatar kutaté Mustafa Nogman, akinek
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ez irdnyd munkai jorészt még az oroszorszagi szakirodalomban
is észrevétlenek maradtak. El6sz6r a moszkvai bojarok 1613-ban
irott levelét publikalta, amelyben értesitik I5terek bijt és a nogaj
murzakat az 0j car, Mikhail Fedorovi¢ Romanov megvalasztasa-
rol (Nogman 1959; Nogman 1969, pp. 14-5). Késébb Nogmanov
részlegesen publikalt még két dokumentumot: Uraq fia Ali murza
egy levelét 1629-bél és a nogaj murzak egy levelét, melyet 1632-
ben intéztek az asztrahanyi vajdahoz és hercegekhez (csak a
fénykép és az arab betds atiras van kozolve) (Nogman 1971, pp.
204-205, 206-207).

""RGADA, f. 127, 0p. 1, 1626, No. 1, f. 104.

"2 RGADA, f.127,0p. 1,1626, No. 1, f. 105.

" RGADA, f.127, op. 1, posol'skaja kniga 1533-1538, f. 182v (Kel'-
dasov et al. 1995, p. 205).

""RGADA, £.127, op. 1, posol'skaja kniga 1489-1508, ff. 3rv (Kel'da-
sov etal. 1995, p. 20).

'* Kurat 1940, p. 49, 15. sor.

' RGADA, f. 127, 0p. 1, 1629, No. 1, f. 321, 2-3. sor.



Wagner Péter

A demokratizalodas elso kisérletei
Uzbegisztanban a Szovjetunio

felbomlasa idején

BEVEZETO

Kozép-Azsia egyik legfontosabb, legnagyobb politikai
és gazdasagi potenciallal rendelkezd orszaga, Uzbegisz-
tan. Az orszagban az 1990-es évek forduléjan az 6vatosan
indult demokratizalodasi folyamat elakadt. A Szovjetunio
fennallasanak utolsé éveiben a hatalmat birtoklé politikai
elit sikeresen mentette at és stabilizalta hatalmat. Az or-
szag fliggetlensége Ota, az orszag elndke az utolso kom-
munista partfétitkar, Iszlam Karimov. Az altala kiépitett
autoriter rezsimnek napjainkig sikeriilt hatalmat megtar-
tania, bar kiilénosen az ezredfordulo idején, elsésorban az
afganisztani talibok révén az orszag egyes tertiletei, rovid
idére destabilizalodtak.

Uzbegisztanban az allam mindenre kiterjedd ellenor-
zésének koszonhetéen” a demokratikus ellenzék megje-
lenésére igen kicsi az esély, sét maganak a civil tarsadalom
kialakulasanak is, ahol lehet, gatat vet a kdzponti kormany.
Jelen tanulmany célja, hogy bemutassa a demokratizalo-
das els6 kisérletét Uzbegisztanban, amely a Szovjetunio
felbomlasanak idejére esett, megvilagitva a hatalom és
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a formalédo kiilonbozé ellenzéki csoportok viszonyat, il-
letve a helyi politikai elit altal kévetett taktikat hatalma-
nak megdrzése, dtmentése érdekében.

Mivel a rendelkezésre all6 magyar nyelv(i szakirodalom
minimalis terjedelemben foglalkozik ezzel, valamint az ezt
megel6z6 idészak Kozép-Azsiat érinté szakaszaval, az iras
nagy hangsulyt fektet arra, hogy bemutassa Uzbegisztant,
illetve a régi6 és az iszlam kapcsolatat a centrummal az
1980-as évek idején.

UZBEGISZTANROL ALTALABAN

Uzbegisztan, csakugy, mint a tébbi kézép-azsiai volt
szovjet szocialista koztarsasag, az 1920-as években nyer-
te el mai forméajat: ebben az idészakban kertiltek kijelo-
lésre az orszagok hatarai, és ekkor kerdilt kiépitésre az
intézményrendszere, amely mindenben modellezte egy
egyébként fliggetlen allam viszonyait, rendelkezett sajat
alkotmannyal, térvényhozassal, kormannyal vagy tudo-
manyos akadémiaval.

Az igy megsziiletett Uzbegisztanban az 1989-es nép-
szamlalas szerint az tizbégek a lakossag 71.9 %-at alkot-
tak, a masodik legnagyobb etnikai csoport az orosz volt
(8.3 %), majd 6Sket kovették a tadzsik, kazah, tatar és
karakalpak nemzetiségek. William Fiermann szerint azon-
ban az adatok nem tikrézik a pontos aranyokat, mert
anépszamlalasok alkalmaval nyomasra, kilonbozé elé-
nyokeért, vagy a kénnyebb érvényesiilésért sokan nevez-
ték magukat az tizbég etnikumhoz tartozénak; kilonésen
jellemz6 volt ez Buhara és Szamarkand tadzsikok lakta
teriletein.! Az idézett cenzus szerint a koztarsasag lakos-
saganak 60 szazaléka vidéken élt. Ez az arany az tizbégek
kézott magasabb, majdnem 70 szazalék volt, mert a szov-
jet idészak alatt betelepiilt vagy betelepitett etnikumok
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(elsésorban orosz/szlav és tatar) lakéi szinte mind a va-
rosokban éltek. A nem szlav lakossag korében jelentkezd
magas népszaporulatnak koszonhetéen a 15 év alattiak
a populacio 40 szazalékat alkottak.’

Szemben a néhany szomszédos tagkdztarsasagot jel-
lemzé tribalizmussal, Uzbegisztanban elsésorban a regi-
onalis identitassal taldlkozunk, amelyet a szovjet rendszer
csak atalakitani tudott, eltérélni nem. Napjainkban a két
legerésebb, egymassal a politikai és gazdasagi hatalomért
rivalizald, gyakran tévesen klannak is nevezett csoporto-
sulast a Zsizzah-Szamarkand és a Taskent-Fergana régio,
illetve annak gazdasagi-politikai elitje alkotja.’

Uzbegisztan, csakdgy, mint a tobbi kézép-azsiai k6z-
tarsasag, a szovetségi szint( munkamegosztasban elso-
sorban nyersanyag-termeldként és a készaruk felvevopi-
acaként vett részt. A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy
a mezbégazdasagban az orszag szinte teljes termotertiletét
a gyapottermelésnek rendelték ala, majd a terméket ,ex-
portaltdk” Szovjetunid mas részeibe. A helyi konnydipar
hianyara jellemz6, hogy még az ebbdl a nyersanyagbdl
késziilt textiliakat is a koztarsasag hatérain tul allitottak
eld, és azokat visszaimportalta az orszag."

Uzbegisztan gazdag a kilonféle természeti kincsek-
ben: szén, arany, foldgaz, olaj, uranium, eziist mind meg-
talalhato. A szovjet idészak alatt ezeket a nyersanyagokat
azonban rendre a tagkoztarsasag hatarain kiviil dolgoztak
fel, amelyek a gyapottal egyiitt a belsé export 75 szazalé-
kat tették ki (ebbd| 40 szazalék volt csak a gyapot).®

A gazdasag novekedése a 70-es évek 8,6 szazalékarol je-
lentésen lelassult az 1981-85-6s idoszak 3 szazalékara, mikoz-
ben csak 1979 és 1985 kozott a kdztarsasag lakossaga 154
szazalékkal névekedett. Hasonld folyamatok mentek vege
a szomszédos allamokban, ami jelentds, Uzbegisztan eseté-
ben 22.8 %-0s mért munkanélkiiliséghez vezetett 1986-ban.®
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A kultura, az oktatas terén az SZKp célja a végsé soron
elérends szovjet identitas kialakitasa, elésegitése volt. Ez
avaldsagbannéhaegyszerdien az eloroszositast jelentette.
Uzbegisztan esetében is a népi miivészet szovjet elemek-
kel torténd kiegészitését, illetve a szovjet (orosz) irodalom
és torténelem dominans helyzetét eredményezte a helyi
kultdraval szemben. Az orosz nyelv kiemelt szerepet élve-
zett az Uzbég politikai intézményrendszerben, felsésokta-
tasban ésameédidban. Mindezek ellenére az 1988-1989-es
tanévben az iskolakotelezettek 77 szazaléka latogatott
olyan tanintézményt, ahol az oktatas nyelve az lizbég volt.
Azirasbeliség elterjesztése egyébként a Szovjetunio egyik
tagadhatatlan sikere volt. Nemcsak az alapfoku oktatas al-
talanossa tétele valosult meg, hanem a kézép- és felséfo-
ki oktatas is egyre tsbb ember szamara valt elérhetévé.’

A RENDSZERVALTAST MEGELOZE HELYI
SAJATOSSAGOK

Kozép-Azsidban a Brezsnyev-korszakot jelenté béke-
idSk véget értek a fétitkar halalaval. Jurij Andropov hata-
lomra keriilésével nemcsak a régioban, hanem az egész
Szovjetunidban is megkezdddétt a gazdasagi rendte-
remtd intézkedések bevezetése, a fegyelem erésitése. Az
SZKP uj fétitkaranak vezetése alatt tobbek kézétt hadjarat
indult a partelit korében elharapozo visszaélések, sikkasz-
tas és korrupcio ellen.®

Andropov és mégétte Mihail Gorbacsov és Jegor Liga-
Csov szamara a gazdasagi nehézségeknek egyetlen forra-
sa volt K6zép-Azsiaban, mégpedig a helyi vezetdk korrupt
praktikai, s amig ¢k hatalmon vannak a gazdasag helyrealli-
tasa lehetetlen - gondoltak. A tagkoztarsasagok vezetoi ko-
z0tt csak 1985-ben kezdddott a tisztogatas. Az lizbég Saraf
Rasidov mér 1983-ban meghalt, 1985-ben elmozditasra ke-
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riilt a kirgiz, a tirkmén és a tadzsik koztarsasag kommunis-
ta partfotitkara, a kdvetkezé évben pedig a kazah vezetot,
Dinmuhammed Kunajevet mentették fel. Helyére az orosz
szarmazasu Gennagyij Kolbint nevezték ki Moszkvabol, ami
halalos aldozatokkal jaré etnikai villongasokhoz, tunteté-
sekhez vezetett Alma-Ataban, a févarosban.’

Az Uzbég Kommunista Part (UKP) fétitkara 1959 és 1983
k6z6tt a mar emlitett Saraf Rasidov volt, akinek halalaval
szinte egy idében robbant ki a Szovjetunié egyik legna-
gyobb korrupcios botranya. Uzbegisztan - a statisztikak
szerint — ebben az idészakban hatalmas fejlédést muta-
tott az lizbégek kérében novekvé orosztudas tekinteté-
ben, tébbszér is rekordnagysagu gyapottermést mutattak
a statisztikdk és az iszlam, a vallasossag elleni kiizdelem is
jelentds sikereket ért el. Az adatok és eredmények megha-
misitasanak leleplezésére az 1983-as nagy korrupcio-elle-
nes kampany soran keriilt sor és a tapasztaltakat a szovjet
kémmtiholdak is megerésitették, amikor a Szovjetunio e
teriileteit is pasztazni kezdték. Az altaluk szolgaltatott ké-
pekbél kidertilt, hogy jelentés eltérésék vannak a gyapot-
termé teriiletek valodi mérete és a bejelentett adatok ko-
zott. A tisztogatasok soran haldla elé6tt még maga Rasidov
is vizsgalati fogsagba kerdilt, egy minisztert kivégeztek,
tébb tucatnyi alacsonyabb rangu tisztségviselé kapott
borténbiintetést.'

Egy masik magyarazat szerint a Kozép-Azsiaban az
1980-as években tortént, s a megel6zé évtizedekhez keé-
pest jelentés személycserék oka az volt, hogy Leonyid
Brezsnyev haldlat kovetden viszonylag gyorsan kovette
egymast Jurij Andropov, Konsztantyin Csernyenko €és Mi-
hail Gorbacsov. Mihail Heller és Alexander Nyekrics Orosz
torténelem cimd kényviikben vilagossa teszik, hogy min-
den Uj partvezetd elsé dolga sajat hatalmi bazis kialakita-
sa és a megbizhatatlannak itélt kaderek elmozditasa volt,
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amire a csak 15 hénapig hatalmon levé Andropovnak és
Gorbacsovnak volt lehetdsége. Ahogy Gorbacsov eseté-
ben fogalmaznak: A hatalom megszerzése egyet jelentett
a hatalmi appardtus birtokbavételével, minden fontosabb
#posztnak” sajdt, megbizhaté emberekkel valé betoltése-
vel... A tisztogatdsra’, azaz az el6z6 fétitkdr embereinek az
ujéival torténé helyettesitésére a reformok szlikségessége
szolgdilt (rdgyiil."" Ha megnézziik a Kozép-Azsiaval fog-
lalkozo szakirodalmat, ez a racionalisnak tiné érv sehol
sem bukkan fel. Ugyanakkor a személycserék két hullama,
1983 €5 1986 egybeesik a két emlitett partvezetd munkas-
saganak kezdetével.

1986-ban, a Gorbacsov-éra kezdetéts| Uj lendiletet
kaptak a tisztogatasok, ismét novekedett a partban és az
allamigazgatasban letartoztatottak szama. Erre a sorsra
jutott az UKP korabbi, orosz szarmazasu masodik titkara,
a Minisztertanacs korabbi elnske és orosz helyettese, és
a 13 megyei (oblaszty) parttitkar koziil 6ten. Rajtuk kivil
elmozditottak tébb mint szaz véarosi és jarasi parttitkart,
valamint tizennyolc minisztert és allami hivatalvezetét.'?

A partvezetés is jelentésen kicserélédott. Az UKP Koz-
ponti Bizottsaga tagjainak egyétddét vélasztottak csak
ujra 1986-ban az 1981-es 6sszetételhez képest. Az Uj part-
fotitkar Imamdzsan Uszmanhodzsajev lett, aki a korrupci-
0s botranyt teljes egészében elédjére haritotta. Munkajat
megnehezitette, hogy korabban helyi szinten, az UKP-ban
sosem tevékenykedett, és az SZKP-ban is csak harom évig
dolgozott. Irdnyitasa alatt a tisztogatasokon tul a moszk-
vai vezetés ismét kisérletet tett, hogy az itt végbemend
folyamatokra és eseményekre a kozpontnak nagyobb,
kozvetlenebb befolyasa legyen. Mindezek ellenére 1988
januarjdban Uszmanhodzsajev is elmozditasra keriilt, he-
lyette Rafik Nisanov lett az (j partfétitkar. Nisanov elédjé-
hez hasonloan karrierjének jelentés részét szintén Uzbe-
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gisztanon kivul toltotte, am az 1983-ban elhunyt Rasidov
szovetségesének szamitott, és mindketten a dominans
Zsizzah-Szamarkand régiobol szarmaztak."

Az 1986-0s alma-atai etnikai zavargasok radobben-
tették a moszkvai vezetést, hogy a politikai és gazdasagi
reformok milyen veszélyekhez vezethetnek Szovjetunio
nem-orosz régidiban. Ennek kapcsan egyrészt visszafog-
tak, besziintették azt a gyakorlatok, hogy idegen part-
kadereket kildtek egyik régiobol a masikba, masrészt az
egyes tagkoztarsasagok szamara nagyobb szabadsagot
biztositottak 6nallé kulturpolitikajuk kialakitasara. A Kreml
azt remélte, hogy a helyi szinten ismét feléledd nacionalis-
ta jelenségek ezzel részben vagy egészben kezelhet6ve,
csillapithatova valnak. Az Gjonnan kapott szabadsagot
kihasznalva a tagkéztarsasagok egymas utan fogadtak el
torvényeiket, példaul mindenhol allamilag elfogadotta
téve a nemzeti nyelvet.

A legagresszivabbak a balti koztarsasagok voltak, ame-
lyek el6sz6r gazdasagi autonomiat, majd politikai szuvere-
nitast, végll teljes figgetlenséget koveteltek. Hamarosan
aztan az ukran, moldovai, majd a kaukézusi tagkoztarsa-
sagok ellenzéki vezetdi is kezdték a baltiaknak megadott
jogokat, koncessziokat igényelni, egyediil a kozép-azsiai
régiod volt az, amely nem csatlakozott a reformok kove-
tel6ihez. Amikor 1991 marciusaban népszavazas dontott
a Szovjet Szocialista Kéztarsasagok Uniojanak tovabbélé-
sérél, akozép-azsiai koztarsasagok mind igennel szavaztak
a referendumon. A Szovjetunié dezintegraciojat megakla—
dalyozni kivané moszkvai puccsot vagy nyilt tamogatas,
vagy néma kivaras jellemezte Kézép-Azsiaban.™ .

Nisanov regnalasa egybeesett az els6é proto-e“enZékl
csoportok megjelenésével, am a hatalom ekkor még ke-
vés rugalmassagot mutatott irdnyukba. Taskent hozzaal-
lasa alapvetéen csak azutan valtozott meg, hogy a part-
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fotitkart a Fergana-volgyben tértént zavargasok miatt
felfelé buktattak, és 1989 tavaszan ismét Uj személyt va-
lasztottak az Uzbég Kommunista Part vezetdjéveé.'s |sz-
lam Karimov, végzettsége szerint kozgazdasz, korabban
a tagkoztarsasag pénziigyminisztere, illetve a GOSPLAN,
a helyi tervhivatal vezetéje volt.'® Az 1938-ban sziile-
tett Uj partfétitkar a tagkoztarsasag allamigazgatasanak
gazdasagi teriiletein emelkedett egyre magasabbra és
a vezetésben betéltétt tisztségei eltt az UKP Kaskadarjo
oblasztyjanak elsé titkara volt." A korabbi partfétitkar-
okhoz hasonloan 6 is tisztogatassal és a hozza h( part-
kaderek poziciokba helyezésével kezdte tevékenységét,
mikédésének elsé 18 honapjaban a biirokratak 80 sza-
zalékat cserélte le. Szemben elédeivel, nem rendelkezett
egyik,klan”tdmogatasaval sem, bar szamarkandi szarma-
zasu volt, a taskenti régio javasolta megvalasztdsat. Ve-
zetésének els6 idészakaban mindenekeldtt a két csoport
kiegyensulyozasara, valamint a sajat hatalmi bazis kiépi-
tésén kellett faradoznia.'®

AZ1SZLAM UZBEGISZTANBAN A RENDSZERVALTAST
MEGELOZOEN

Aziszlamnak a szovjet idészak alatt leginkabb az tildéz-
tetés jutott. Ennek mértéke persze korszakonként eltérd
volt, és szamos mas tényez6 is befolyasolta. A masodik vi-
laghaboru alatt sokat javult a vallas helyzete, mikor Sztlin
1943-ban minden egyhazzal kiegyezést” kotott, elsésor-
ban azért, hogy a nehéz helyzetben levé orszag szamara
biztositsa a nemzetiségek tamogatasat. Hruscsov alatt az
egyhazaknak ismét az tildoztetéssel kellett szembenézni,
igaz a kozel-keleti kiilpolitikai nyitas miatt a hatalom csak
mértékletesen korlatozta a vallisgyakorlast. A Brezsnyev-
id6szak leginkabb a békés egymas mellett élést jelentette,
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mig Jurij Andropov és a Gorbacsov-korszak ismét a felerd-
sodott szembenallast hozta."

1943-ban az iszlam fejlédése, torténete kettévalt Szov-
jetunioban. Az ekkor hozott dontések szerint az orszag
iszlam vallasu lakossagat négy egyhazi tanacsra valasztot-
tak szét. A mas szoval muftidtusoknak is nevezett intéz-
mények, az orosz, a Kaukazuson tuli, az észak-kaukazusi,
illetve kozép-azsiai és kazahsztani egyhazi igazgatésagok
néven mkodtek, hierarchikusan megszervezett rendszer-
ben. A cél az volt, hogy az 4llam teljes mértékben kontrol-
lalni tudja az iszlam vallast, annak tizeneteit, mondaniva-
I6jat, intézményrendszerét, képviseldit.

E szervezeti felosztastol kezdéddéen szokott a szak-
irodalom ,hivatalos” és ,parhuzamos” iszlamrol beszélni
avallas Szovjetuniobeli torténetét tekintve. Az eldbbi ter-
mészetesen azt a vallast jelentette, amely a kommunista
allam latémezejében létezett. Kozép-Azsia tekintetében
példaul azt jelentette, hogy a sok milliés muszlim lakossag
szamara mindossze két helyen képeztek valldsi vezetoket,
évente 50-150 fényi létszamban, a miikédé mecsetek
szama is csupan néhany szaz volt ennek a hatalmas em-
bertémegnek. Az iszlamhoz kétédd tinnepségek tilosak
voltak, a kiillonbozé szentek vagy a helyi népesség sze-
rint kiilénleges erével felruhazott helyek latogatasa tiltott
volt. A hivatalos” iszlam képviseldi altaldban kiszolgaltak
a hatalmat féleg hazafias, nacionalista (szovjet) okokra
hivatkozva. Az afganisztani habort idején fatvaban arra
szélitottak fel a fiatalsagot, hogy minél nagyobb szamban
jelentkezzenek énkéntesnek a hazafias feladatokat ellato
szovjet hadseregbe.

E jelenség hatéasara, valamint azért, mert a hatosagok
az évtizedek alatt folyamatosan torekedtek a szekulariza-
ciéra és a vallasnak a tudomanyos szocializmussal tortén
helyettesitésére, az iszlam az 1980-as évekre sokat vesz-
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tett vonzerejébdl, spiritudlis jellegébdl, és inkabb csak
a kulturalis és az etnikai identitas egyik meghatarozo ele-
me lett.?

A parhuzamos” iszlam ezzel szemben élt és virult. Ter-
mészetesen a vallas ellen inditott kampanyok hatéssal
voltak ra, de ezeket a csapasokat hamar kiheverte. Az ille-
galitasban részt vevok szamarél természetesen nincs pon-
tos informacio, de becslések szerint Tadzsikisztanban és
Uzbegisztanban szaz szamra miikodtek titkos mecsetek,
s6t medreszék is, ahol a vilagi oktatassal parhuzamosan
folyt az egyhazi oktatas is.?'

Mint azt Alekszej Malasenko megallapitja, a partveze-
tok és a birokracia tagjai mikozben nyilvanosan biraltak
aziszlamot, gyakran titokban maguk is gyakoroltak és véd-
ték vallasukat. Azok a jelentések, amelyeket a vallas elleni
agitacio sikereirél killdtek Moszkvaba fikciok voltak, és ezt
a helyi vezet6k éppoly jol tudtak, mint a Moszkvaban (ilé
partideologusok. A peresztrojka aktivizalta az iszlamot is,
amely vagy 6nalléan, vagy a mar emlitett etnikai, nemzeti
identitds elemekeént jelent meg a kévetelésekben. Bar eb-
ben az idészakban a muszlim vallasi vezetok legfébb célja
az volt, hogy az atlagembereket ismét megismertessék az
iszlam alapjaival, torténetével, a ritualékkal és torvények-
kel, igazabdl ekkor valt nyilvanvaléva, hogy a hetvenéves
modernizal6 szovjethatalom mennyire kevéssé volt képes
atalakitani a még mindig tradicionalis kozép-azsiai tarsa-
dalmakat.?2

Noha a fent leirt jelenségek altaldban igazak voltak
egész Kozép-Azsiara, Ujjaéledésekor az iszlam teljesen
eltérd szerepeket jatszott az egyes tagkdztarsasagokban.
Tlrkmenisztanban, Kazahsztanban és Kirgizsztanban
- utobbi két orszagban raadasul jelentés nem muszlim
kisebbségek éltek - leginkabb a kialakulé nemzeti iden-
titas részeként lett a vallas megfogalmazva, itt a muszlim
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embereknek hagyomanyosan gyenge kétédése volt az
iszlamhoz. Tadzsikisztanban, mint azt a késébbi polgar-
haboru bebizonyitotta, a lakossag 6nmeghatarozasaban
a regionalis identitas sokkal fontosabb szerepet jatszott,
mint az iszlam.?

A 1980-as évek kbzepétél megjelent aziszlam egy mind-
addig ismeretlen valtozata, a ,radikélis” vagy ,vahabita”
iszlam. A szakirodalomban egyelére vita van az uj iranyzat
szinte minden aspektusarol: szabad-e vahabitanak hivni
vagy sem; tekinthetéek-e a 30-as évek baszmacsi mozgal-
manak folytatdsaként, miért radikalizalodtak az iranyzat
tagjai, mekkora befolyassal rendelkeztek?; szaudi eredetd-
e a jelenség vagy Kozép-Azsiaban magatol alakult ki stb.
Ha ez utobbit elfogadjuk, akkor az 1980-as években jelent
meg, vagy mar a 70-es, esetleg még korabban, a 60-as
években?

Annyi biztos, hogy az 1980-as évekre mar meghataroz-
haté vezetdi és kis szamu kdvetdi voltak ennek a mozga-
lomnak, ami szemben 4llt a térségben ismert és gyakorolt
iszlam hanafita dgaval, annak tulzottan tolerans, gyakor-
latias, pre-iszlam, samanisztikus elemeket tartalmazo jel-
legével. A vahabitak célja a vallas megtisztitasa, az ere-
deti forrasokhoz valé visszatérés és azok szerinti életvitel
volt.?®

lgazi tdmogatottsagra csak a Kaukazusban (am ott na-
cionalista kovetelésekkel egybefonddva) és Kozép-Azsi-
dban, a Fergana-volgyben tettek szert. Purgalo céljaik
elérésében meglehetésen radikalisak voltak, és ahogy azt
latni fogjuk az (izbég iszlamista ellenzék bemutatasanal,
kezdetben nem is mint politikai ellenzék jelentek meg,
hanem olyan 6nkéntes miliciakként, amelyek a hatésagok
rendfenntartod (ebben szamukra benne volt az erkolcsi,
moréalis értékek fenntartasa is) tevékenységének megse-
gitésére alakultak.
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AZ UZBEG ELLENZEK MEGJELENESE ES A HATALOM
REAKCIOJA

A peresztrojka hatasara Uzbegisztanban is megeréso-
dott a nyilvanossag szerepe, enyhtilt a hatésagok szorita-
sa, ellendrzése a civil kezdeményezddésekkel, szerveze-
tekkel szemben. Szamtalan informalis csoport jott létre
1988-t6l, &m kevesen tettek szert orszagos ismertségre.
Mint lattuk, Iszlam Karimov csak 1989 tavaszan lett Uz-
begisztan uj fétitkara. Erkezése egyben a helyi vezetés
hozzaallasanak valtozasat is jelentette. Mig Nisanov alatt
aféleg nemzeti jellegli kdvetelésekkel fellépd ellenzéket
zaklattak, biraltak, Karimov atvette az ellenzéki csoportok
nem egy kovetelését, s6t maga lett a legnacionalistabb”
uzbég, aki tobbek kozott rehabilitalta a 80-as években
meghurcolt Saraf Rasidovot és a mar emlitett gyapotbot-
rany altal - Moszkvabol meghurcolt - partvezetéket. Ezzel
részben kifogta az ellenzék vitorldjabol a szelet, masrészt
a nacionalista kartyat kijatszva a Moszkvatol valé tavol-
sagtartassal sajat és a kommunista part legitimitasat igye-
kezett, sikerrel, névelni.2e

Az lizbég rendszervaltas legjelentésebb ellenzéki szer-
vezete a Birlik (Egység) 1988-ban jott létre, elsésorban
olyan iroknak, értelmiségieknek a kezdeményezésére, akik
kulcsszerepet jatszottak az Gizbég torténelem és kultura
Ujraértékelésében és Ujrairasaban. Az alapitok kozponti
célja volt az (izbég nyelv megerdsitése, hivatalossa tétele,
egy a Szovjetunion beliili fliggetlen Uzbegisztan létreho-
zasa, de foglalkoztak a tagkoztarsasagot érinté okologiai
és egészségligyi problémakkal is. Egy évvel késébb meg-
probaltak partta alakulni, hogy a politikai rendszer része-
ként kiizdjenek a liberalis reformokért, az alapveté emberi
szabadsagjogokért, a tobbpartrendszerért, am ezt tulzott
népszerlséglik miatt a hatalom megtagadta.?’
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A Birlik hamar népszer(ivé valt és tobb tizezer tamo-
gatoja lett. Amikor Uzbegisztanban 1990 februarjaban,
a Legfels6 Tanacs tagjainak vélasztasakor a hatalom mar
elkezdte zaklatni a part tagjait, és kiillonb6z6, gyakran ero-
szakos, eszkézokkel probalta megakadalyozni, hogy részt
vegyenek a parlamenti valasztasokon. A hatosagok siker-
rel jartak az 500 fés Legfelsé Tanacsba mintegy tiz, masod-
vonalbeli aktivista jutott be.”®

A hatalommal folytatott politikai csatarozasok, a tob-
bi ellenzéki csoporthoz valé viszonyulas, a helyes taktika
kivalasztasa és a vezetésben meglevé személyi ellenté-
tek belsé vitakhoz vezettek, aminek eredményeképpen
a valasztasok utan kettészakadt a reformmozgalom, és
a Birlik mellett megsziiletett az Erk. Az el6bbi vezetéje,
Abdurahim Polatov az Uzbég Tudomanyos Akadémia
kutatoja lett, az utobbi iranyitasat Salay Madaminov, froi
nevén Muhammad Szalih ir6 vette kezébe, aki az Uizbég
parlament tagja, és akkoriban az Uzbég Iroszovetség fo-
titkara is volt, és viszonylagos népszer(iségre tett szert az
értelmiségi korokben.?

A két szekuldris reformszervezet kozétt a legnagyobb
vita az 4tmenet sebességének és a hatalomhoz valo vi-
szony mindségének a kérdésében volt. Amig az Erk el-
sésorban a meglevé politikai és hatalmi keretek kozott,
békés eszkozokkel kivanta elérni a véltozast, a hatalom
szandékaiban csalédott, annak megnyilvanulasait rossz
eléérzettel és optimizmus nélkil szemlélé Birlik a politi-
kai nyomasgyakorlas hatarozottabb és radikalisabb (de
mindvégig békés) eszkozeit (alairasgydjtés, tiltakozasok,
témegtiintetések, sztrajkok) is alkalmazta volna. A politi-
kai vezetés hozzaallisa ennek megfeleléen béketlrobb
volt az Erkkel, és durvabb és tiirelmetlenebb a Birlikkel.

Az 1991 augusztusi moszkvai puccs utan az onallosag
Gtjara lépett Uzbegisztanban az év decemberére tlizték ki
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az elnokvalasztast. Az Erk mozgalmat, 1991. szeptember
5-én Erk Demokrata Part néven hivatalosan is regisztralta
a hatalom, mig a Birliktél ezt némi huzavona utan meg-
tagadtak. A bejegyzésnek azért volt jelentésége, mert
legalis partok létezésiik jogan indithattak jelsltet, mig
mozgalmak esetében 60000 ember alairasaval kellett
bizonyitani az illeté tamogatottsagat. A vélasztason ily
modon csak Karimov és Szalih indult, s az elébbi fényes
gyozelmet aratott a szavazatok 86 szazalékat szerezve
meg. Utdlag nézve az eseményeket, az ellenzékinek sza-
mito Erk részvétele demokratikus szinben tiintette fel a
megmeérettetést, mikozben Szalih és a part megjelenését
az lizbég nyilvanossag elétt jelentésen korlatoztak. Nem
tarthatta meg minden nagygytilését, korlatozott volt az
allami médiaban valé megjelenése, és hivei nemegyszer
zaklatasnak is ki voltak téve.» _

A Birlik a késébbiekben is hiaba teljesitette a miikodés-
hezsziikséges feltételeket, megtagadtik tole a bejegyzést,
tagjait zaklattak, vezetéjét, Polatovot pedig 1991 nyaran
olyan sulyosan bantalmaztak, hogy elébb Torokorszagba,
majd az Egyesdilt Allamokba emigralt. A part vezetdsége,
aktivistai a késébbiekben is a legsullyosabb megprobalta-
tasoknak voltak kitéve, nem egy tagjukat az emigracio-
ban érte utol végzetiik. Volt, akit Moszkvaban fenyegettek
meg veréssel, és voltak, akiket a kazah vagy a kirgiz féva-
rosbol raboltak el, és vitték vissza 6ket Uzbegisztanba. Az
egyik legbizarrabb eset 1992 decemberében tortént, ami-
kor a part harom tagja egy emberjogi konferencian vett
részt Biskekben. Egy (izbég titkosszolgalati kilénitmény
elébb megfigyelte, majd a kévetkezé nap a févaros egyik
utcajaban letartoztatta és elrabolta 6ket. A furgont, amely-
lyel Uzbegisztanba vitték az ellenzéki aktivistakat, Gtkdz-
ben kétszer is ellendrizték kirgiz rend6rok, akik egyetlen
alkalommal sem voltak hajlandéak az elrabolt személyek
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segitségére sietni. Ugylik végil nemzetkozi nyomasra
rendezédott, mindharman néhany napos biintetést kap-
tak hazajukban, majd azonnal elndki amnesztiaval szaba-
dultak.?

Muhammad Szalih és partjanak sorsa az elnokvalasztast
kévetden délt el. Miutan Iszlam Karimov ,levezényelte” az
orszag ,demokratizalasat” (szuverenitas kinyilvanitasa, Uj
parlamenti és elndkvélasztasok) és megszilarditotta hatal-
mat, hozzakezdett az amugy is gyenge politikai ellenzék
felszamolasahoz. Nemcsak a még miikodé Erk Demokrata
Partot oszlatta fel, hanem lecsapott minden mas nem hi-
vatalos politikai szervezetre, civil szervezédésre és vallasi
mozgalomra is. Miutan Szalih elvesztette az elnokvalasz-
tast, a part aktiv tagjait elbocsatottak allasaikbol, néha-
nyukat bebortonozték, és a partlap miikodését beszin-
tették. 1993 aprilisaban magat Szalihot is lecsuktak, €s
csupan nemzetkozi nyomasra engedték szabadon. A part-
vezeté még ugyanabban az évben Térokorszagba emig-
ralt, a hatalom a szervezet végrehaijto testiiletének tobb
tagjat bortonblintetésre itélte, és a part végleg illegali-
tasba vonult.*? 1993-ban a parlament uj térvényt hozott,
amelyben megsemmisitette az addigi engedélyeket, igy
a legalisan mikodé partoknak és civil szervezeteknek Uj
engedélyeztetési eljarast kellett kezdeniiik. Ezen a sz(iron
mar csak azok jutottak at és kaptak miikadési engedélyt,
akik egytttm(ikodtek, vagy babui voltak a hatalomnak.

Az izbég ellenzéki politizalas masik szegmensét a po-
litikai iszlamot zaszlajukra tlizd szervezetek jellemezték,
akikrél abban az idében jogos feltételezésnek tint, hogy
hamar és sok hivetlesznek képesek szerezni, tekintve a val-
las 70 évig elnyomott helyzetét, és figyelembe véve azt
amorilis, tarsadalmi és gazdasagi krizist, amellyel akkor
az orszag szembesiilt. A szekularis ellenzékkel ellentét-
ben a politikai iszlamon alapulé csoportosulasoknak soha
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egyetlen szervezetét, partjat sem ismerte el vagy legali-
zalta a hatalom.

A meérsékelt politizalas hiveként jelent meg elészor 6ssz-
szovetségi szinten az Iszlam Reneszansz Pértja, amely 1990
juniusaban alakult meg az oroszorszagi Asztrahanyban.
Ebben azid6északban - mint azt az 1990 juliusi programjuk
is mutatja - a muszlimok 6ssz-szévetségi szint( képvise-
letét és egyesitését tiizték zaszlajukra, mikozben elhata-
roltdk magukat a terrorizmustol és barmilyen irani jelleg(
hatalomatvételi kisérlettsl. Emellett kritizaltak a meglevé
vallasi oktatasi rendszert, és kiemelték a térités fontossa-
gat. Az IRP vezetése szinte teljes egészében tatar és ka-
ukdzusi muszlimokbdl allott, és kozép-azsiaiak elvétve
képviseltették magukat. Hasonléan az egyiptomi Muszlim
Testvériséghez vagy a pakisztani Dzsamiat-lszlamihoz,
a part tagsagat elsésorban civilek alkottak, a vezetésben
egyetlen mollat vagy magasabb rangu vallasi személyt
sem talalni.»

Kézép-Azsidban a part csak ott tudott gyokeret eresz-
teni, ahol az iszlamnak mély térténelmi gyokerei voltak,
raadasul a legtébb tagkoztarsasagban nagyon hamar
torvényt vezettek be, amely tiltotta a vallasi, az iszlam
alapjan torténé szervezkedést. Kirgizsztanban és Ka-
zahsztanban az IRP-hez féleg a helyi iizbég kisebbség-
bél csatlakoztak, és részben emiatt is ezekben az orsza-
gokban mas partok gy(jtotték végiil egybe a politikai
iszlam hiveit. A legnagyobb befolyasra Tadzsikisztanban
tettszerta part, ahol 1990 oktéberében keriilt sor az elsé
titkos dsszejovetelre, és 1991 novemberében mar legali-
zaltak a szervezetet.**

Az IRP lizbég szervezete a legkorabbi vallasi alapon
szervez6d6 mozgalom volt Uzbegisztanban. Az lizbég
Iszlém Ujjasziletés Partjanak célja egy iszlam allam létre-
hozasa volt az orszagban. A szervezet vezetéje, Abdullah
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Utajev szerint azonban inkabb a pakisztani mintat kévet-
ték volna, szemben az irani vagy szadd-arabiai példakkal.*s

Az elsé kérés a taskenti hatosagokhoz 1990. december
20-an érkezett, hogy az IRP megtarthassa alapité-alakuld
kongresszusat. A kérelemhez csatolt 14 pontbél all6 prog-
ram leginkabb az iszlam terjesztésének és megerdsitésé-
nek moédjait tartalmazza, valamint néhany altalanos kité-
telt arra nézve, hogy az ,emberek problémai a Koran és
a hadiszok alapjan kerlljenek megoldésra’, hogy ,a sharia
alapjan legyen biztositva az élelmiszerelosztas a tarsada-
lomban” stb. A szervezet kérését a 1991 januar 26-27-re
tervezett gy(lés tekintetében megtagadtik a szervek,
mondvan nem szabad,megzavarni a lakossag nyugalmat”.
A rendelkezésre allo visszaemlékezésekbdl ugyanakkor az
is kiderdl, hogy a szakértdi vélemények alapjan Taskent
onkormanyzata hajlando lett volna az engedélyezésre, és
a kormany utasitasara kellett ezt megtagadni.®

A Szovjetunio felbomlasa okozta vitak nem kertlték el
a partot sem. Amikor 1991 decemberében az 6ssz-szovet-
ségi IRP az egy honappal kordbbi tadzsik elnokvalasztas
gyéztesét, a helyi kommunista part egykori fétitkarat,
Rahmon Nabijevet biztositotta tamogatasarol, az IRP ta-
dzsik szarnya, amely a demokratikus ellenzéket képviseld
Davlat Hodanazarov hive volt, kilépett. E dontés mellett
kiallt az lizbég szervezet is, és Utajev vezetésével szakitot-
tak az 6ssz-szOvetségi Iszlam Reneszansz Partjaval.”

Az 6nalléva valo lizbég IRP-t, amelynek népszerlisége je-
lentés eltéréseket mutatott Uzbegisztan szerte, Malasenko
szerint raadasul egy belsé szakadas tovabb gyengitette,
a lassacskan forrongani kezd6 fergana-volgyi kokandi és
namagani kézpontok megsztintek egyiittm(kodni Utaje-
vékkel,®® akit raadasul a hatosagok1992 decemberében
letartoztattak, és a bortonbdl mar soha tobbé nem kerdlt
el6. A part ezt kdvetéen illegalitasba vonult, szimpatizan-
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sainak nagy részét pedig elvesztette a joval radikalisabb
iszlamista szervezetek javara.

Az iszlam aktivizmus fellegvara a Fergana-volgyben
volt. A cari és szovjet idészak alatt itt tartottak magukat
legtovabb felkelések, az ellenzéki mozgalmak, és itt sike-
rilt a legkevésbé meggyengiteni az iszlamot a vallasiil-
dozések idején. A majd 70 évig illegalitasban él6 ,parhu-
zamos” iszlam itt maradt a legéletképesebb, itt szétte at
leginkabb az atlagemberek mindennapi életét. Az 1980-
as évek végének demokratikus fuvallatai itt szélviharral
fenyegettek. Az iszlam radikalis iranyzatai részben a vallas
mar emlitett mély tarsadalmi beagyazédottsaganak, rész-
ben a kommunista part hivatalos politikajanak koszénhe-
téen nagy nyilvanossagot és népszerlséget élveztek.*

Azer6szaklehetéségéthordozta magaban,hogya Szov-
jetunié utolsé oraiban a Fergana-volgyben kertlt sor
a legsulyosabb nacionalista jellegli etnikai zavargasokra,
amelyek soran tizbégek elészor betelepitett mesheti toro-
koket, majd kirgizeket mészaroltak le.*' Ezeknek a cselek-
ményeknek ugyan semmilyen kéze nem volt aziszlamhoz,
am az erészak példéja’, valamint a vallas radikalis képvise-
IGinek ismertsége sokak szaméra a militans iszlamizmus
megjelenését vetitették elére (amelyre raadasul é16 a ko-
zeli Afganisztanban dulé habord is mintaul szolgalt.)

A régioban a vallas jjaéledése elképeszté méreteket
oltétt, vagy talan csak ekkor kerdilt felszinre az elmult év-
tizedek illegalitasban €16 iszlamja. A mecsetek szama ug-
rasszerdien nétt, 1989-ben még csak 300, 1993-ban mar
5000 folott jart a szamuk, hasonlé tendenciat mutatva
akornyezé kéztarsasagokéval.? 1991-ben az Uzbegisz-
tanban miik6dé mecsetek tébb mint felét a lakossag egy-
negyedétado Fergana-vélgyben talaljuk.”* A vallasi helyek
szamanak emelkedésével egyiitt jart az iszlam oktatasban
résztvevé gyerekek és felnéttek szamanak névekedése
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is, akik tizezer szamra tanultak az egyik naprol a masikra
felallitott medreszékben. A konyvesboltok megteltek
a mult szazadi klasszikusok, a szamizdat és a kiilféldré| ér-
kezé6 irodalom darabjaival. Namaganban az eqgyik iszlam
alapitvanyhoz tobb mint 20000-en csatlakoztak, hogy
adomanyukkal és egyéb mdédon tamogassak Uj mecsetek
épitését.*

A Fergana-volgyben alternativ szervezetek akkor kezd-
tek megjelenni, amikor egyrészt érezhetévé valt, hogy az
IRP ellehetetlenitésére torekszenek a hatdsagok (bejegy-
zés megtagadasa, zaklatasok), masrészt, féleg fiatalokbdl
allo csoportok, nem talaltak elég radikalisnak a part ko-
veteléseit. Az ekkor megsziileté Adolat (igazsagossag),
Tavba (megbdnas, blnbanat), Iszlam Lashkarlary (az isz-
lam harcosai), Hizb-i-Iszlami (Iszlam Partja) mind alulrol
szervezédé, és ezért csak az emlitett régioban miikodé
csoport volt.

A valldsossag feler6sodése teljesen természetes folya-
mat volt K6zép-Azsidban, am az iszlam intézmény rend-
szerének ugrasszer(i fejlédése és atalakulasa a kilfoldrél,
elsésorban Szaud-Arabiabol érkezé pénzeknek volt ko-
szonheté. Az itt miikods, az iszlam radikélis, szaudi va-
habita valtozatat propagalé alapitvanyok dollarmilliokat
és téritéket kildtek Kozép-Azsia teriiletére attol a pilla-
nattol kezdve, hogy az 1980-as évek végétdl konnyebbeé
valt a beutazas a Szovjetunioba. A segélyek nemcsak az Uj
eszmék és a pénz beérkezését tették lehetévé, hanem azt
is, hogy fiatalok szazai, ezrei utazhassanak ki arab nyelvet
és vallast tanulni, és megismerhessék a szaudi iszlam hét-
koznapi arcat.

A féleg fiatalokbdl szervezédé Uj csoportok helyi
szemmel nézve radikalis véltozasokat koveteltek szUlo-
foldjikkon és Uzbegisztanban. Nem akartak részt ven-
ni semmilyen demokratizalodasi folyamatban, hanem
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iszlam forradalmat, Uzbegisztan és egész Kozép-Azsia
iszlamizalasat akartak (részben ezért is fordultak el az IRP-
t6l, amely az establishment részévé akart valni a torvényes
utat jarva). Namanganban, az itteni csoport vezetéi Tohir
Juldasev, Abdul Ahad és Dzsuma Namangani szigort isz-
lam torvénykezést igyekezett meghonositani, a férfiakat
a napi otszor imadkozas kotelezé betartasara, a néket a
hagyomanyos lizbég viselet helyett az egész testet taka-
16 lepel hordédséra probalta rakényszeriteni. Szaudi pénz-
bl és mintegy Gtezer ember segitségével Uj mecsetet és
medreszét épitettek, amely egyszerre 2000 diak tanuldsat
biztositotta. Amig a Szovjetunié idején mindéssze harom
mecset mkodott a varosban, addig 1992-re a szamuk el-
érte a 130-at. A medreszék annyira zstfolva voltak tanulni
vagyo (vagy tanulni kiildott) fiakkal (és lanyokkal), hogy
szemtantk szerint naponta harom miiszakban folyt a Ko-
ranra és az iszlam toérvényeire valé oktatas. s

A legtébbet emlegetett Adolat nevii szervezet 1991
oktoberében jott létre. Létszamardl ellentétes informa-
ciok allnak rendelkezésre néhany szaz és 8000 & kdzott.
Abban viszont megegyezni latszik a szakirodalom, hogy
a szervezet a kdzbiztonsag romlasa miatt, eredetileg ma-
halla kozésségeken (lakonegyedeken) alapulé 6nkén-
tes milicidkat hozott létre a hatésagok tevékenységének
megsegitésére. Tagjai kozott nagyon sokan voltak tagjai
kiilénb6z6 tavol-keleti harcmiivészeteket oktatd iskoldk-
nak, bokszkluboknak, amelyek gy tiinik egyik toborzo-
kozpontjai lehettek a radikalis fiataloknak %

A iszlam nevében fellépve e szervezetek lassacskan
egyre nagyobb 6nallosagra tettek szert. A Fergana-volgy-
ben, csakigy mint Uzbegisztanban, ez az id6szak a teljes
bizonytalansag, felfordulas idészaka volt. A rendérség,
amely iddig a hatalom elnyomasanak képviseléje volt,
most bizonytalan volt jogkérét, lehetéségeit tekintve.
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S6t mikor latta, hogy az Adolat és mas hasonlé szereze-
tek milyen sikerrel oldjék meg a rend fenntartasat, a hi-
vatalos hatosagok jelenléte lassan visszaszorult. Ebben
a vakuumbhelyzetben a csoportok szerepliket, dnkiterjesz-
t6 modon, egyre tagabban értelmezték, és nagyon hamar
avallas altaluk helyesnek tartott - radikélis — verziojat
kezdték szamon kérni az embereken: biintettek, felszoli-
tottak, megdorgaltak, ha a néket fejkendd nélkdl talaltak
az utcan, ha valaki elmulasztotta az imakat stb.*’

Iszlam Karimov elnok egy alkalommal személyes kap-
csolatba is keriilt az Adolattal, bar a tovabbi részleteket
ellentmondasok tarkitjak. Az eseményt a forrdsok mind
masképp irjak le, annyi biztos, hogy Karimov Namaganba
érkezett, hogy eszmecserét folytasson a helyi vallasi ve-
zetSkkel. A nyilvanosan zajlé eseményre tobb ezer, talan
tizezernyi ember jott el, a beszélgetésbél nagyon hamar
viharos kovetelésaradat lett. Tohir Juldasev allitdlag ki-
kapta Karimov kezébél a mikrofont, hogy felolvassa egy,
leirdsok szerint 6t, masok szerint 15 pontbol all6 kovete-
léstiket. Az lizbég allamfé megigérte az 8sszegyilteknek,
hogy a pontokat, amelyek az életkdriilmények javitasara
és az orszag iszlamizalasara vonatkoztak, megfontolja és
atnyujtja a Legfelsé Tanacsnak, amely majd dont rola.

Az Adolat és a Fergana-vélgyben mikédé tobbi radi-
kalis mozgalom sorsa a mar targyalt ellenéki csoportosu-
lasokkal egy idében délt el. Karimov hatalmanak megszi-
larduldsa utan, 1992 tavaszan betiltottdk a szervezddést,
27 tagjat letartoztattak, Juldasev és Namangani pedig Ta-
dzsikisztanba menekiilt, ahol az IRP kézben 6nallésodott
helyi partja nyujtott szamukra menedéket.*’

Bar a mecsetek nagy része tovabbra is mikodhetett,
a kormany egy sor intézkedést vezetett be Uzbegisztan-
ban, amelyek révén jobban ellenérzése ala vonhatta a ci-
vil szervezédéseket és az embereket. A Fergana-volgyben

241



1992-es letartoztatasok és ,rendteremtés” utan ugy tdnt,
hogy a radikalis nézetek erejiiket vesztették, am néhany
év nyugalma és stabilitdsa utan 1998-tél évrél-évre visz-
szatértek vagy ujjaéledtek az ellizott vagy illegalitasba
kényszeritett csoportok hivei és tuléléi.

OSSZEGZES

A tanulmany az lizbég rendszervaltast igyekezett be-
mutatni az 1980-as évektdl az Uj hatalmi rendszer meg-
szilardulasaig. A Szovjetunié miikédése alatt Uzbegisztan
hasonlo fejédési Gtvonalat jart be, mint a tobbi kozép-azsi-
ai tagkoztarsasag. Az 1980-as évek kozepét jellemzé sze-
meélycserék, tisztogatasok és korrupciés botranyok elétt
a régiot évtizedeken keresztiil ugyanazok a partvezetok
iranyitottak. A brezsnyevi,békeidészak” utdan Moszkvaban
gyors Gtemben kovették egymast a fétitkarok, akiknek
alojalis némenklatira kiépitésére tett kisérleteik, vala-
mint a nagyhatalom belsé kriziseire adott valaszaik alapo-
san felboritottak Kozép-Azsia,miikédé szocializmusat”,

A békeiddszak végét a térség legnépesebb allama-
nak szamité Uzbegisztanban az UKP fétitkaranak, Sharaf
Rasidovnak a levaltdsa és meghurcolasa jelentette. Az
évtizedeken &t regnald pértvezets vesztét elsésorban
a (mar emlitett) meghamisitott gyapottermelési eredmé-
nyek okoztdk, de késébb szamos mas statisztikai adatrol,
eredményrdl derilt ki, hogy hazugsag. A vizsgalatok alatt
jelentés tisztogatasokra kerdilt sor a part és a birokracia
minden szintjén, és ezek szinte egészen a Szovjetunié bu-
kasaig folytatodtak.

Az 1989-ben az UKP élére keriilt Iszlam Karimov - aki
Rashidov haldla 6ta mér a harmadik fétitkar volt — kozgaz-
dasz hattérrel vette at a tagkoztarsasag iranyitasat. Mivel
ebben az id6ben az események sulypontja a birodalom
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europai felében volt, és mivel a kozép-azsiai partvezetdk
elsésorban Gorbacsovnak koszénhették felemelkedé-
stiket, a régio partelitje a végsékig kitartott az SZKP els6
embere mellett, és ellenalltak az elsésorban a baltikumi
tagkoztarsasagokbol indulo és a szlav és kaukazusi tertile-
tekre atterjed6 demokratizalddasi, onéllosodasi torekve-
seknek és koveteléseknek.

Amikor az 1991. augusztusi moszkvai puccsot kovetd-
en végképp elkertlhetetlenné valt az 6nallé Utra lépés, az
lzbég vezetés (amely kozben szakitott a kommunista jel-
z6vel és szeptemberben felvette a Népi Demokratikus Part
nevet) Gigyes mandverezéssel szilarditotta meg a hatalmat.
Az ellenzék eleve megosztott volt a szekularis/vallasos to-
résvonal mentén, amelyet lizbég vezetés részben a szald-
mi-taktika, részben adminisztrativ és erészakos kényszerito
eszkozok alkalmazasaval még jobban elmélyitett és kihasz-
nalt. 1991.decemberében, az elndkvalasztas utan a viszony-
lag liberalis id6szak véget ért. Iszlam Karimov modszeresen
latott hozza a legélis és illegalis ellenzék felszamolasahoz €s
egyszemélyes autoriter hatalmanak kiépitéséhez.

Uzbegisztan azota is Karimov kérlelhetetlen iranyitasa
alatt él, és mindezidaig egyetlen olyan esemény sem tor-
tént, amely komolyan veszélyeztethette volna az allamfé
hatalmat. Szervezett ellenzék, legalis vagy illegalis, nem
létezik. Hogy ennek milyen egyéb okai vannak a hatalom
manipulacioin tul, arra csak tovéabbi, a szerzé vélemenye
szerint az izbég tarsadalmat, a (nemzeti) identitast és an-
nak szintjeit vizsgalod kutatasok adhatnanak magyarazatot.
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