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BEVEZETO

Nehéz, sét fajdalmas feladat elétt all, aki a lll. Nemzet-
kozi Vémbéry Konferencia kétete elé szeretne el8szét ir-
ni. Bucsuztatnia kell és befogadnia.

Természetes, hogy bérmely él6 szervezethez hasonls-
an a Vémbeéry Konferencidk résztvevéi is valtoznak. Van-
nak szerzsink, akik mér-mar dllécsillagként sregbitik ks-
z6s vdllalkozasunk hirnevét, s vannak, akik csak egy-egy
alkalomra csatlakoztak hozzank.

Elészér Gdvozslhettik a korinkben Szvoboda Do-
manszky Gabriellét, a Miskolci Egyetem tanszékvezets-
iét, Hazai Gysrgy okodemlkust az MTA rendes tagjdt, s
Wagner Pétert, az ELTE AJK NATO Kutaté Kézpontianak
tehetséges ifiu kutatéjanak. Konferencidnkat megtisztelte
még Kubassek Janos, az érdi Féldrajzi Mizeum igazga-
toja, valamint Piricky Gdbriel, a Szlovdk Tudomdnyos
Akadémia Keleti
széldsaikat azonban, mds irdnyd kételezettségeik miatt,
nem olvashatjuk a kdtetben. Tengerentdli tanulmdnydtja
okdn ezuttal nélkildzniink kellett Csirkés Ferenc bardtunk
tarsasagat. Kaptunk viszont irast Uzbegisztanbal,
Kamoliddin professzortél, az oftani akadémia torténeti
intézetének munkatdrsatél. Ezzel ragaszkodunk ahhoz a
hagyomanyunkhoz, amellyel konferenciankat, még ha
virtudlisan is, de valéban nemzetkdzivé kivanjuk tenni.
Konferencidank érdekes szinfoltjat jelentette még a ,bicik-
lis dervis” a Vémbéry Gtjan és az & tiszteletére Irénig ke-
rekezé Bujna Zoltan Uti beszamolsja. E beszédmols legiz-
galmasabb részeit szintén olvashatjak e kétetben.

Aki jelen volt a konferencian, tudhatja, hogy a tudoma-
nyos munkan kiviil trtént mas, a tovabbi kézés munkén-
kat meghatdrozé, hagy hordereji esemény is. Atalakult
konferencidink bazisa, a dunaszerdahelyi Vambéry Pol-
gari Tarsulés is. Munkénk hatékonyabbd tétele érdeké-




ben az elndki tisztséget dtvevd Hazai Gysrgy mellett el-
noki tisztséget eddig visels Hodossy Gyula most igazga-
t6ként segiti munkankat. Ujdonsdgot jelent még a térsu-
las mellett létrejove Kutaté Tandcs is, amely Vésdary Istvén
elnoklete és jelen sorok iréjanak tifkdri tevékenysége mel-
lett ad immar szervezett keretet az eddigi munkanak.

Mindezek fényében a szerkeszt6 joggal teszi fel azt a
kérdést, hogy mi az, ami Vémbéry Armin személyének
tiszteletén tdl is osszefog|a e munkdkat.

A Véambéry Armin emlékére tartott konferencidkon én-
ként vallalt kofe|ezeh‘segemket teljesitjisk, amikor itt Onok
elé lépink. Szédmomra éppen ezért fontos ez a taldlko-
zés. Egyitt s egymdsért gondolkodva érezhetem azt,
hogy valéban szabad egyén vagyok, olyan kutats, ki j6
tarsakkal nagy elédsk nyomdba lép.

Ezért ajanlandm a figyelmikbe e kdtetinket is.

Dunaszerdahely, 2006. februdr 18.

Dobrovits Mihdly



Bujna Zoltdn

VAMBERY TURAKEREKPAROS
EXPEDICIO

Perzsia igen tavol fekszik hazénk hatéraitél, s mivel
még legkdzelebbi keleti szomszédainkrl, magukrél a to-
rokskrél is nagyon keveset tudunk, Ugy véltem, érdemes
lenne Gti beszamolét irni Irdnrél, errél a még kevésbé is-
mert orszagrél. Elétte azonban pér sort imék arrél, mi-
képp is jutottam el Iranba, és miért pont ez az orszag volt
utam célpontja?

Az el6zmények a véletlenek sorai voltak, a felkésziilés
azonban egy tudatos és nem egyszerd procedura. Ha ré-
viden szeretném &sszefoglalni a Vambéry torakerékpdros
expediciét, akkor a kévetkezd szamadatokkal jellemez-
ném: 80 nap, 8 orszag, 11 258 kilométer, ebbsl 6358
kilométer bringén, 39 200 méter szintkilonbség, 3962
méter legmagasabb tengerszint feletti magassag és 96
km/éra legnagyobb sebesség. A puszta adatokndl és az
elért célokndl azonban sokkal tébb volt ez.

2004 novemberében kaptam az elsé pozitiv vdlaszt
utam témogatésa tigyében Dunaszerdahelyrsl, a Vém-
béry Polgari Tarsulastsl. Egy éwvel az expedicié elétt az-
zal az 8flettel kerestem meg Sket, hogy az egykoron hi-
res magyar Kelet-kutaténk, Vambéry Armin nyomdba in-
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dulnék Perzsicba kerékpdron. Meg kell hogy valljam, ek-
kor még egy drva vasam, sét még megfelels bringam
sem volt az Utra. Két dolog azonban nyilvanvals volt sz¢-
momra: Keletre akarok menni, és nem akarok fizikai
munkdt végezni az expedicié anyagi hatterének biztosi-
téscért. [gy a kevésbé biztos, de kénye|mesebb utat va-
lasztottam: szponzorvaddszatba kezdtem. Annak idején
Vémbéry Arminnak sem volt kénny( dolga, amikor a
Magyar Tudomédnyos Akadémia segitségét kérte keleti t-
janak tamogatasara, de szerencsére mindig taldalni lel-
kes, j6indulato embereket hataron innen és tdl. igy 2005.
junius 30-an felilhettem Kenzel markajo trekking kerék-
paromra, hogy nekivagjok az ez évi &riletnek.

Dunaszerdahelyrél, a Vémbéry térrél indultam. Ezt ks-
vetéen megé”tcm szilévdarosomban, Komérombcn,
majd Parkanyban is. A legtébb helyen interjokat adtam
a helyi médianak. Budapesten még egyedil szdlltam
meg az egyik tdmogatém, az Egyesiilt Magyar IF]Oség
székhdzdaban, Szegedtél azonban mdr egy nemzetkszi
csapat kisért a szerb-bolgar hatdrig. Az interneten &sz-
szeveréddtt csapat tagjai Zoli (Hegyimand) Révko-
marombdl, Varga Agi Szegedrs| és Patricia (Pat) Cseh-
orszaghol. Pat egyébként kivaléan beszél németil, ango-
lul és francidul, igy nyelvtuddsanak gyakran haszndt vet-
tok. Agival angolul, Zolival és velem szlovakul térsalgott.
Széval ez tényleg egy nemzetkézi csapat volt.

Az els6 napok azzal teltek, hogy hozzészoktam a brin-
gamhoz. 50 kg-os sulya miatt a legkisebb emelkedsk is
gondot jelentettek. A csapatnak is 6ssze kelleft szoknia.
Az eltérs igények és elképzelések miatt a legtobb prob-
lémat a szallaskeresések s a reggeli induldsok jelentet-
tek. A legtébbszér nem befejezett csaladi hazakban
szdlltunk meg. Itt legalabb nem kellett tartani az esstsl.
Romaniaban persze ilyen hazbé| keveset taldlni, igy elé-
fordult, hogy azt tandcsoltak a falusi emberek, probal-
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kozzunk a helyi plébanian. [gy volt ez Temesvér elétt is,
Billed kdzségben, ahol egy csangé katolikus pap, Bona-
ventura atya latott vendégiil.

A hatodik napon aztdn elkévettem egy bandlis hibat,
ami majdnem az expedicié végét jelentette. Temesvaron
Zolival mentem be a postara, hogy képeslapot vegyek.
Az iiveg mégiil a posta alkalmazottia valamit zilalva pro-
balt megmagyardzni a pénztdrcdmra mutogatva, amely
a kezem Ggyében volt a szétrakott képeslapok mellett az
asztalon. Tért angoljat sajnos nem értettilk meg. Nemso-
kara megjelent harom kellemetlen kinézetd figura a hiva-
talban. Mégénk dlltak, és mintha vartak volna a sorukra,
beszélgetésbe kezdtek. Mégsttem az egyik megemelte a
hatsé zsebemben a telefont, amire én hatralestem, és
amikor fordultam vissza, mar huzték is le az asztalrél a
kis taskam, benne az &sszes pénzemmel, biztositasokkal
és a vizummal. Lélekjelenlétemnek és talén a szerencsém-
nek kszonheten egy régténzatt Rambé-akciénak ks-
szonhet8en sikerilt ledllitanunk a rabldést, és visszasze-
rezni a jogos tulajdont. Kellemetlen volt a helyzet, és be-
vallom, remegtem egy kicsit, de a postds srac is, aki t6bb
mint valészing, hogy sejtette @ rablési kisérletet. Ezt kdve-
t6en azonban sokkal évatosabb lettem, és a pénzemet
megosziva tartottam.

Igy kezdsdstt el torém a Balkanon. Pirotban (Szerbia-
Montenegré) a tizenegyedik napon bucsoztam el a jél
6sszeszokott csapattdl, hogy egyedil folytassam utam az
eléttem @ll6 69 napon. Bringdmmal Bulgdria févarosdaba,
a Vitosa-hegység labandl fekvs Széfidba tartottam. Be-
vallom, egy kicsit féltem az orszagtél, hisz sok jot még
nem hallottam Bolgarfsldrsl. A hatérdtkels elstt egy ma-
gyar kamionosté| érdeklédtem. Megnyugtatott, hogy egy
kerékparos soha nem lesz olyan érdekes zsakmany a
sz6fiai maffianak, mint egy kamionos, de a fejét forgat-
ta, amikor megtudta, hogy Kelet-Térskorszagba, ill. Irén-
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ba tartok. Biztos volt benne, hogy a nyakam szegik. Sze-
rencsére csak Bulgdridval kapcsolatban lett igaza.

Odatfelé az orszagot nyugat-keleti irényban szeltem at
Plovdiv és Haszkovo vdrosokon keresztil, visszafelé pe-
dig délrél északra tekerek majd. A f8Gtvonalakat az el-
mult években EU-s pénzekbél ujitotték fel, és széles utsze-
géllyel is ellattak, igy bringds szempontbél kellemes volt.
A mellékutak azonban mar balkan jellegiek, de legalabb
forgalommentesek. Széfia egyébként nagyon kellemes
varos, csak sajnos a hotelarak megfizethetetlenek. (35
euré/fé alatt nem taldltam). Szerencsémre talalkoztam
Grisaval, aki Kanaddabdl ugrott haza pér napra, és meg-
hivott magdhoz panellakasaba. Ha Széfidban jartok,
mindenképp ajanlani tudom o Sipka utcai internet-
kavézoét, amely az amerikai nagykévetséghez van kézel
egy hangulatos kis utcaban. Nagyon bringabarat hely,
mert kétkerek(d a szamitégéped mellé dllithatod le. Byl-
garia legszebb hegységei a Pirin és a Rila. Ez utébbiban
talalhaté Délkelet-Europa legmagasabb csicsa, a Muszalg
(tszfm. 2925 m). Utba esett Kosztenec falucska is, ahol o
Javorica turistahdzban 4,5 eurdért lehet megszdllni, gs
amely kivalé kiindulépont a Muszaldra igyekvs turistaknalk
is. Bulgariat Szvilengrad varosa utén hagytam el.

A kévetkezé két napot a naplémbél idézem:

,2005.7. 14.-15. nap - csitdrtsk — 66km, 4h 33min,
275m szintkijlénbség.

Ma dtértem Térskorszagba. Elkezdett szemerkélni oy
esé. Egy benzinkit terasza ald menekdltem. Mindjért hi-
vatalos voltam egy ebédre és tedra. Természetesen in-
gyen. A hatdron viszont jél lehiztak. 10 euré a vizym
(magyar dllampolgaroknak 20 eurd), harmat pedig o
fertétlenits szényegért kellett lerakni, amely melleft sze-
rencsére sikerilt elosonnom, de eftél figgetlendl tejelni
kellett. Most Edirnében vagyok. Mdr 2 éréja nyomom o
netet, killdém a weboldalra a friss beszédmoldkat és fots-
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kat. Az elss térokorszdgi varosbdl nehezen esek ki.
Nemcsak a szamomra még érdekesnek tiné keleti nyiizs-
gés, hanem a helyi emberek véget nem éré kérdései mi-
att is. Akdrhényszor dllok meg kiprobdlni a telefonkér-
fydm, annyiszor vesznek kérbe. llyenkor mindegyiknek el
kell mesélnem, hogy Madzsarisztanbsl jsttem  és
Vémbéry nyomdban tekerek Teheranba. Estére nagyon
elféradtam, annak ellenére, hogy nagyon kevés kilomé-
tert tekertem. Egy mezén alszom sdtorban.

2005.7.15.-16. nap - péntek - 134,4km, 8h O1min,
795m szintkilonbség.

Vallasi alapon reggel 6t éra tiz perckor kelek. (Foté az
imdk idépontiaral.) 10 kilométerre vagyok Edirnétél, de
a dzsdmihoz (mecsethez) tartozé minaret magasan évé
erkélyéré| a miezzin imdra szélité hangja iddig hallat-
szik. A délelsttom megint a telefonkartya-problémdkkal
megy el. Most mér nemcsak a sziileim és a bardtném kell
felhivnom, hanem isztambuli szdlldsom miatt Dr. Cemil
Oztirkét is. A lanyaval végil sikeril angolul beszélnem,
és megtudom Cemil mobiltelefonjanak szamat. Cemil be-
szél magyarul is, de sajnos, mint megtudom, nem tud
vendégil latni, igy Halil Acikgézhéz iranyit at. Halil vi-
szont alig beszél angolul, igy torokil kellett megbeszél-
nink a taldlkozét masnapra Aksarayba, Isztambulnak
egy a kdzponthoz kézeli részére. llyen dolgokkal telt el a
nap délelétti része, és nagyon dgy festett, ha nem szedem
ssze magam, akkor ma sem lesznek meg a kilométerek.
Az id8 az esti 6rakban kezdett kellemessé vailni, és ugy
déntsttem, behozom a lemaraddsom. Ejiel egy éraig te-
kertem. Este a héség és a forgalom is kisebb volt. Térsk-
orszégnak ez a része a mezégazdasdgi iparra épil, és
az éreg lsuzuk, Dodgek meg a fustés Chrysler Fargék ko-
26t nagyon kellemetlen a tekerés. Edirnéts| egészen Isz-
tambulig az 0t nagyon unalmas. Fel egy kilométer, le egy
kilométer, és ez megy Végig. Eiie| a dombokat sem ész-

11




lelni annyira, igy sikerilt behoznom par kilométert. A
nap végén hullaféradtan estem be egy bezart benzinkot-
ra, ahol az &rrel egy helyiségben aludtam.”

Reggel derilt ki, hogy négy kilométerre aludtam a
Marvany-tengertsl. A tengerparton 80 kilométert kellett
megtennem Isztambulig. Strandolni viszont sehol nem le-
hetett, mert végig be volt épitve a part, és a varos elstt
mar elviselhetetlen volt a szmog és a forgalom. Tizenhét
nap és 1750 kilométer utan eljutottam Isztambulba, az
Aksaray metré bejdratéhoz, ahonnan felhiviam Halilt. A
kézponttél harom kilométernyire sikerilt a legolcsébb ho-
telt megtaldlnunk. A bértonben kilonb cellat kaptam vol-
na, mint itt, Isztambul kell&s kdzepén. 9 eurdért nem volt
tengerre nézé ablakom, sét, egydltalan ablakom sem
volt. Egy agy, egy szekrény meg egy zuhany. Mindegy,
ugy is csak megalvasra haszndltam. A kévetkezé nap
elészor keltem Gtra gyalogosan, hogy bejarjam a vérost.

A nap mindjart {6l kezdédatt. A kézpont elétt megallit
egy éreg. 10 darab képeslapot kindl 15 liraért. Mondom
neki, pahah, azaz draga. Megkezdédstt az alkudozas.
Erre mar mondja is az Uj érat: 10. Mondom neki, dokyz
(kilenc), mire & bolint. Kiveszek nyolc lirét, és a kezebe
nyomom, miutén a képeslapok mér nalam voltak. Elkezd
pofazni, hogy még eggyel l6gok. Mondom neki, hogy
&sszekevertem a szamokat, én nyolcra gondoltam. Zsg;-
15l6dik, de azért meghiv egy tedra, én meg elégedetten
dérzsslom a kezem - gud biznisz + tea. Tovdbbmegyek
200 métert, és latom, 12 darab képeslap dara 1 lirg.
Hogy aza qrva... Ja, hozzateszem, 1 lira = 0,5 eurs. A
torokoknek ez a j6 Uzleti érzéke vagy éppen érzéketlen-
sége ezutan mindenhova elkisért, s talan épp ezért is
sokalltam be az ,intelligens és kedves” t5rék dllampol-
garoktol.

A véros egyébként méltan viselheti a Kelet kapuja ci-
met. Sajnos a turisték miatt a legnevezetesebb latnivalok

12



teliesen élvezhetetlenek, a belépsk ezekre a helyekre pe-
dig arénytalanul magasak. Példaul az Aja Széfia mecset
10 USD, a Topkapi Szerdj (szulténi palotaegyiittes, kincs-
tar és harem) 15 USD. Raaddsul ezeken a helyeken egy
csomé detektoron kell az embernek dtmennie, mert a
kurd terroristafenyegetés miatt mindenhol gépfegyveres
katondak vigydzzdk a rendet. lgy inkdbb mds, nem a tu-
ristafejésre berendezett latnivalékat kerestem fel
(Sultanahmet Camii, Eminoni Yeni Camii). Ezt az egy
napot a képeslapok és az Uti beszamoldk megirasan ki-
vil egy vonatiegy beszerzésére is felhaszndltam. Az
dzsiai orszagrész — Anatélia = majd 2000 kilométeres
hosszat Vambéryhez hasonléan én is mas kézlekedési
eszkdzzel teszem meg, hogy a nyolevannapos kalandba
belefériek. A Boszporuszon dthajézva a Haydarpasa vo-
natdllomésra mentem, hogy megvegyem a jegyem Kelet-
Térokorszagba, Karsba. A didkjegy haldkocsiban 20
eurd (felnéttek +25%) és a bringaszdllitési dij 5,5 eurd.
Ezért az darért az Orient Express nev( szerelvény 1900
kilométerrel visz keletebbre.

A 40 6rés utazds alatt a vonat 6050 méter szintki-
lsnbséget gyGrt le, és a legmagasabb pont, amelyre fel-
kapaszkodott, 2250 méter volt. Még Szerbidban szerez-
tem az infét: ha Karsban jarok, mindenképp létogassam
meg Anit, a csodds drmény romvdrost, amely kézvetlenil
a torék-6rmény hatdron fekszik. A belépési dij az or-
mény romtemplomokhoz 3 euré. A milt évben még a
karsi rendérségen kellett engedélyt intézni az ide vezetd
40 kilométeres hatér menti Utszakaszra. Azt hiszem, ha
létezik vilagvége, akkor ez itt az. A hatart egy mély ka-
nyon képezi. Orményorszdg innen csak 300 méterre fek-
szik. A ,vilég végérdl” az egyetlen aszfaltit csak vissza-
felé vezet Karsba. Mivel nem akartam visszatekerni, gy
déntsttem, a hatér mentén folytatom utam Digorba. A td
csoddlatos volt, az Gt viszont egy 35 kilométeres reftentd
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nehezen jarhaté suteros szakasz, és raadasul kitablazva
sem volt. A telepilések is érdekesen néztek ki: sarbol és
kébél dsszetakolt hazak, a kerités téglara formazott al-
latirilékbsl készilt és sehol egy fa. Természetesen élel-
miszerizlet sem, igy ha errefelé jarsz, 2-3 napra nem
art kajat és vizet biztositanod. A nap végére egyre
tébbszor keriltem kellemetlen helyzetbe. Nem akadt
olyan falu, ahol a kurd pasztorgyerekek ne futottak
volna uténam, és ne dobdltak volna meg kévekkel.
Szerencsémre kurd terroristakkal nem talalkoztam, de
ennek ellenére a torok hadsereg tiz kilométerenként ka-
tonai checkpointokkal zdrta le az utat, ahol sorra meg-
dllitottak az autésokat. Estére Tulzuca varoska elé ér-
tem. Egyre szaporodott a police kontrollok szama.
Géplegyveres katondk és pancélozott jarmivek vi-
gyaztdk az ot melletti rendet. Egyszer csak megdllt mel-
lettem egy fehér furgon. Egy Uzletember szallt ki belsle
és torokil kezdett el valamit hebegni a terroristékréli
Nem értettem. Felhivia a bardtiat, aztén dtadta a telefon-
jat. Megtudtom, hogy a legveszé|yesebb he|yen vcgyok
és a furgonos ficks, aki egyébként kaukdzusi cserkesy
nemzetiségl, most ki fog innen vinni. Bepakoltuk q brin-
gat, és elindultunk Igdirbe. 50 kilométert autéztunk dg|-
nek, és az Ut sordn rengeteg katonaval taldlkoztunk, 1
zértam a napot és egyben a harmadik hetet.

Az utolsé napomat tltdttem Tordkorszagban, Duga-
bayazit felett egy irgalmatlan szerpentinen mdsztam fe
az Ishak Pasa Szerdjhoz. A Murat kemping kézvetleni| o
szerdj alatt taldlhaté (1USD/nap). Az Arardtra induls
expediciok kozponti helye ez, és a vilag szamos orszg-
gabol talalkoztam itt turistakkal. A hely tényleg nyugis,
legalébbis kurdmentes. Egy autébusznyi magyarral is
osszefutottam, akik elmesélték, hogy az egyik lanyt az
autébusztél 50 méterre parittydval tamadtak meg a
pasztorgyerekek. Két belga motorossal sdtoroztam. Ok
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délrsl érkeztek, és ugyanilyen tapasztalataik voltak. An-
nak idején Vémbéry sem Gszta meg kurd rablétémadas
nélkil. Szamomra mind a mai napig érthetetlen, miként
gondolkodhatnak ezek az emberek, miért tamadnak kér-
dezés nélkil, miképp kerilhetnek be az Eurépai Unidba
és valhatnak hatérok nélkili szomszédainkkd ezek a tor-
zsek?

Eléggé vegyes érzésekkel érkeztem meg a trék-irani
hatérra. Tartottam téle, hogy a kelet-térokorszagi kelle-
metlenségek a hatér téloldalan is folytatédnak. Errél pro-
bdltak meggyézni a ,jészivi” trck vamosok is. Torsk ré-
szen persze megint fejetlenség volt, ezért vesztettem is
egy orat. Aztan odagurultam egy érigsi vaskapuhoz,
amelyet az elektromos motor csak annyira nyitott meg,
hogy fel kellett 5Iném a bringdra, hogy détfériek. Egy gép-
fegyveres katona vitte el az utlevelem. A Budapesten be-
szerzeft vizumot rendben taldltak. Eurépaiként mar itt
elényben részesiltem. Mdasok mar érak éta varakoztak,
én 6t perc mulva visszakaptam az Gtlevelem, és bebocsa-
tast nyertem a fsldi paradicsomba, Irénba.

ISLAMIC REPUBLIC OF IRAN

Jdvozollek Titeket Iranbél, ebbsl a fantasztikus or-
szagbol, amely t6bb ezer éves torténelmével, hihetetlendl
vendégszeret§ népével és természetesen szép néi nemé-
vel 6rokre belopta magédt a szivembe. Egyszéval Gdve-
zéllek Titeket Perzsiabal.”

Feltételezem, hogy Irannal kapesolatban az Olvasénak
az eurdpai, de legféképpen az amerikai médium dltal el-
ferditett kép ugrik be. Az iszlém fundamentalizmus, a ter-
rorizmus, az elmaradott gazdasag, a nék teljes elnyoma-
sa és nem utolsésorban a turistdk kirablésa. Sajnos ezek
az elsitéletek nagyon mélyen élnek benniink, és nem
olyan kénnyG megszabadulnunk t8lik. En most mégis
megprébalkozom a lehetetlennel: bebizonyitani a médi-
um dltal sugallt kép ellenkezéjét.
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Mivel fogalmam sem volt az aktudlis rial arfolyamrsl,
nem vdltottam be egyetlen dollart sem, annak ellenére,
hogy nepperek hada kindlkozott a vamon. A Teherdnig
vezetd Utvonalam a kévetkezd volt: Bazarghan-Maku-
Qarah Ziyaoddin-Ev Oghli-Marand-abriz—Bosta Abad
-Miyaneh-Zanjan-Sultaniyeh-Takestan-Qazvin-Karaj-
Teheran. Igy Marandig a két és fél napig tarté Gton egy
filler nelkiil tekertem. Mindig volt valaki, aki meghivott
enni vagy inni. Altalaban o helyi kenyeret, lavasht vagy
taftant ettem. Ez egy papirvastagsagd  kenyértipus,
amelybe belecsomagoltam a sajtot — pajnirt — vagy a
gyumdlesés dzsemet. A lavashndl vastagabb kenyérfajta
a barbari. A hus nagy ritkasag errefelé, és a tojdst is
modjdval eszik az emberek. A legtsbb ételhez joghurfot
fogyasztanak, és minden esetben tedt isznak ebéd utan.
A gylimales szintén nem maradhat el étkezés utan. A kaja
egyébként nagyon olcsé. Friss szendvicset az Gt mentén
4000 és 6000 rigl (1 USD = 9000 rial) kézst kapni. A 2,5
decis ksla 1000 ridl. A vizzel sehol sem volt probléma. Na-
gyon hideg kristdlytiszta forrésvizek vannak az Gt mentén,
amelyeket kandlisokon keresztill vezetnek szét a kertekbe.

A maku-teherdni szakaszon csak Tabriz kornyékén
voltak hegyek. Itt egyszer kellett feltekernem 2045 méter
magasra. Egyébként az atlagmagassag 1500 méter ko-
ril volt, A téj mindenhol takarosan megmévelt mezégaz-
daségi terilet. A sziklas talajba is Ultetnek, kihaszndlva
az utolsé négyzetcentimétert is. Arnyékot adé fa az utak
mellett egy sincs, csak az odzisokban, amelyeket magas
kéfal vesz karil. Utamat nagyon megnehezitette az erds
s2¢l, amely tiz napon keresztil az arcomba fujt. Atlag-
ban csak 13km/h-val tudtam haladni, és ez nagyon le-

angolt. Féleg az volt kellemetlen, hogy egynapi tekerés
utan este hullaféradtan estem le a bringardl. Pedig csak
60 km-t tettem meg! A Tabriz kérnyéki meleg csak ar-
nyék volt a Teherdn elétti két naphoz képest. Vémbéry
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emlitette kdnyvében, hogy neki is nagyon nehéz volt
megbirkézni ezzel a héséggel. Napon 48-49, arnyék-
ban pedig 36 °C volt.

Teherdnig végig kivalé mingségi féitvonalon halad-
tam. Az utak szélesek, és bringdval nagyon ¢l lehet ha-
ladni az egy méter széles Utszegélyen. Egyszer terveztem
letérni mellékdtra, és 150 kilométert ezen megtenni, de a
helyiek lebeszéltek réla. Hamar beldttam, igazuk van,
mivel a f&utvonalon kiviil az 6sszes tobbi ot féldes-kavi-
csos, és gyakran irdatlan magasra és a semmibe vezet-
nek. A féitvonalakon kilométerenként van segélyhivé te-
lefon és parkold, a tébldakra pedig latin bettkkel is ki van-
nak irva a vérosnevek. Egyébként gyakran szoktam helyi
bringdsokkal is talalkozni az utakon. Barmily megleps,
minden vdrosban mekédnek turistaegyesiletek, és a
bringdsok legtsbbije tagja az UCI szervezetének. Qaz-
vinban, Teherdn elétt egy bringds izletnél dllitam meg. A
tulaj, mint kiderilt, a nemzeti kerékpdros csapat hivata-
los szerelSje. Az Uzletnek sajét klubja van. A tulaj éreg
Cannondaléjéval kérbevezetett a Mashed Jame (dzsami)
kéril. Az Gzletbsl az egyik bringds srac meghivott a téb-
bi bringdssal egyitt otthondba. A legtbbnek Peugeot,
Cannondale vagy Merida bringdja volt. It, Iranban, ab-
ban az orszdgban, amelyrél kordbban azt hittem, hogy
még mindig fevén kézlekednek az emberek! Reggelig
amerikai bringas DVD-ket néztiink.

Az ilyen meghivasok mindennaposak voltak. Példaul
Takestanban mindjért a varos elején megdllitottak és
meghivtak egy csaladi hazba. Uj bardtom, Hadi, kivan-
sagomra tojdst készitett, és mindenképpen marasztalni
akart. Fotékat mutatott az elsttem itt jart brmgosokro|
aztén a zdld kartya beszerzésérdl faggatott. O is meg-
igérte, hogy majd megldtogat Komaromban. Ezt minden
vendéglatém megigérte, igy az expedicié utdn legalabb
50 irani vendéggel szamolhatok idehaza. Egyszer az is
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eléfordult, hogy meghivéim elvittek par faluval odébb
egy rokonukhoz vacsorézni. Kiderilt, nem egy egyszeri
vacsirdl van szé. Meghivém a lanytestvérének keresett
férjet, és gy gondolta, én épp megfelelek ennek a sze-
repnek. Kézdltem velik, hogy nekem otthon mér van ba-
ratném, de Sket ez kordntsem zavarta.

A meleg mellett a vendégeskedések hossza volt az, ami
miatt nagyon kevés kilométert tudtam naponta megtenni.
Irénban egy szabadnap van, a péntek. Egy hétbsl hat
napot dolgoznak az emberek, mégis van idejik egymas-
ra, a bardtaikra és ami a legfontosabb, a csaladjukra. A
legkisebb varosban is csoddlatos parkok vannak. Mindig
talélni bennik valakit piknikezni. Az emberek kint f8zik o
tedt, és nincs olyan piheném, hogy legaldbb egy tedra
meg ne hivianak. De dltalédban enni is kaptam, és ami a
legjobb, hogy vélogathattam, kinek a meghivésat fogad-
jam el. Ha este dlltam meg, akkor dltaléban egy tea utan
meghivtak a hazukba is. Igy tértént meg az is, hogy a tiz
irani éjszakdbdl csak egyet tltéttem kint. Persze a lakds-
ba szigordan csak hosszd nadragban léphettem be, o
konyhdba pedig csak zokni nélkil, mezitlab. Gyakran
pakoltak enni is az Otra. Eleinte nagyon érdekes érzgs
volt megtapasztalni az emberek efféle kedvességét. Telje-
sen kiilsnbézé kultira a mienktél. Tabrizban az Elgol;-
parkban éjjel 12-kor is tbb ezer ember piknikezett, ¢
sokan kinn is aludtak satrakban. A kisebb varosokban ¢
kérforgalomban levé fives parkban alusznak éjjel oz
emberek. Ami pedig a legjobban tetszett, hogy alkohol
nélkiil tudnak &nfeledten szérakozni. Meghivéim lakésq
dltaldban egyforma elosztasu volt, asztal és agy nélkili,
tele perzsaszényeggel. A hall a legnagyobb nyitott ter,
ahol 5-6 perzsaszényeg is elfér. Itt torténik az étkezés és
az alvés is. A parki tedzdsokat a lakasban éjjeli kettgig-
haromig szoktuk folytatni. Mésnap mindig csak 11-kor
tudtam elindulni, és tekerni max. 14 6rdig. Minden nap
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megfogadtam, hogy idében elmegyek aludni, de egysze-
rGen annyira fantasztikusak, kedvesek és érdekesek vol-
tak a helyi emberek, hogy dllandéan elbeszéltem velik
az idét.

Teherdnba 32 nap utdn és 2750 kilométerrel a hatam
mogott érkeztem meg. Az itt eltsltott hat napért halaval
tartozom a Jafarimaher csalddnak. Tébbek kézstt nekik
kdszénhetem, hogy eljutottam lszfahdnba, ill. egy igazi
perzsa lagziba. Augusztus 4-én pedig felértem életem
egyik legmagasabb csicsdra. A vildg leghosszabb felvo-
néjaval (15 km oda-vissza) emelkedtiink fel minddssze
33 perc alatt 3750 m magasra. Innen indultam egyéras
torara az Elborz-hegységbe. A Tochal Peak, azaz
Tochal-cstcs (tszfm. 3962 méter) kézvetlenil az elvisel-
hetetlenil meleg és szmogos Teherdn felett fekszik.

Iszfahdni utazdsommal kapcesolatban frnék par sort a
belfsldi kozlekedésrél. A benzin olcsésaga miatt (16
Ft/liter) a jegyek is nagyon olcsék. Pl. a taxi a vdarosban
1000 ridl. A busz 500 ridl, és néha akar 20 kilométert is
buszozhat az ember egy nagyobb vérosban. A vonat-
iegy Teheranbdl Iszfahdnba (autéuton 435 km, vonattal
hosszabb) elss oszfdlyro, Fekvc’ihe||ye|, nopi|oppa|, tiszta
agynemdvel és dsvanyvizzel 31 000 ridl (kb. 3,5 USD).
A repil8 viszont jobban megéri, mert a nyolcéras vonatot
helyett csak 55 percig tart az Ot, és a Teheran-Shiraz,
Shiraz-lszfahdn, Iszfahén-Teheran hdarmas repcsijegy
ara 35 USD. A koziti kézlekedés egyébként nagyon kao-
tikus. Kézlekedési szabdlyok nincsenek, féleg a varosok-
ban. A taxisok ugy kanyarodnak az ot szélérél balra a
forgalomba, hogy nem néznek a tikérbe. Nappal o fijs-
tén és a melegen kivil csak az auték duddlasat kell elvi-
selni. Ejjel azonban elszabadul a pokol. Az autésok fele
nem vildgit, a mdsik fele reflektoron megy. Vannak, akik-
nek kék és piros szinG égé villog a lampa helyett. Széval
elég gaz este 9 utan. Egyszer egy motorosnak sikerilt is
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eltaldlnia hatulrél, de szerencsére mar tdl kicsi volt a se-
bessége ahhoz, hogy kért tegyen bennem. Sokszor gy
érezlem, utam Allah kezében van, és az egész expedicié si-
eressége a szerencsén és a pillanatokon malik.

Hatnapi- teherdni vendégeskedés utan megkezdtem
utam hazafels, Az irdny most a Kaszpi-tenger volt. Eh-
ez azonban ¢t kellett kelnem az Elborz hegységen. A tdij
enylgéz6. Az Amir Kabir viztarolé mellett kapaszkod-
fam egyre feljebb tsbb alagiton keresztil. Minden ka-
pyar utdn egy Giabb és magasabb pontot lattam, ahova
fel kellett tekernem. Ez legaldbb tizszer ismétlédstt meg.
Az utat nehezitette o hasmenés, ami el&szor jelentkezett
atiran. Talén a teherdni utcai élet tett be a gyomromnak.
. ©sUcs elétt egy dreg efendi hivott meg ebédelni. Aztan
énekelt o diktafonomra, és bucsuzaskor 20 ezer ridlt
axart adni zsebpénznek. Természetesen nem fogadtam
-y Ezq meghivés pontosan a 2 km hosszi alagut elétt
Sriént, Bz wolt ¢ estics, lnnen (2600 m magasrol) mar
csak gurulnom kelleft Chalusba, a tengerparti varosba. A
|ctvdny le“)’ﬁgézc’i volt, Oridsi hegyek felhébe burkoléz-
L kanyonba' zGduls vizesések. Az alagdt tololdalan a
'Ma nagyon meleg és elviselhetetlenil nedves volt. A
orai~Chalus szakasz az egyik legszebb bringds élmé-
nyem volt életemben, bar az egyik legveszélyesebb is,
m?” rengeteg teherdni vdloszt]c ezt az vtat a tengerpart
hamarabhi elgrase végett. Az estét egy tengerparti
4zban tsltsttem Chalusban.

e 98TParton ismét elfogyott a pénzem, és a banki
VQhO? helyett az yeat vdlasztottam. A kisebb vdrosok
nkjaiban ugyanis o birskracia miatt lehetetlenség
Penzt valtani, A helyi lakosok sem tudnak valutdhoz jut-
N, ezért sokkql egyszer(bb az utcén vdltani. It leginkabb
02 amerikai doflgrt szeretik, és mivel szilkségitk van a va-
utorq, az dltalam javasolt arfolyam szerint szoktam rialt
venni. Az js eléfordult, hogy pénzvdltas utan meghiviak
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ebédqlni, és a bevdltott pénz felét otthagytdk az étterem-
ben. Igy az drfolyam anélkil javult, hogy hozzdértem
volna a pénzhez. Egyébként az irdni nép nemcsak az
amerikai dollart szereti, hanem istenitik magukat az ame-
rikaiakat, az amcsi po|iﬁkc’ut is és mindent, ami az 0j kon-
tinensrél jon. Sajnos az amcsik mdr pdr éve embargét
vezettek be, igy a Visa-kdrtyat nem lehetet haszndlni.

Mér a negyedik hetet kezdtem meg Iranban, és szé-
pen-lassan megszoktam ezt az életformdt. El8szor szo-
katlannak tint az emberek kozvetlensége, aztén rajot-
tem, hogy pont ez és az &szinte kommunikdcié az, ami
az eurépaiakbél mdr kihalt. Ha megdlltam informalédni,
akkor dltaléban megkérdeztem, hogy van az illeté, elme-
séltem, honnan vagyok, és csak uténa beszélgettink az
otrél. Fantasztikus volt megtapasztalni, hogy nem a pénz
és az id6 az elsédleges dolog a vilégon, és mar akkor el-
déntottem, hogy ebbél a mesés vilagbsl megprébdalok
valamit hazahozni. Persze az is furcsa volt szamomra,
hogy ezek az emberek mennyire elvagyédnak hazdjuk-
bsl. Nem birtam &ket kitériteni abbél a tévhitbsl, hogy az
& Nyugatrél és az amerikaiakrél dlmodott képik csak
egy rézsaszin mesevilag.

Idézet a naplémbdl:

,2005. 8. 12. — 44. nap - péntek - 84km - 5h 29min -
250 m szintkiilonbség. Bandar-e-Anzali-Kharijegil

Ma igazdan nehéz napom volt. Bér reggel megfirédtem
a tengerben, ezenkivill mas kellemes dologban nem volt
részem. Megint szembe fijt a szél, és a hasmenés is ma
tetézik. llyenkor pedig nincs id6 megfeleld helyet keresni.
Csutkafék, és ezerrel jobbra a legkdzelebbi bokorba. Az-
tan a dolog utén tolom vissza a bringdt az aszfaltra, és
létom, mind a két kerék defektes. Na, megint vesztettem
legaldbb egy érdt, és a javités végére épp délutan ketts
van, a legnagyobb meleg kezdete. Kénytelen vagyok né-
gyig sziesztazni. A kovetkezd tervem: estére elérni Givit,
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ahol a térképem szerint van vasutallomas. Innen szeret-
nék eljutni Tabrizba, mert a 12 naposra tervezeft ittlétem
lassan eléri az egy hénapot, és annak a tollépése sulyos
kovetkezményekkel jarna a harmincnapos vizum miatt.
Giviben tudtam meg, hogy a térképemen berajzolt vasot
csupdn tervként létezik. 25 éves fervként.,Bér én még a
25 évet is kétlem ilyen sziklas terepen. gy az utvonal
Gjabb ketté nappal és 170 kilométerrel left hosszabb.

2005. 8. 14. — 46. nap - vasarnap - 87,30km - 7h
05min - 1005 m szintkiilonbség.

Firuz Abad utan — Tabriz

Reggel kialudva, fitten ébredtem. Tegnap este meget-
tem az utolsé ofthoni tésztémat is. Ez volt a ment6dv sza-
momra. Egész nap Ugy fekertem, mint a gép. A maszast
tovabb folytattam 1100 méterrsl 1890 méterig. Az utat
most épn’tik, ezért egy csomo helyen nehezen iérhﬂfé-
Miyonehig csak egy he|yen tudtam vizet és kekszet be-
szerezni. Az Ut a hegyekbc’ﬁl egy oridsi katlanba vezetett.
Kérben barna, sarga, fekete szinG hegyek s elviselhetet-
len meleg. Egész nap egy autéval sem talalkoztam. Dél-
utan kettére érkeztem Miyanehbe. Egyenesen a bardtom
izletébe tekertem, de & nem volt oft. Kigurultam a vasit-
allomasra. Mdr a varosban mondtak, hogy jobb lenne,
ha busszal mennék. Az dllomason aztan talalkoztam
Mehdivel, a mozdonyvezetével, aki rabeszélt, hogy men-
iek busszal. (Elmesélte a legutébbi vonatkatasztréfa tor-
ténetét.) Mar megint a helyieknek volt igazuk, mert a
bringaszdllitas abszoldt nem jelentett gondot @ buszon,
és a légkondis Volvo busz 3 éra alatt tette meg a 170
km-es utat Tabrizba. A jegy dra 20 ezer ridl, azaz 2.2
USD. Elétte azonban a helyi usziba mentem zuhanyozni,
ahol elég nagy feltinést keltettem azzal, hogy meztelendl
zuhanyoztam. Ot kénydrgétt az Uszomester, hogy ve-
gyek fel legaldbb egy idegen Uszonadrégot, ha mar a sa-
jatomat nem vagyok hajlandé eléhalaszni. Kézben 40 em-
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ber bamult csoddlkozva a zuhanyzékabin elétt. Mint ké-
s6bb megtudtam, a férfiak nem meztelenkedhetnek ide-
genben: tiltja a vallds és a politikai vezetéség. Este tele-
fonon egyeztettem Mehdivel, masnapi kiséré partnerem-
mel a tabrizi programot. Ezutdn az Elgoli-parkba teker-
tem, ahol a mar 6l bevalt katonai sétor mellett kempin-
geztem.”

Tabrizban, a kétmillié lakosd varosban ismét egy szép
napot téltsttem. A vildg legnagyobb bazdrjanak utcdcs-
kai 3,5 kilométer hosszan kanyarognak, és nincs olyan
utca, ahol ne akarna valaki az izletébe egy beszélgetés-
re meghivni. Itt szereztem be ismeréseimnek az utolsé
ajéandékokat (8x8 méteres perzsaszényeg stb.). Mdsnap
reggel a buszdllomdson taldlkoztam egy cseh sraccal,
aki épp Uj-Zélandrdl tartott hazafelé. Mar masfél éve volt
Gton autéstoppal. Tabrizbél Makuba buszoztam. A kb.
220 kilométeres Gtra 1 USD volt a jegy, a bringdt viszont
nem engedte felrakni a sofér. Szerencsére, amint Mehdi
fogalmazott: No problem. Azaz Irdnban nincsen lehetet-
len és 2 USD baksis fejében az tigy pillanatokon belil el
volt intézve. Igaz, ez kétszerese volt a menetdijnak.

Makuban, az utolsé irdni varosban két j¢ bardtom,
Rasul Akbary és Valy Golabi — akikkel még az irani ot
elején ismerkedtem meg - elvittek gyalogtorazni. A va-
rosbol a 40 kilométerre fekvé hatarhoz indultam, amikor
taldlkoztam Félixszel. Japan dtitarsaval Indiabél autézott
Pakisztdnon keresztil hazafelé Németorszagba. A na-
rancssarga Volkswagen mikrobuszon két bringa is oft fe-
szitett. A hatérhoz sotétedés elstt érkeztem. Az irdni rész
nem fartott tovabb tiz percnél. A toréksknél viszont
megint bordel volt, és annak ellenére, hogy Félixéknek vi-
zumot sem kellett véltaniuk, hamarabb érkeztem Térokor-
szagba, mint 8k. A legkdzelebbi kemping az Ishak Pasa
Seray alatt taldlhaté. Ezt a 40 kilométert viszont nem
akartam stétben megtenni, mert ismét a legveszélyesebb
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kurdlakta terileten voltam. Bevartam Félixet. Jo fej volt: o
bringdt és a csomagokat bevagtuk a mikrobusz dagyara,
és indultunk a Murat kempingbe. Nem haladtunk két ki-
lométert a hatértél, amikor megdllitottak. Hatdrérsk vol-
tak. A kocsit akartdk datvizsgalni. Lattam Félixen, hogy
valami nincs rendben. A hatérér megkérte, nyissa ki
kocsi hatuljat. A német sréc elkezdett izzadni. Hirtelen
végigfutoﬁ az agyamon, mi van, ha frissen szerzett Gtitér-
saim kabitészert csempésznek. Ha elkapnak, senki nem
veszi be, hogy épp az elébb szalltam be a kocsiba. Hir-
telen lecsukédott a mikrobusz hétulja. Félix visszailt a vo-
léinhoz, és beinditotta a motort. Nem tettink meg 50 mé-
tert, amikor elkezdtek a japdn sraccal srémikben tvélte-
ni. A kempingben mutatték meg, hogy az dgy tele volt
pakolva benzinnel tsltstt mGanyag flakonokkal. A sra-
coknak sikeriilt 450 litert atcsempészni, igy kamatoztat-
tak 40 dollart 900-ra.

Masnap, a 26 napos irdni 0t utén megkezdtem ma-
sodik latogatasom Térskorszagban. Diyarbakirbél dél-
nek indultam Van véros és t6 iranydba. A legfébb gon-
dot ezen a térokorszdagi és irdni hatérvonalon ismét a
kurdok jelentették. Szigoruan sisakban tekertem, és lel-
kiekben felkésziltem, hogy az elsé kurd gyereket, aki
kévet dob felém, addig itém, amig mozog. Mit ad Al-
lah, az elss ks egy 10 éves kislany kezébdl repilt.
Most mit csindljak vele?

Ez a hegyi szakasz azért volt nehéz, mert fel kellett
mdsznom az eddigi legmagasabb hdagéra (Tendirek
Gecidi, tszfm. 2644 méter). Utkézben tsbb kurd falut
érintettem, és szinte mindenhol megkergettek. Sokszor
csak Ggy sikerlt megmenekiilni, hogy egy felfelé kapasz-
kodé kamion hatuliat kaptam el, amely gyorsabban hy-
zott az utdnam futékndl. Ugyanezen a napon két gyerek
meg az oregapjuk tereltek egy szamarat az 0t mentén.
Az egyik gyerek elkezdett bottal a kezében utanam futni.
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Ugy 25 km/h-ndl beiktattam egy satuféket. A gyerek
ezerrel belém rohant, aztén lepattant, és az it kézepéig
repilt. Leraktam a ldbam, és rdhsgtem, hogy végre ezen
az egyen kiélhettem a bosszivagyam. Az oregapja is ro-
hégétt rajta, aztdn még meg is rugdosta.

Vanba, a Van-té partigra 180 kilométer utan érkeztem.
A déli partszakasz autéiton 143 kilométer. Hajéval viszont
sokkal kényelmesebb és olcssbb (4,5 éra és a jegy dra 3 Ii-
ra — 2 USD). Még az éjjel tovébbutazhattam volna, de in-
kébb elhalasztottam mdsnapra az utat. Hajém Tatvanban
kétott ki. Innen magdba a féldi paradicsomba tekertem fel.
A Nemrit-krdtertd szépsége leirhatatlan. Aki undorodik a
luxusszdllodaktdl, és mégis valami feledhetetlen oti élmény-
re vagyik, annak ide kell eljgnnie. Az it 860 métert emel-
kedik a 2550 méter magas hagdig, amely a krétergyGry
legalacsonyabb pontja. Errél a magassagrél aztén lefelé
visz az Gt a 2250 méteren fekvé hideg, ill. meleg kraterta-
vakhoz. Szeptember kézeledtével a vildg vandorai mar ha-
zafelé tartottak. Sok faradt turista jott itt &ssze, t6bbek ko-
z6tt egy cseh Arardt-expedicios csapattal is Ssszefutottam.
Otvenegyedik napja voltam dton, és kezdtem érezni, hogy
naprdél napra nehezebben megy. Megféradtam, és a nap
ereje Irén 6ta semmit sem csokkent. A naptél valé bodult-
sag mellé dardzsharapdst is dsszeszedtem. A daganattol
az alkaromon eltint az egész kényském, és az &sszes iz-
mom féjt. Ez nem volt minden, mert mésnap nagyon erés
hasmenés kapott el. Hétszer kellet vécére mennem, de en-
nek ellenére megtorve is folytoﬁom az utat, hisz minden
egyes kilométerrel kozelebb keriiltem az otthonomhoz.

Pér nappal késébb az Eufratesz folyén egy ingyenes
komppal keltem dt. Utam ezdttal a Nemrit-hegyen taldlha-
t6 nyilt szentélyhez és I. Antiokhosz kirdly temetkezési he-
lyéhez vezetett. A Kr. e. 1. szazadbdl szarmazé kultikus he-
lyet Narince falubdl prébdltam taxival megkézeliteni. A ba-
zaltksbél kirakott 0t tol faradalmas lett volna, ezért ugy
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gondohom, hogy taxival annyi idst spérolhcﬂok, hogy a
dragabbik megoldds lesz az olcsobbik. A 23 kilométe-
res Utra hosszas alkudozas utan sikerilt 30 helyett 12 |-
raban megegyezniink. A taxis viszont a fuvar elején
egy benzinkimal dllt meg, és arra hivatkozva, hogy
nincs pénze, eldlegnek 10 lirat kért. Aztan elindultunk,
és 10 km utdn, pont, amikor emelkedni kezdett az Ut,
ledllt, mondvén, hogy a kocsi nem' fogja birni az utat,
Kipakolta a bringam, és otthagyott. Ezek utén volt po-
fajuk megkérdezni a toroksknek, hogy tirkye gizel?
Marmint, hogy szép és kellemes-e Torokorszag? Hat
nem! Es ezt az arcukba is mondtam, mert ez nem elé-
szor fordult el§. Pénzéhes emberek, és ha nincs egy kis
baksis, akkor mozdulni se hajlandék. Elhatéroztam,
hogy Nemrut utan minél hamarabb lelépek Térékor-
szagbsl. Nem fognak tsbbet atverni!

5 éran kereszfil toltam az 50 kilés bringdt 2 km/h-val o
bardtsagtalan pusztasagban. Sétét lett, amire felértem o
2150 méter magasan fekvé sziklaszobrokhoz. Két pécsi
sréc jart errefelé bringdval még 1998-ban, és az & ti be-
szamolsjuk alapjén, amely még a BikeMag elédjében je-
lent meg, dontéttem el, hogy egyszer eljévok ide. Hat most
sikerilt. Kilencéves dlmom valt valéra. Egy telies napot t5l-
tottem a Nemrit-hegyen. Innen még két napot tekertem o
g6lbasi-i vasstallomasra, ahonnan Afyonon keresztiil vona-
toztam Balikesirbe. Az indulds és az érkezés kézott 36 éra
telt el. Hogy érzékeltessem, mekkora az orszdg, 10 napot
tekertem nyugatnak, aztan 1300 km-t vonatoztam és még
4 napot tekertem.

A hegyekbé| jutott az utolsé napokra is béven. Iit sikerilt
U] sebességi rekordot is feldllitanom: 96 km/h. A
Dardanella-tengerszorosban  éridsi szembeszél tamadk.
Annyira fijt, hogy 20 km-en keresztiil toltam a bringdt. Es-
tére értem Canakkaléba, ahonnan komppal keltem at a
Dardanellékon a szemben fekvé Kilitbahirba, hogy Gjra Eu-
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répdban tekerhessek. A Torskorszagban eltsltstt 24 nap
alatt 1665 kilométert tettem meg.

Szeptember 1-jén érkeztem Gorégorszagba. A négyna-
pos itttartézkodds alatt ¢ kévetkezd Utvonalon haladtam:
Alexandroupolis-Xanthi-Drama-Sidirokastron, Az expedi-
cié elétt idshicny miatt nem késziltem fel a gérég dbécébsl
és a nyelvbd| sem. Ezért mindjart az elsé nap prébdltam ezt
a hic’myosségof bepstolni. Egy sziletésnapot Unneplé
nyugdijaskérbe csoppentem a tengerparton, és azonnal
6ssze is dllitottunk egy német-angol-gérdg szétdrat. A szé-
tarba azonban egy kis hiba csiszott, amikor a Magyaror-
szdg — Hungary szét forditottuk. Gérég jelentése — pinao —
nagyon megtetszett, és megjegyezni sem volt olyan ne-
héz, mint a t6bbi gérég szét, igy minden taldlkozdsnal
ezzel kezdtem. Ezt kévetéen azonban elég sok meghiva-
som akadt. Hoztak kajat, vagy behiviak enni. Az utolsé
nap tudtam meg, hogy a pinao angolul nem Hungaryt,
hanem hungryt jelent = magyar jelentése éhes. Amugy
Gorégorszdag 6 hely, az utak kivaléak, és a renddrok
abbsl sem csindltak problémdt, hogy az autépdlyén bi-
cikliztem 50 kilométert. Xanthi varosaban innepeltem az
5000-ik kilométert.

A 68. napon léptem be Bulgdridba, ahol megint na-
gyon 6l éreztem magam. Ujra megértettek, ha szlova-
kul beszéltem, és a kaja is olcsé volt. Ismét egy nagyon
szép részt latogattam meg. A Rila-hegységben kazilik
rengeteg csucs emelkedik az egekig, hetvennyolc meg-
haladja a 2500 métert. Ezek kozst a sziklacstesok ké-
zott fekszik 140 tengerszem, amelyek még a jégkorszak
maradvdnyai. A bolgar térténelembe valé betekintést
mégsem ezek a hegyek adjdk, hanem sokkal inkabb az
dltaluk kozrefogott kolostorok. Az egyik legrégibb szent
helyhez, a Rila-kolostorhoz tértem le két napra a fédtvo-
nalrél. A sirG erds mélyén fekvs, erédrendszerrel korbe-
vett szent épitményt Ivan Rilski alapitotta a X. szazadban.
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Iit 1lstem az éjjelt is egy kempingben, mert az egycsil-
lagos Rilast Hotel 20 eurd lett volna, a kemping meg 3-bal
kijott. Az 6sz azonban egyre inkdbb kizeledett, és a hai-
nali hidegek, ill. a para kezdték a legfébb gondot jelenteni.
Szeptember 6-an, reggel 5 ‘C volt, igy az 5 érai indulést a
Maljovica 2719 méteres csicsara elhalasztottam, és egy-
ben le is késtem. Igy csak az dsvény elején levs vizeséseket
fotéztam le, de azt hiszem, mar ezért is megérte egy orat
gyalogolni. Az utolsé bulgariai napon Széfidban tekereg-
tem. Ismét megdlltam a Sipka utcai kavéhazban, ahol na-
gyot néztek, hogy két hénap utén megint megijelent az az
érilt, aki a szamitégép mellé szokta beksnysrogni a felmal-
hazott bringdjat. Az éjielt mar a szerb részen toltottem o
kamionparkoléban, ahol egy félméteres hazai kolbit toltam
az arcomba egy magyar kamionossal.

A 72. napon Gjra Szerbia-Montenegroban tekertem. Az
itt eltlistt 8t napot arra haszndltam ki, hogy felszedjek par
kilst. Az dtvonal gydnysri volt: Pirot, Nis, Aleksinac,
Lapovo, Belgrad. De Szerbidba nem csak a friss burekért
(husos, sajtos v. tUrés rétes) érdemes dtruccanni. Csoddla-
tos a természet, és ehhez gyokrcm elég csak a féutvonalat
vélasztani, nem muszdj letémi a hegyi utakra sem. llyen
szép a szakasz pl. Pirot és Nis kozott, ahol az 0t végig
alagutakon keresztil halad, és két hegyérias kézstt cikazik
a vasttal parhuzamosan kilométereken keresztil. A Belg-
rad eléti szakasz egy kicsit uncsi volt, mert az autépélya
mellett tekertem, hogy minél hamarabb elériem a fsvarost.
Hegyekbs| azért akadt itt is béven. Belgrad elstt Vincon, az
archeolégiai kutatékézpontban aludiam, és csak mésnap
mentem be a vérosba. Belgrad nem til nagy varos, 10 perc
bringaval a kézpont, és Gjabb 10 perc, amig kitekertem. A
legtobb épilet jellegtelen, 20. szazadbelinek tind, de ha
erre jarsz, mindenképpen érdemes bemenni a varba, ahon-
nan szép kildtés nyilik a vérosra, és egy csomo hadigépjar-
md van kidllitva. A bazilika épp zdarva volt, amikor oft vol-
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tam. Szerencsére a nyomdt sem lattam a hdborinak vagy
akndazasnak az Gton, az emberekkel pedig csak {6 tapasz-
talataim voltak. Tébb meghivasban is részem volt. Belgrad-
bdl elkiildtem a rendelést a Varga csalédnak (Aginak) Sze-
gedre a gulydslevesre, ami mdr nagyon hidnyzott.

Belgradbdl ismét nyomtam a kilométereket, hogy idében
érkezzek Zentdra. Dudi - a Szabadsag Vandorai Torake-
rékpdros Egyesilet egy tagja Komdrombsl — is Agival tar-
fott, hogy egyitt Udvozolienek a magyar hatér elétt.
Magyarkanizsan ittunk egy sért, és mar hérmon} folytattuk
az utat a gulydslevesig, azaz Szeged vérosaig. Agiék szi-
lei megint kifettek magukért. A Varga csaléd nagyon ven-
dégszerets, és legszivesebben még maradtam volna, de
most az expedicié vége kozeledtével ismét kdtelességeim
akadtak. Tartanom kellett magam az idépontokhoz.

Opusztaszeren Unnepeltem a 6000. kilométert. Az utol-
56 eltti, 79. napon a Szentendre-Pdrkdny szakaszt teljesi-
fettik. Nagy meglepetés volt szamomra, amikor megldtiam
szembetekerni egy |6 bardtomat és tamogatémat, Kamilt.
Mint megtudtam, Dudi végig titkos jelentéseket kildstt hol-
létinkrél, hogy Kamil, a Piko kerékpdros klubtél elém tud-
jon jénni. Igy Pilismarstdl ismét harman és tempésan teker-
tink, hogy Pdrkanyban mar otthoni sérrel olthassuk szom-
junkat.

Az utolsé — a 80. - nap esével és szembeszéllel kezds-
dott. Talén ha nem tekernek eléttem a szurkolsim, akkor be
sem értem volna szilévarosomba, Koméromba. Itt mdr vér-
tak a Krisztian viragizletben, ahol nyolevan napon keresz-
til egy kis fotokidgllitas varta a betéveddket és az idskszben
letrejott fun klub tagjait. A pezsgdfirdével azonban nem ért
véget az expedicié. A végcél Dunaszerdahely, Vémbéry
Armin ,szilévarosa”, ahova Krisztian és a komdromi have-
rok egy nyolcméteres magyar zészlét lengetve kisértek el.

A Vémbeéry téren a bardtok és rajongok mellett kdszon-
tott Hodossy Gyula, a Vémbeéry Polgari Tarsulas elnske,
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Csaky Pdl, a szlovak kormany alelndke és Berényi Jézsef, a
szlovak kormény kiligyminisztériumanak  dllamtitkarg.
Kezdetét vette a végsd Unneplés, de ugyanakkor egy szo-
mory érzés is eltoltstt. Akdrmennyire is szerettem volng foly-
tatni az utat, nem lehetett. Vége. Haza kell menni, ¢s élni
Ggy, mint azelétt. De Ggy mér soha nem fog menni. Vége
lett. Olyan érzésem volt, mintha az emberek jobban rijing-
nek a sikeremnek, mint én magam. Csak éppen az & szg-
mukra nem ért véget semmi. Oriltek, hogy itthon vogyok_
Iithon! Mert lattak o testem. Lattak o labakat, amelyek ve-
gighaitotték a bringdt a poros utakon. De nem lattak o bel-
sét, a lelket, a gondolatof, omely valahol messze, Perzsia
vardzslatos tdjai felett szallt. Nehéz visszatérni, mert kéz-
ben rajsttem, hogy a cél nem maga a végcél, hogy nem az
ielenti az 6rémet, ha valamit megszerzek. Sokan értelmet-
len célokat tiznek ki maguk elé. Még nagyobb lakds, auts,
még tébb pénz. Es amikor megvan, akkor Urességet érez-
nek, és hidnyoliak a boldogségot. Utam sordin megtanultam
er6t meriteni a negativumokbdl. A szenvedés, a meleg, a
szél vagy épp a fizikai teljesitéképesség hatérainak fesze-
getése nem feltétlenil jelentenek rosszat. Hisz sajat magam
vélasztottam ezt az utat, Shmagam voltam sorsom okoze-
ja. Egy id& utdn eljutottam arra a szintre, hogy ezek jelen-
tették szamomra a lelki megfisziu|c’:sf. A zardndok — aki tel-
jesiti a fd]do|mokk0| teli gyalogutat Santiago  de
Compostellaba - ugyanigy nyeri el a lelki megtisztuldst és
megvilégosoddst. Valamennyire zarédndoknak vallom ma-
gamat is. A XXI. szazad kerékpé,ros zarandokdnak, aki el-
indult nagy utazénk, Vémbéry Armin nyomdba. Az dton
jttem ra, hogy az igazi boldogsagot nem a cél jelenti, ha-
nem az Ut, amelyen azt eléred. Rajtad dll, hogy mit teszel

holnap, de ne feledd, szabad vagy és a boldogsdged, a j6-
véd a Te kezedben van.
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Dobrovits Mihdly

DEGUIGNES MAGYARORSZAGON

Ez a munka oft folytatja, ahol az elézé irdsom abba-
hagyta.' A Vambéry elétti Kelet-kutaté nemzedék isme-
reteit kivanja géresé ald venni. Tekintve, hogy az
egész anyag nem férne el egyetlen tanulmany keretei
kozt, ezért megelégszik egy momentum, a kinai forra-
sok felhaszndlasa karil térténtek részleges bemutatd-
saval.

Az eurépai Kelet-kutatds (orientalisztika) bdlessjét
Francicorszagban ringattdk. A jelenlegi Nemzeti Kényv-
tar (Bibliothéque Nationale) elédje, a Kirdlyi Kényviar
(La Bibliotheque du Roi) volt az elsé olyan intézmény,
amely mar XIV. Lajos alatt tudatosan kezdte gyditeni a
keleti miveltségek, elsésorban a kinai irdsbeliség darab-
jait. Ez a folyamat XV. Lajos uralkoddsa alatt is folytato-
dott, s ebben a korban latott napvilagot a legrégebbi, fo-
lyamatosan fenndllé orientalisztikai folysirat, a Journal
Asiatique. A francia arisztokrécia Kina irént rajongdsa
teremtette meg a chinoiserie eurépai kordivatjat. A Kina
irénti rajongds és a chinoiserie elézménye pedig a jezsu-
itak kinai misszisja volt. Az & tevékenységik kapesan is-
merte meg elészér az eurdpai kdzvélemény Kindt.

Ez a folyamat azonban kordntsem volt surléddsoktd|
mentes. A Kindt hosszy id8 utdn Gjra felfedezé jezsuitak
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ugyan jelentés szerepet jatszottak abban, hogy kézelebk
hozzak egymashoz a két kulturat, modszereik nem nyer
t6k meg a papai kiria tetszését. A jezsvitakat azzal va
dolték ellenfeleik, féképp a dominikanusok, hogy tlzds
ba vitt és indokolatlan engedményeket tesznek a king
konfuciénus hagyomanynak, s ekképpen az eretneksé
binébe is estek. Ez volt az Ugynevezett ,ritusvita”.? 1696
ban jelent meg Pdrizsban Louis Le Comte mive, amely el
len mér a lehetd leghatdrozottabban lépett fel az egy.
haz. le Comte annak a véleményének adott hangol
hogy a jezsuitak tulajdonképpen XIV. Lajos politikdjat ke-
vetik, mig a dominikdanusok a pépai politikat szolgdljak.
Erre valaszul a kiria teolégusai telies mellszélességgel ir-
ditottak tamadast a jezsuitdk ellen. A munkat 1704-be,
a katolikus egyhdz hivatalosan is elitélte. A Kina ismere-
térél sz6l6 vita voltaképpen teoldgiai és filozéfiai vitdvg
valt. Tovabbé politikai kérdéssé is. XV. Lajos Francic-
orszagaban a ,sinofilia” bekerilt a felvilagosult abszol-
tizmus legitimdcios érvrendszerébe. !

E megismerési folyamat terméke volt az a md, amely-
nek hatdsaval, kilénésen pedig magyarorszagi ismerete-
vel szeretnénk foglalkozni. Eppen harmadfél évszazad,
1756 és 1758 kozott jelent meg Pdrizsban, 6t kétetbey
Joseph Deguignes nagy mive, az Histoire générale ds
Huns, des Turcs, des Mogols et des autres Tartares occ-
dentaux, az elsé olyan mi, amely az dzsiai lovas noméd
népekre vonatkozé nyugati leirasok és a kinai torténet
forrésok egybevetésén alapult. E minek koszonhetiink
szamos olyan kdzhelyet, amelyet az eurépai térténetircs
napjainkig haszndl. Innen szarmazik tobbek kozétt az
azsiai hiung-nuk és az eurépai hunok, valamint az ézs -
ai zsuan-zsuanok és az eurépai avarok azonositdsanck
elmélete. Deguignes munkdja hamar megtaldlta az utat
Magyarorszagra. A tudés jezsuita Pray Gyodrgy mdr
1761-ben hivatkozott Deguignes munkdijdra, s a késsh-
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biekben is rendszeres referenciamunkaként haszndlta
azt.’

A kivalé nyelvtehetségi Deguignes, illetve nevének sza-
balyosabb alakja szerint Joseph de Guignes (1721
~1800) orientalista a Kirdlyi Kényvtar keleti nyelvi fordi-
téja és titkara volt, ezenfelil az Académie des inscrip-
tions et belles-lettres tagja, a College de France szir pro-
fesszora, valamint a Louvre régiségeinek &re. Bar szamos
keleti nyelvet ismert, sajat bevalldsa szerint elsésorban a
kinait tartotta a magahoz legkézelebb dllénak.

Nagy mive bevezetésében igy irt a sajat munkdija
el6zményeirél:

LA Kirdlyi Konyvtarban, amely az ezen értékes kincses-
tarra Ugyeld M. Bignon feligyeletével és Salier abbé és
Melot urak gondossagabsl naponta Gidonsagokkal gya-
rapodik, megtaldlhaté minden, ami csak a keletiek, a t6-
rékék, arabok és a kinaiak hagyatékdabol a legérdeke-
sebb. Megtaldlhatsk itt mindenekelétt azok a konyvek,
amelyek a kinaiak dltal irott leghitelesebb és legtobbre
becsiilt mévek. (...) Az elss ismereteket, amelyek e nyel-
vekre vonatkoznak, annak a szeretetnek koszonhetjik,
amellyel a Nagy Lajos [ti. XIV. Lajos, D. M.] folyamato-
san viseltetett a széptudomdnyok haladdsa irant. Az &
uralma alatt egy Hoam-ge nevi kinai érkezett Franciaor-
szdgba. M. Bignon &t felvette Ofelsége Kényvtdrdba. A
Tudomanyok e Védnokének feligyelete alatt ez a fiatal
Idegen 8sszedllitott némely feliegyzéseket, azonban a
halal megakaddlyozta, hogy befejezze mévét. Ekkor a
hatalmas miveltségérsl ismert idésebb M. Fourmont, aki-
nek kildnds tehetsége volt a nyelvek szabdlyainak meg-
dllapitasaban, megbizast kapott arra, hogy vizsgdlja
meg M. Hoam-ge iroményait. A legkitartébb munka ké-
vetkeztében eljutott egy nyelvtan és egy szétér dsszedl-
litasaig.” Azért, hogy ezt az Uj tudomanyégat partolhas-
sak és hogy ezt az Uj ismeretforrdst minél termékenyeb-
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bé tegyék, nagyszamu kinai kdnyvet hozattak. XV. Lajos,
aki nem volt kevésbé buzgé nagy hirG Elsdjénél, folytat-
ta a kinai irodalom partfogdsdt. Rendeletére, a Nyelvtan
és a Szotar kinyomtatdsa végett tobb mint szazhiszezer
kinai irasjegyet véstek. (...) Magam [ti. Deguignes] M.
Fourmont felugyeletével lattam a keleti nyelvek, kiilons-
sen a kinai nyelv tanulményozasdhoz. E Tudés haldla
utan abban a megtiszteltetésben részesiltem, hogy a Ki-
ralyi Konyvtarba kerilhettem, ugyanazzal a feladattal,
mint egykor &. Kovetkezésképpen, ugy gondoltam, az a
katelességem, hogy a Franciaorszagba hozott kényvha-
lomban taldlhaté ismeretek kézzétételével tegyem hasz-
nossd magamat nemzetem szédmara.”’

A késébbiekben felhivia a figyelminket arra, hogy ki-
nai forrasok alapjan mar egy révid munkdt kézslt a hu-
nok eredetérsl.” Most ismertetett munkdja elészavabél vi-
légosan kiderl, hogy Deguignes nem vdlasztotta el a hu-
nokat a nyomukban érkezé torsk népekisl.” Munkdija
bevezetSjében megemlitette azt is, hogy elsésorban a ki-
nai forrasokra kivan témaszkodni, azonban felhaszndlta
az arab iréasbeliség hagyatékat is. Az dltala ,arab ha-
gyoménynok" tartott szerzé azonban — bér arab nevet
viselt — t6rok volt, Aby |-gdzf Bahadur han, hivai uralko-
dé és torténetird, akinek mavét a XVIII. szdzadban
egyébként éppen francia forditasbdl mar szérvanyosan
ismerték Magyarorszégon is."" Forrasai kézt természete-
sen oft szerepelnek az antik auktorok is, azonban, bérmi
meglepd, a szerzs tudatosan mell&zte a magyar krénika-
hagyomdny hun hagyomdnydt. Errél 6 maga igy ir:

,Megleps lehet, hogy egydltalaban nem hasznaltam
fel az Attila alatti hun betorések kapcsén a magyar torté-
nefirékat. A magyarok, akik magukat a hunoktd| leszar-
mazottaknak tartjak, szamos részletet kdzsélnek atvonula-
saikrél, hadjarataikrél, héditasaikrél, és ezer olyan rész-
letet kézélnek veliink, amelyeket nem taldlunk masutt. Ez
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a legfébb oka, hogy elvetettem Sket, csak kevés az egye-
zést taldltam kéztitk és a gérég vagy a rémai torténetirok
kozt, lathatéan nagymértéki az anakronizmusuk, és a
mesék, amelyeket locsognak, kétséget ébresztettek ben-
nem a tovébbiak hitelessége irant is.”'

Deguignes érvelése, miszerint egy kiilénssen figyelmen
kivil hagyott nép ftorténetét kivanja megirni, kilonss
visszhangja Montesquieu (1689-1755) LXXXI. perzsa le-
velének, cmelyben a szerzé éppen arrél elmélkedik,
hogy a vilagon hadi dicséségben egy nép sem mdlta felil
a tatérokat, mégis, torténetirék hidnydban, dicséségik
az ismeretlenség homdlydba vész."” Vilagos, hogy De-
guignes mive jelent8s olvaséi érdeklédést elégithetett ki a
maga idején. Ami a hunok és a t6rék népek azonositd-
sat illeti, annak 0|c|piét nyi|vc'mvo|c'>cm az a kinai forra-
sokban megérzédstt eredethagyomdny jelentette, amely
a térokség ,névadsinak” szamits tirksket a hiung-nuktdl
szdrmaztatta. "

Ami a modern tudomdnyossdg e kérdésre vonatkozé
allaspontiat illeti, akadnak meghatdrozé tudésok, mint
példaul a Belsé-Azsia térténete legjelentssebb szaktekin-
télyének szamité és a tirk eredethagyomdnynak is ondl-
l6 munkdt szentelt Sinor Dénes, aki kozénséges kinai iro-
dalmi toposznak tartja ezt a kapcsolatot.” Mas kutatok,
mint példdul a német Annamarie von Gabain, az orosz
Sz. G. Kljastornij, illetve a magyar Ecsedy Ildiks, eltérs
érvrendszerek alapjdn, de részben vagy egészben hite-
lesnek tekintik a kinai hagyomdény erre vonatkozé hir-
addsait.'

Més a helyzet azzal a szintén Deguignes nevéhez fi-
28d6 és azéta is sokak dltal vitatott elmélettel, amely sze-
rint az eurépai hunok &se a kinai forrésokban hiung-nu
néven szerepld belsd-azsiai nomad nép lenne. A tudo-
many harmadfélszaz éve nem adott végleges vélaszt er-
re a kérdésre. A vita horderejét 6l érzékeltetni, hogy az
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amerikai-kanadai David C. Wright két tonu|ményt is
szentelt a vita torténetének.”

A mi szamunkra jelenleg e vita torténete és alakulasa
érdektelen. Sokkalta fontosabb az, hogy hatott Deguig-
nes elmélete Pray Gysdrgyon (1723-1801) keresztil Ma-
gyarorszégon.

A tiroli eredeti német csaladbdl szdrmazé Pray
Gyérgy 1723. janudr 11-én sziletett Ersekujvarott, de
késsbb a csaldd dllands lakohelyén, Pozsonyban nét
fel."® A Jézus Tarsasaghoz 1740-ben csatlakozott, s az
1754-ben pappd szentelt Pray Gydrgy (akinek szeming-
riumbeli tarsa volt Sajnovics Janos) 1755-ben kerilt ta-
narként a bécsi Theresianumba."” Itt ismerkedett meg az
intézmény nagy hirl kdnyvtérosaval, Erasmus Frahlichhe!
(t 1758), aki maga is kivalé tdrténész lévén igyekezet
ravenni fiatalabb rendtérsét o magyar &stérténe:
mivelésére.” Kérdés, Frohlich biztatasaban mennyiber
jatszott szerepet a fiatalabb kolléga irdnti jéindulat,
mennyiben a |4l felfogott rendi érdek. Pray magyar &stér-
téneti munkdassdga ugyanis hamarosan egy nagyobk
hordereji vita mellékhadszinterévé valt.

A jezsuittk mar korébban sokat tettek a magyar torté:
nelem legkordbbi szakaszainak megismertetéséért. Tob.
bek kézt mar fél évszazaddal Desericzky Ince kiaddsq
elétt, 1695-ben lemdsoltdk a Julianus bardt hires Gtjdard|
készilt jelentést.”’ Pray azzal kisérelte meg korszer(siten
a kordbban a magyar térténetirasban megcsontosodott
hun-magyar eredethagyomdnyt, hogy Deguignes mun-
kajara témaszkodva (voltaképpen annak vonatkozé ré-
szeit latinra forditva) Gjraértelmezte a hun-magyar vi-
szony alakuldsat. Pray életrajziréja, a késsbb szintén Ki-
ndban missziondriuskodé jezsvita Lischerong Gaspér
szerint Deguignes munkajat rendtarsa, Ribics Feren:
kildte meg Praynak.”” Muvelédéstorténetileg érdekes
adalék, hogy Deguignes munkdjdt Pray francia eredeti-
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ben olvasta, és annak nyoman ismertette meg a magyar-
orszdgi olvasokdzonséggel, lévén, hogy a munka német
nyelvi kiadésa csak jéval késébb, 1768 és 1771 kozott
jelent meg.” Pray eleve tisztdban volt azzal, hogy mun-
kaja nagy vihart vélthat ki Magyarorszégon, ezért mar
annak el8szavéban igyekezett a varhaté felhdborodas
elejét venni.** Szavainak cimzettie az a Desericzky Ince
(1702-1763) volt, aki nem sokkal az & munkdjanak
megjelenése elétt tette kdzzé, Jozsef rémai kirdlynak (a
leends II. Jozsef csdszarnak) ajénlva, a maga tkotetes
magyar 8storténeti kompendiumat.”

Pray és Desericzky ellentéte kétséget kizaréan tsbb
volt, mint egy ifiabb és egy idésebb kartars rivalizalasa.
Megtalélhatiuk benne a két rend és a két nagy katolikus
iskolahdlézat, a piaristék és a jezsuitdk hagyomanyos
versengésének elemeit is. Pray forrdskritikai modszere
pedig kétségkivill korszeribb volt Desericzky minden
ticskot-bogarat egy zsakba hordé hozzadllasandal. Bar
nagy hasznot hajtott a tudomanynak Julianus bardt Gt je-
lentésének elsé kézzétevsjeként, mivében dsszekeveri a
vatikani kényvtéarban taldlt, s dltala a magyarokkal azo-
nosithaténak vélt szkitdkra, amazonokra, hunokra, ava-
rokra, kunokra és mas népekre vonatkoztathaté adato-
kat, az olyan kegyes csalasoktél sem riadva vissza, mint
példaul a Szent Orsolya tdrténetében szerepld hunok
szerepének a ,sunokra” ruhdzasa. Desericzky feltétele-
zése szerint a hunok &shazdja a Volgaté! keletre lehetett.
Miutdn igyekezett bebizonyitani az dltala egy széval
Jszkitéknak” nevezett hunok, avarok, magyarok rokon-
sdgdt, ezt egy Noétél Szent Istvénig terjedé genealégia
elkészitésével is demonstrélta. A hun-avar-magyar azo-
nosités alapjan pedig a magyarok els, masodik s har-
madik pannonniai letelepedésérs| beszél, s a magyar-
sagnak a jelenlegi hazajdhoz fizéds ,6roksssdési jo-
gét” hangsulyozza ™
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Szkepszissel kell viszont fogadjuk Gérémbei Andrds
azon megd“ap(tésdf, miszerint Desericzky elmélete ,a
lassan kialakulé panmagyar elmélet felé mutat, melyhez
még torténetirdsunk elsé igazan széles latokard és kriti-
kus elméje, Pray Gyorgy is ad torténészi segitséget”.”
Desericzky és Pray kézt ugyanis éppen az a kilénbség,
hogy amig az eléz8, miden targyi tuddsa mellett, ragasz-
kodott a magyar &storténet hagyomdnyos, rendies felfo-
gasdhoz, amelyben Attila kirdly, elédeivel és utédaival
egyetemben, a rendi szabadsagdra biszke natio Hun-
garica megteremtdje, s éppen ezért is csuszik ki az anya-
ga a keze kdzil, addig Pray feldldozta ezt a képet az dl-
tala korszeriinek vélt tudomdnyos igazsdg oltéran, s nem
a magyarsdg Sstérténetében kereste a rendies nemzeti
jogvédelem alapjait.

Desericzky elképzeléseivel ellentétben Pray vildgosan
elvalasztia egymastél a hunok, az avarok és a magyarok
népességét. Lleszogezi, hogy a hunok elédeirél semmi
biztos ismeretiink nincs. A kordbbi, mindent egy zsdkba
hordé gyakorlattal szemben vilagosan elkiiléniti egymas-
tol a hun, az avar és a magyar etnikumokat is. Ami a
honfoglals magyarokat illeti, ket Pray Gyérgy a bizdan-
ci évkényvekben turkoi, a kinai hagyomdnybcn t'u-kie
néven szereplé néppel azonositja. E szerint az elmélet
szerint tehat a honfoglalds elstti, illetve a honfoglalé ma-
gyarok, akiket a bizénci szerzsk turkoi néven neveznek,
voltaképpen a kinai és a bizanci forrasok (nyugati) tirk-
jeivel lennének azonosak. E tirkesk egy része behddolt a
kinaiaknak, mds részik viszont a Volga és a Don kérnyé-
kére vandorolt, s itt a besenyék tamadasa kévetkeztében
két részre szakadva, keleti aguk a leends Oszmén Biro-
dalom tsrokjeinek Gsévé valt, nyugati dguk pedig az Etel-
kézben telepedett le. A magyar honfoglalés térténetére
nézve azonban a Thuréczyra témaszkodé Deguignes-
nyel szemben Pray legfontosabb forrdsa Anonymus.
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lgaz, 6 az Anonymus honfoglalé magyarjaival a kaba-
rokat azonositja, akik a délrél jové ,turkokkal”
egyesiltek.”

Deguignes-nek a magyarok szdrmazaséré| vallott el-
képzeléseit az aldbbiakban foglalhatjuk 8ssze. Deguig-
nes a magyarok eredetét beolvasztotta a Jnyugati tirkok-
rél” szolé elbeszélésébe.” Ami a nyugati tirk hatalom
genezisét illeti, véleménye szerint, a nagykan, aki a tirk
birodalom legfébb hibérura volt, hercegei kézt szétosz-
totta a birodalom kormdnyzdsat. A dinasztia egy tagja
viselte gondjét a nyugati végeknek.* Adataiban 840-re
teszi, hogy a Kie-kia-su (Hia-kia-sze, a jenyiszeji kir-
gizek)" népe fellazadt a tirkskeét felvalté ujgur uralom el-
len. Ok a ting-ling nép (Deguignes dtirasdban Tim-lim) és
a kien-kunok (tkp. @ jenyiszeji kirgizek paleoszibériai
elédei) széllastervletén éltek, a Bajkaltsl (De-guignes:
Paikal) a Jenyiszej és az Ob mentén nyugat felé. E népe-
ket 758 karul legyszték az ujgurok (Hoei-ke, tkp. hui-ho),
de O-ge kan, a kirgizek vezére, aki arra hivatkozott,
hogy &se egy, a hun uralkodé (Tanjou, tkp. sanijt, ill.
tanhu) dltal Szibéridba szamizstt kinai generdlis, Li-ling
leszérmazottia, fellazadt ellenik és husz éven ét harcolt
velik. Deguines ezt kévetden réviden utal a jenyiszeji kir-
gizek uvigurellenes harcaira, illetve arra, hogy ezt kévets-
en a t6rok népek eltinnek Kina la-tékorébsl.”

Deguignes szerint ez az uralkodé azonos lenne Ugyek-
kel, Arpad nagyapjéval.” A magunk részérdl korabban
ugy véltuk, a Deguignes dltal O-ge-khan néven emlege-
tett uralkods egyébként valészinileg azonos lehetett az-
zal az Adiz trzsbd| szérmazé hadvezérrel, aki a 790-es
évek elss felében az il igasi ('a birodalom bélese’) cimet vi-
selve uralkodott az ujgurok felett, tetszés szerint cserélget-
ve a kagdnokat mindaddig, amig 795-ben maga nem olt
a trénra.™ Michael Drompp idékézben megismert kutatd-
sai alapjdn azonban bizonyossa vélt a szamunkra, hogy
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Deguignes az utolsé, 842-ben magat vigur uralkodévd
nyilvanité Wu-kie kagan nevét épitette bele a magyar
leszarmazas-hagyomanyba. ™

A kinai tradicié felhaszndldsa az utolsé, de talén a leg-
fontosabb pont, amelyben Pray szembekerilt id&sebb
kortdrsaival. Pray, ahogy azt mive elészavaban és jegy-
zetappardtuséban folyamatosan demonstrdlja is, szoro-
san koveti Deguignes Belsé-Azsidra vonatkozé munkds-
sagdt. Bér Deguignes vildgi szerzé volt, akit nem katstek
az egyhdzi rend szigord szabalyai, munkassagdaban val-
laltan kétédstt ahhoz a francia jezsuvita tradicidhoz,
amely épen a XVIIl. szazadban hivta ki az egyhazi fel-
s6bbség rosszallasat.

A XVIIl. szdzadra az eurépai vilag mar rendelkezett ta-
pasztalatokkal az Eurépdn kivili civilizacickkal valé érint-
kezésben, mégis a kinai misszié szembesitette el8szér az-
zal, hogy létezhet egy olyan, a nyugati hatalmakkal akkor
még teliesen egyenranginak létszé civilizacis, amely mit
sem tud a nyugati vildg Udvtsriéneti hagyomdnydrsl. Az
Eurépdban ebben a korban mar ismert zsidé és muszlim
hogyomény esetén ugyanis nem annyira az eltér tradici-
6n, hanem a kozos orokség eltérs értelmezésén volt a
hangsoly. Ez adta meg adoft esetben a polémia hdtterét is.
Amerika, Afrika és Ocednia hagyomdnyait pedig Eurépa
ekkor még nem volt hajlandé komolyan venni. A politikai-
lag még a muszlimok dltal domindlt India (és a hozzd kap-
csoléds kultirdk) felfedezése még csak a kezdeti stadium-
ban volt. Egyiptomot és az dkori Kelet més civilizécisit a
korszak még alig ismerte. A korszak Eurépdija torténelmi
jogon lényegében egy ,pogdany” tradiciét volt hajlandé ér-
tékelni, az antikvitdsét, azonban azt is csak a keresztény
tradicié dltal elfogadott mértékben.

A csapdahelyzet tehat nyilvénvalé. Amennyiben
ugyanis a Res publica Christiana egyik tagja, a Magyar
Kirdlysag torténete kapesan a kinai forrasokat hasznosan
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ki lehet akndzni, sz6 sem lehet arrél, hogy a kinai tradi-
cié hamis mesék gyGiteménye lenne. Ugyanakkor, ha
Pray felfogdsa (posztmodern kifejezéssel — narrativéja)
igaz, akkor nem csak a hagyomdnyos magyar rendiség
torténelemfelfogdsa és az erre alapozott politikai és jogi
igényei kérdsjelezédnek meg, de megkérdgjelezsdik a
bibliai Udvtérténet torténeti hitelessége is.* Nem véletlen
tehdt, hogy a felvilagosodassal szemben dltaldban ellen-
séges Pray Gydrgy vereségét éppen az okozta, hogy el-
lenfelei, kilonssen a Desericzky haldla utan az ellene
iranyulé tamaddasokat renduletlenil vezeté Benedefto
Cetto, a bibliai Udvtorténet felsl tdmadtak.” Cetto egyfe-
8l okkal és joggal tdmadta Deguignes-nek azt a nyilvén-
valéan romantikus elméletét, amellyel a kinaiakat a régi
egyiptomiakkal igyekezett 6sszefiiggésbe hozni. Ugyan-
akkor viszont tovabb is lépett és a kinai kultora egészé-
nek értékét is igyekezett kétségbe vonni.*

Pray a témaddsok elé| elére menekiilt, miutan rendtar-
sa és iskolatdrsa, Sajnovits Janos 1770-ben kozzétette
hires Demonstratiojét, amely elészér bizonyitotta be a
magyar nyelv finnugor voltat. Az egykori iskolatdrs és
akkor is rendtdrs, természetesen elébb értesilt e nagy md
varhaté megjelenésérsl és a benne foglaltakrdl. Pray igy
mar a kezdetekts| kiegészitheti az dltala vallott trék-ma-
gyar rokonsdagot a finnugor rokonsdg tézisével.”
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dogum yili minasebetiyle Zeki Velidi Togan'a Armagan.
Symbolae Z. V. Togan (Istanbul 1950-1955), 14-28; Kljastornij,
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Sz. G.: Drevnyetjurkszkie runyicseszkie pamijatnyiki kak isz’
tocsnyik po isztorii Szrednyej Azii (Moszkva 1964), 108-114/
ué: Problemi rannyej isztorii plemenyi tirk JAsina”, in: Novoijé¢
v szovietszkoi arheologii. Materiali i isszledovonyiiq po arheo’
logii SZSZSZR (Moszkva 1965), 278-281; Ecsedy, |.. Westerf
Turks in Northern China in the middle of the 7* century, in’
Harmatta, J. (ed.): From Hecataeus to al-Huwarizmt: Bactrian,
Pahlavi, Sogdian, Persian, Sanskrit, Syriac, Arabic, Chineser
Greek, and Latin Sources for the History of Pre-Islamic Central
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in: Honey, D. B.-Wright, D. C. (Eds.): Altaic Affinities-
Proceedings of the 40th Meeting of the Permanent International
Altaistic Conference (PIAC) Provo, Utah (1997) (Indiana University
Uralic and Altaic Series 168, Bloomington 2001), 66-81.

" Lischerong G. S.J.: Pray Gyorgy élete és munkdi (Budapest
1937), 17, Kosary Domokos (Mivelsdés, 574) tévesen teszi Pray
sziletési helyét Pozsonyba.

" Lischerong: Pray ..., 27,

“ Triennium non integrum est, quod annales hos odeum, quo
in lucem prodeunt, modulum concinnare cepi. Auctor, et
Institutor mihi fuit vir Societatis nostrae omni literarum genere
e|egc1nter, ac solide excultus, ERASMUS FROELICHUS, cujus,
quamdiu stientiae erunt, magum quoque erit apud eruditos
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quamquam scrirem, me multa, quae aliis aut praeterita aut ignorata
fuerunt, in lucem educere; tamen quod nihil de gentis vetustissime
incunabulis verisimiliter, mea quidem sententia, ex aliis dici posset,
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* Pray elméletének &sszefoglalasat Id.: Gorombei: Az &sma-
gyarsag..., 66; Varnai: Kina-kép..., 32.

“ Degugignes: Histoire générale..., 452-506.
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’” Deguignes: Histoire género|e..., 504-505.
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[sic!] Eleud fils d’'Ugeck, regnoit dans la Scythie, & prétendoit étre
issu d’Attila. Cet Ugeck dont les Historiens Hongrois ont conservé
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egysbként késsbb Gysrity Gyérgy is felvetette, Gyorify, Gy.:
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Cosmo, N. (ed.): Warfare in Inner Asian History (Handbook of
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~Boston-Kaln 2002), 79.

“ A vita leirasat Id.: Vérnai: Az eurépai..., 32-33.
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* Varnai: Kina-kép..., 32-33.
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1-2; Gérémbei: Osmagyarok..., 66.



Hazai Gybrgy
EGY OSZMAN-TOROK
MESEGYUJTEMENY KIADASAHOZ

Ki nem ismerné, kit nem ragadott magdval a muszlim
Kelet csoddlatos mesevildga? Ki ne emlékezne a repiilé
sz8nyegre, a csodaldmpdra, a mesehdsok kalandos uta-
zésaira, mindarra, ami elsésorban az ,Ezeregyéjszaka”
néven ismert mesegyUjteményen keresztil jutoft el Euré-
pdba. Mindez ma magdtdl értetéds része az eurdpai
kultéranak, igy a magyar miveltségnek is.

Azt azonban taldn kevesen tudjdk, hogy Eurépa elég ké-
s6n, csak a 18. szdzadban ismerte meg ezt a csoddlatos
mesekincset. A francia Kelet-kutatds érdeme, hogy ennek
arab nyelven rank hagyomdnyozédott kéziratait felfedez-
ték, s késedelem nélkiil forditasban kézzé is tették. A meg-
ielent mG diadalutat jart be az akkori mévelt Eurépéban. A
kor irds- és tuddsszeretéi dtérezték, hogy egy hatalmas fel-
fedezéssel”, egy oridsi irodalmi kinccsel dlinak szemben.

Ez a siker természetesen csak 6sztskélte a kor Kelet-ku-
tatéit, hogy tovébbi hasonlé forrésok utan kutassanak. A
nekibuzduldast hamar siker is koronazta. Egy jeles francia
tudés, Antoine Galland — egyben az ,Ezeregyéjszaka”
francia forditésanak elkészitéje — az Oszmdn Birodalom
févarosdaban valé bivérkodasai, béngészgetései sordn —
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nem kis szerencsével — bukkant egy hasonlé, paratlan
perspektivakat igéré, oszman-torsk nyelven frédott mese-
gyUjteményre.

Kortérsa, Petis de la Croix néhany évvel késébb Fran-
ciaorszagban forditésban kozzétette a mesegyGjteményt,
amely t5bb kétetben jelent meg, s mint a kevéssel azeldtt
napvilagott latott ,Ezeregyéjszaka meséi”, szintigy mél-
t6 fogadtatasban részesilt.

Habent sua fata libelli (a kényveknek megvan a maguk
sorsa), mondtak a régi latinok. S mint annyi kényv eseté-
ben, e mondds e csodds mesegyGitemény torténetében is
beigazolédott. A mG ugyanis szinte feljesen feledésbe
merilt. Amig az ,Ezeregyéjszaka” az elmult szdzadok
folyamén az eurépai mesekultira szerves részévé valt,
az oszman vilagban keletkezett mesegyditeményt a fran-
cia forditas megjelenése utdn nem kisérte tovabbi érdek-
l6dés. Jollehet ugyancsak megérdemelte volna.

Kivals Kelet-kutaténk, Vémbéry Armin érdeme az,
hogy a mG megérhette ,masodik” felfedezését. A neves
turkolégus az oszman-térsk kéziratokban valé buvarko-
dasai sorén bukkant ré a more, amelynek tobb kéziratat
is latta. A legnagyobb figyelmet azonban a budapesti
kéziratnak szentelte, amely Szilagyi Déniel, a Kossuth-
emigraciéval Térskorszagba elszarmazott bukinista j6-
voltébol kertlt a Magyar Tudomanyos Akadémia Kényv-
tardba. Ez 6l érthetd, hiszen a budapesti kézirat a mG
ma ismert legrégebbi kézirata, s igy a nyelvtérténeti ku-
tatésok szempontiabél paratlan értékd forrés, kétségtele-
nill az egyik legfontosabb korai oszman-tsrék nyelvem-
lek. Mérpedig Vambéry Armin nyelvészeti érdeklédéssel
vette kézbe és vizsgdlta a kéziratot. Ezt jelzi a my elem-
zésének szentelt monogrdfia cime is:  Altosmanische
Sprachstudien” (Leiden 1901), amely my GttrS munkd-
nak széamitott a torok nyelvtsriénet legrégibb korszakd-
nak megismerésére iranyulé kutatésokban.
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J6llehet Véambeéry kényve fontos mérfaldks volt a torok
nyelvidrténeti kutatasokban, elkerilte az irodalomtorté-
neti-folklorista érdeklédési turkolégusok figyelmét. E te-
kintetben a my tovabbra is Csipkerézsika-dlmét aludta.

A 2. vilaghdbort alatt emigransként Térskorszagban
tartézkodé Andreas Tietze — késébb a Los Angeles-i és a
bécsi egyetem turkolégusprofesszora — érdeme volt az,
hogy Ujbdl rairanyitotta a figyelmet erre a paratlan érté-
ki irodalmi mére. Mégpedig mind nyelvtorténeti, mind
pedig irodalomtsriéneti szempontbl. Elgszor 6 tizte ki
azt a feladatot, hogy kozzétegye a mi teljes szovegét. E
munkdhoz pedig & is — {6l érthets médon — a ma ismert
legrégibb kéziratot, azaz a budapesti manuscriptumot
vdlasztotta. A sors azonban ismét kozbelépett. A szinte
mar teliesen kész mG a nyomddban elveszett. Sok év mul-
tén e sorok iréja nem konnyen gy8zte meg bardtjat ar-
rél, hogy az ligyet mégis napirenden kellene tartani.
Andreas Tietze végil engedett az ,er8szaknak”. Igy sz0-
letett meg egy kézés publikdcio terve, amely a Magyar
Tudoményos Akadémia témogatdséval a megvalésulds
végsé fazisaban van: a kényv, amely a md teljes szove-
gét tartalmazza, igen révid idén belil napvilagot lat.

Ez a kényv prezentdlia a m{ fakszimiléjét, a torok szo-
veg dtirasat, valamint — német nyelven — a szikséges be-
vezetd tajékoztatot.

Reméliik, hogy e kiaddssal a ,Ferec bad es-sidde” job-
ban felkelti majd a folklér és az irodalomtérténet kutaté-
inak az érdeklgdését. Az eurdpai mesekincsbe valé in-
tegralédasat természetesen csak az eurdpai nyelvekre
valé lefordités teszi majd lehetévé. Reméljuk, hogy e
nyelvek kozott oft lesz a magyar is. S még inkabb azt,
hogy e rangos véllalkozas majd a Vambéry-hagyomdnyt
kitdnden dpolé dunaszerdahelyi Lilium Aurum kiadéhoz
kapesolédik maijd.
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Kamoliddin, § .SZ.

A STAMANIDAK SZARMAZASAROL

BEVEZETES

Kézép-Azsia kdzépkori torténelmében kiemelkedd hel)/@’t
foglal el a Szamanida-dinasztia, melynek szamtalan képVI"
selSje kormanyzott a IX., X. szézad folyaman Horaszan €3
Maverannahr kérzetében, Buhardban és mas varosokban
[Bosworth C. E., 1971, pp. 145-147]. Az irott forrasok sok
adatot tartalmaznak a Szamanida-dinasztia kiilénbozs, @
korszak politikai, gazdaséagi és kulturdlis életében fo’ntcl)5
szerepet jatszott tagjainak uralkodésardl. Az uro|kodo!107»
szérmazdsardl azonban igen szkds és e||enfmondosols
adatok maradiak fenn. Béar a szamaniddk szérmazasdt
mind a mai napig homdly fedi [Frye R. N., 1993, p. 136],
sok kutaté gy véli, hogy a Szamanida-dinasztia perzsd
szarmazaso volt [Bosworth C. E., 1995, p. 1025; Browne
E.G., 1997, pp. 207, 352 stb.] és koze volt a Szészdnida-
dinasztishoz [Gafurov B. G., 1958, pp. 51-55 stb.]. Ezf‘
vélemény mas kutatsk munkdiban és a legtobb enciklczpe’a'
didban is tikrozédik. A Szamanida-dinasztia szarmazasa®
nak valés megallapitésa ezért az egyik |egcktuéliscbb keér-
dése mind Uzbegisztan torténelemkutatdsanak, mind a
nemzetkdzi Kelet-kutatasnak. , "

Szinte minden, mongol id8szak elétti, Kozép-Azsia tor-
ténelmével foglalkozé arab és perzsa forrasban vannak
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adatok a Szamanidakrél. Sok értékes informdciot tartal-
maznak a X., Xll. szazadban készilt foldrajzi és életraj-
zi munkdk is. Vannak ismereteink egy hozzank el nem ju-
tott, kilonleges munka létezésérél, a ,Ta'rih-i Al-i
Szaman” (A Szamanida hdz torténete) cimi mardl,
amely kifejezetten a Szamanida-uralkodéhdz térténeté-
nek volt szentelve [Bajhaki, 1969, p. 175; Hafiz-i Tanys,
1 ¢ast’, p. 222]. Ertékes adatokat a szamaniddkrél bizo-
nyos mongo| idészak utani forrésok is tartalmaznak,
ezek kézil sok a kdlcsonzés bizonyos kordbbi mivekbél,
amelyek mar nem jutottak el hozzank. Létezik Mirkhond-
nak egy kilén munkdja, amit a Szamaniddk uralkodésa-
rél irt [Mirkhond, 1845]. A gazdag numizmatika j8l ki-
egésziti és pontositia az irott forrdsok adatait a Sza-
manidékkal kapesolatban.

A dinasztia c|c1p|’té]o, Szaman-hudat, a politikoi szin-
padon el8szér a VIl szézad elsé negyedében jelent
meg, amikor Balkhbsl Mervbe érkezett Horaszan hely-
tartéjdhoz, Aszad Ibn Abd Allah al-Kusajrihoz (uralko-
dott 106-109/724-728 és 117/735). A helytarté se-
gitségével felvette az iszlam hitet, és fiat, annak tisztele-
tére, Aszadnak nevezte el. Késébb fiaval egyitt Hora-
szanban részt vett Abu Muszlim mozgalmdban [Frye R.
N., 1993, p. 136], minek kévetkeztében Aszad (felte-
hetéen mésodszorra) magdnak al-Ma’mun kalifénak a
segédletével vette fel az iszlamot Mervben tartézkodasa
sordn (182-198/798-812). Szaman-hudat unokdi,
Aszad fiai: Nuh, Ahmed, Jahja és Iljasz részt vettek Ko-
zép-Azsidban Rafi ibn al-Lajsz felkelésének leverésében
[Narsahi, p. 69]. A szolgdlataikért al-Ma'mun, miel&tt
Mervbél Bagdadba tévozott, kormdanyzénak jelolte sket
ki Maverannahr kévetkezé varosaiba: Nuhot Szamar-
kandba, Ahmedet Fergandba, Jahjat Sasba és Usztru-
sandba, lljgszt pedig Herdtba [Negmatov N. N., 1977,
p. 18].
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A Szamanida-uralkodéhdz neve az 8s Szaman-hudat
nevével-titulusaval van kapesolatban, aki alapitsja és bir-
tokléja volt a Balkh [Hamza Ispahani, p. 237; Narsahi,
p. 132], Szamarkand [Moqaddasi, pp. 337-338], vagy
Termez [Semenov A. A., 1955, pp. 3-11] kérzetében ta-
lalhaté Szaman telepilésnek. A szajhagyomany szerint a
Szamaniddék szarmazésa kapesolatban van a Balkh kérze-
tében Davlatabadtél délnyugatra fekvé Szomon-burun
(Szol-burun) telepiiléssel is [Salahetdinova M. A., 1970, p.
225], valamint Szamangan telepiléssel, amely Taskurgan
kozelében fekiidt. A kdzépkorban ,Szaman” nevi telepulé-
sek voltak Buhara, Rejj, Iszfahan, Huttalan kérzetében és
még Indidban is. Igy a fent emlitett adatokbél kovetkezik,
hogy a ,Szaman” helynév a kézépkorban széles kérben el-
terjedt volt K&zép-Azsidban, és hatérain tl is.

BAHRAM CSOBIN

A forrasok killonbozé adatokat tartalmaznak Szaman-
hudat szarmazdsaval kapcsolatban. Bizonyos szévegek
szerint [Mogaddasi, p. 13] a szdszénida Bahrama Gur
sahansah (420-438-ig uralkodott) leszarmazottja, vagy
|. Hoszrov (Anusirvan) (531-579-ig uralkodott) utéda
volt [Zirikli, T. 1, p. 290]. A legtsbb forrés szerint azon-
ban a szdszéanida Bahram Csébin (V1. szdzad) hadve-
zént8| szarmazott [Hudud al-Alam, p. 102; Istakhri, pp.
143, 292; lbn Haukal, p. 468; Narsahi, p. 133;
Mirkhond, p. 113, stb.]. Bahram Csébin a szdszanida
IV. Hormizd séhénséh (uralkodott 579-590) hadvezére-
ként szolgdlt, és elészor Orményorszag és Azerbajdzsan
[Dinawari, p. 81], majd pedig Rejj és Horaszdan
[Macoudi, T. 2, p. 213] marzbanja volt. Egyes szévegek
szerint, Bahram Csébin tirk szarmazdsy volt és o
szaszanidaknal szolgdlatot teljesits tirk-oguzok utéda

[Inojat Allah Rizo, p. 152].
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Bahram Csébint az eftalitak és tirksk folsti 588-as
gy8zelme utdn a szdszénida sah, IV. Hormizd megajén-
dékozta Balkhal és Horaszdannal. Csol-kagdn (perzsa for-
rasokban Szdva-sah) meggyilkoldsa utan fia, Jil-tegin
(perzsa forrasokban Parmuda) Pajkand vardban hizta
meg magat. Bahram Csébin megostromolta az erédst, és
megaddsra kényszeritette, ennek koszénhetSen 6ridsi
hodizsékményro tett szert, aminek viszont csak egy ré-
szét kijldte el Hormizdnak, a maradékot pedig megtartot-
ta maganak. Ezzel kihivta a sahansah haragjdt, és az el-
bocsatotta 8t tisztségébsl [Magoudi, p. 84]. Mds forrasok
szerint Bahram Csobint a tirksk feletti gydzelme utén a
Kaukdzusba kildték, ahol a bizénci seregek ellen csata-
zott. Ebben a haboruban Bahram Csébin vereséget szen-
vedett, ezért levdltotték tisztségébsl [Simokatta, pp.
77-80]. A levdltott ellenszegilt Hormizd parancsanak, és
590-ben Balkh varosaban felkelést vezetett ellene. A tir-
kokkel szovetséget kotve, tirk 6nkéntesekbél @llé csapa-
tokat is vezénylete ald vont, és az egyesitett hadsereggel
Ktesziphonba, a Szészaniddk févarosahoz vonult, ahol a
lakossag nagy része is tamogatta ét. A helyi arisztokrd-
cia azokban a napokban levdltotta IV. Hormizdot, és a
tronra fiat, Il. Hoszrov Parvizt iltette. 590 nyardn
Bahram Csébin seregeivel elfoglalta Ktesziphont, és
sahansdhhd nevezte ki magat. A Szészanidakat a hata-
lom torvénytelen bitorolinak nyilvanitotta és elizette, sa-
jat magat pedig a forvényes jogutddok, a parthusi
Arsakidak 8rekssének kidltotta ki [Shahbazi A., 1989, p.
521]. 1. Hoszrov Parviz sajat févarosabdl Maurikiosz bi-
zénci uralkoddhoz menekiilt. A Szaszéniddk legfébb ha-
talmat elbitorolva Bahram Csébin egy évig uralkodott,
melynek ideje alatt még arra is jutott ideje, hogy pénzt
veressen sajat arcképével [Gabl R., 1971, s. 80; plate
12, No. 203-204]. 591-ben Bahram Csébin kénytelen
volt Fergandba menekilni a tirkskhéz, mivtan vereséget
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szenvedett az 6rmények, grizok, bizanciak és a Hosz-
rovhoz hiséges perzsdk egyesitett hadétsl az drményor-
szagi Baljarat folyondl. A tirk Barmuda kagan bardtja és
tandcsaddja lett, miutdn néil vette annak leényét. Sorsa
azonban utolérte 6t, egy Il. Hoszrov (Parviz) dltal kildott
bérgyilkos végzett vele [Quzwini, p.121; Dinawari, pp.
98-102; Gumiliov L. N., pp. 115,132, 230, 237].

Létezik egy olyan vélemény, mely szerint ebben a torté-
netben nem a legfébb tiirk kaganrdl van szé, hanem Balkh
eftalita kormanyzéjarél, aki haszndlta a baktriai Sawa
(uralkodo) titulust, és a fiardl, aki a pariowk (parmowk) ci-
met viselte, valamint leszérmazottiikrol, tobbek kdzt a
Naubahar-szentélyt birtoklé Barmakidékrél [Harmatta J,
Litvinsky B. A., 1996, pp. 368, 371]. Ez esetben Csol-
kagan és Szava-sah, ugyanigy, mint Barmuda és Jil-tegin,
a Szészaniddkkal egyiitt harcold kilonbszs személyek kel-
lett hogy legyenek. Ha figyelembe vesszik, hogy az efta-
litck és tiirkok veresége utén 590-ben Toharisztdn jelent&s
részét a Szaszanida hadak foglalték el, Bahram Csébin az
ildozéi elsl csak az orszag hatérain tilra menekilhetett,
feltehetéen északra, a Firdouszi ,Csina kagan”-hoz
[Skazanije o Bahrame Cubine, pp. 291-294, 302]. Véle-
ményink szerint t6bb mint valészinG, hogy Bahram Csébin
Uj csaladi kotelékei Fergandval voltak kapesolatban, ahol a
magukat uralkodéi vérbdl szérmazénak tekinté és ezért a
szészanida Irén legfelsé hatalmdara igényt tarté leszarmar-
zottai éliek.

Ezeket az adatokat tartalmazzdk Bahram Csébin életé-

rél a bizdnci, 6rmény, pehlevi, arab-muzulmaén és mas
forrasok.

ARSAKIDAK

Kézismert, hogy Bahram Csébin a Rejibél szarmazé
parthus Arsakida Mihran-nemzetség érokosének tekintet-
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te magat, vagy az is volt. Ezért viselte a Mihrbandak (az
érmény forrdsokban Mihrevandak) nevet [Simokatta, p.
93; V-VII. szézadi &rmény forrasok, p. 58]. Bahram
Csébin Bahram Gusnaszp fia volt (az arab forrésokban
Dszusnasz) [Beruni, p. 52; Dinawari, p. 81; lbn Haukal,
p. 472], vagy Kuzek fi¢é, Hasziszé [Gardizi, p. 62], aki
Azerbajdzsan marzbanja volt |. Hoszrov (Anusirvan)
séhansch (uralkodott 531-579) idejében [Shahbazi A.,
1989, p. 520].

Al-Istakhri szerint Ardasirhurr Hajr térségébs| szarma-
zott, és Rejjben élt [Istakhri, p. 143]. A bizdnci forrasok
szerint Barguszna fia, Varam (tehat Bahram Csébin)
Razakenbél (Rejibsl), az Arsakida nemzetség Mirram
(Mihran) héazabél szarmazott. Kezdetben az uralkodéi
testérség tagja volt, késébb pedig a lovassagot irdnyitot-
ta parancsnokként, hadjaratokba jdrt I. Hoszrovval Babi-
lonba és Orményorszagba, ahol héstetteivel valt hiressé.
Végiil a perzsa hadsereg féparancsnokéva leptették els,
és a magas ,az uralkodéi trén darigmedon-ja” (hdzna-
gya) cimet kapta [Simokatta, pp. 93-24].

A pérthusok szdrmazasa a szkitdk kérébe tartozo és a
kéz6s dahdk néven ismert nomad térzsekkel van kapcso-
latban. A dahdkat még az éperzsa feliratokban is fellgl-
hetjiik, mint a szaka térzsek egyikét, amely a Szir-Darja
alsé folyésanak mentén fekvs vidéket lakta, és a Kr. e. Il
szazadban délre, a Parthus Birodalom hatdraihoz tele?-
pUlt [Drevnije avtory, p. 90]. A szakdk Irani fcrtézkod’a-
sanak emlékét &rzi Horaszénban o  Szeisztdn
(Szakisztan) teriiletnév. A szakdk és a szkitak az &si ira-
ni és antik forrasok szerint irani nyelveket beszélé térzse'k
voltak [Abajev V. I., 1961, pp. 98-105]. Léteznek mas
vélemények is, melyek szerint a jafetikus eredetd torzsek
kérébe tartozhattak a szkiték [Bartol'd V. V., 1971, p.
234], vagy firk szarmazasiak voltak [Alijev K., 1974,
pp. 176-179). Tolsztov Sz. P. hibasnak tartotta azt a
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széles kdrben elterjedt nézetet, mely szerint létezett egy
dltaldnos ,irdni” etnikai masszivum az &si Szkitia terle-
tén. Csak kiilonbzs torzsi masszivumokrél beszélhetink,
amelyek feliletesen ,iranizalédtak”, pontosabban szélva
szakizdlédtak, évszazadokon at megérizvén néphagyo-
mdnyaikat [Tolsztov Sz. P., 1947, pp. 44-45].

Az antik forrasok szerint Arsak alacsony szarmazdso
ember, Gtondllé volt. Késébb az Oh folyé mentén vandoro-
l6 ddhdk konféderdcidichoz tartozé Pars-térzs feje lett
[Drevnije aviory, p. 91]. Az Oh folyét a tirkmeniszténi
Tedzsen folyéval, vagy pedig a kelifi Uzboj medrével szok-
tak azonositani [Masson M. E., 1955, p. 8]. A Kr. e. lll.
szazad harmadik negyedében o parsok fennhatésaguk
alatt egyesitve t6bb nomdd térzset, magukhoz ragadtak a
hatalmat a Parthus Birodalomban, és a helyi lakossaggal
keveredve a parthus nevet vették fel. Létezik olyan véle-
mény, mely szerint a ,pars” terminus nem etnikai, hanem
szocidlis és eredetileg a fiatal, nétlen harcosok térsadalmi
csoportidt jelslte [Trever K. V., 1950, p. 91]. Mindenesetre
ezt az elnevezést az emberek csak egy bizonyos csoportja-
ra haszndltak, mivel sem folys, sem telepilés ilyen névvel
nem létezett [Bartol'd V. V., 1971q, p. 260].

Magukhoz ragadvén a hatalmat a Parthus Birodalom-
ban az Arsakiddk nem vesztették el kapcsolatukat a
puszta nomédiaival, hanem aktivan tamogatték dket po-
litikai hazassagok és szovetségek megkdtésével, sét
egyes Arsakidak hangsolyoztdk nomad szérmazasukat
[Marek J. Olbrycht, 2003, p. 98]. Az Arsakidak pénzér-
méin tobbnyire egy nomad viseletben 616 férfit abrazol-
tak, kinytjtott jobb kezében fjjal [Lap3in A. G., 1999, pp.
80, 86]. Az orszagok kialakulasanak folyamata azokon
a teriileteken, melyek mentén letelepedett népek és noma-
dok egyarant éltek, mindig a nomadok aktiv részvétele-
vel zaijlott, hiszen tobbnyire ezek alkotték a létrejott or-
szag haderejének alapijat [Paul J., 2003, p. 59].

56



Szebeosz adatai szerint Arsak ,a t'et'alok uralkodéja-
nak fia volt Bahl-Sahanatusban a kusanok orszagdban,
és neki hodoltak a kelet és észak népei” [V-VII. szazadi
érmény forrasok, p. 40]. Egy mésik helyen ugyanez a
szerzé a ,t'et'alok uralkodéja” alatt a tirk kagant érti,
aki Bahram Csébin ellen harcolt [V-VII. szdzadi 8rmény
forrasok, d. 57]. Az érmény forrésok tanusaga szerint
nemcsak irdni és ormény Arsakidak léteztek, hanem
kusanok és massagetek is [V-VII. szazadi 6rmény forra-
sok, p. 40]. Az antik idék féldrajzi elnevezéseibdl arra
lehet kévetkeztetni, hogy a gérég-macedoén hoditék ha-
talmanak meggyengilése utan Kézép-Azsidba, Iranba
és a Kaukazusba bejutott nomadok egy része tirk nyelvi
volt [Alijev K., 1974, pp. 176-179].

Az érmény forrasok arra utalnak, hogy a kusanok,
chionitdk és az eftalitak valaha a massagetek ,nagy sza-
ka torzsszévetségét” alkots, egymas kézt rokon térzsek
voltak, és a fejlédésik korai id8szakdaban keveredtek a
hunokkal [Trever K. V., 1954, p. 143]. A legfrissebb
adatok szerint a nomad kusén térzsekkel genetikailag
szoros kapcsolatban dlltak a szaka-parthus torzsek is
[Zaharov A. O., 2002, p. 23]. A fent emlitett adatokbdl
kiindulva ugy véljik, hogy a parthus Arsakidék nomad
8seinek szovetségében kétségtelentl lehettek tirkok is. Lé-
tezik olyan vélemény is, hogy a parthusok (parth-ok,
pard-ok) eredendsen tirksk voltak, akik @ késsbbiekben
beolvadtak Kézép- és El§-Azsia irani nyelvd lakossaga-
ba. A pard/bard népnév tirkré| leforditva ,gazdag”-of
jelent, és mind a mai napig fennmaradt a Kaukazus
(Bard) és a Kama vidék (Bardim) helyneveiben [Zekiyev
M., 2002, pp. 425-432].

Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a pars
terminus és a furk terminus feltételezett eredeti jelentése
egybeesik [Kononov A. N., 1949, p. 43], utébbi a tur-
kun (tar-gan) szébé| ered, ami az ,,ifju, nétlen harcosok”
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csoportiat jeldlte [Tolsztov Sz. P., 1938, pp. 80-81].
llyen esetben az irdni pars terminus lehetett a turk termi-
nus atvétele. Az Arsak nevet etimolégiailag a hvar (nap)
és a shaka vagy saka (t6rzs), azaz a ,szakok napja” el-
nevezésre vezették vissza, ami az dltala elfoglalt térzsi
pozici6 privilegizdltségara utalt [Trever K. V., 1950, p.
91]. A sak szét egy masik iréni igétsl a sak — ,menni”,
JSutni”, elesni” igétél szérmaztatték, innen ered a saka
- futé”, gyors”, vandor”, ,nomad” jelentésy kifejezés
[Golden P. B., 1992, pp. 46-47]. A fentiekbdl kiindulva,
ezeknek a szavaknak mas etimolégia is megfelelhet. Az
elsé a tirk ar (férfi) [Clauson G., 1972, p. 192], a ma-
sodik a tirk sak (saq) ,virrasztani”, ,érizni” jelentést
sz6bdl eredhet, innen szarmaznak a sak ,virraszto”,
le", firge”, és a sakci ,6rz8" és 6" kifejezések
[Clauson G., 1972, pp. 803-806]. Ez a név ugyanigy,
mint a sak (saka) népnév, elészér az Akhaimenida idé-
szakban lett régzitve. Ebben az esetben az Arsak
(Arszak) név jelentheti azt, hogy a ,szakok vezére”, a
,szakok ftorzsféje” vagy a ,szakok feje”, tehdt az

Akhaimenida Birodalom hatérainak érzésével foglalkozs
torzseké.

BALKH

llyen médon Bahram Csébin parthus &sei valéban a
gorég-macedén ,megszallas” alél vald felszabadulas
utan letelepedett, Kézép-Azsia nomadjainak leszérma-
zottjai voltak, akiknek Bahl vagy Pahl (a kézépkori Balkh)
volt a nemzetségi féldbirtoka. Balkhbél tsbb parthus térzs
szarmazott a kusan Arsakida agbol, tobbek kézt a
Mihran nemzetség is, amelyhez Bahram Csébin tartozott
[Trever K. V., 1954, pp. 138-139, 141]. Khorenaci Mé-
zes adatai szerint az elsé parthus uralkodé — Arsak —
pontosan Balkhban rendezkedett be, ezért ebben a va-

58



rosban az utédait Pahlaviknak vagy Pahlavunoknak ne-
vezték: Karen Pahlav, Szuren Pahlav, Iszpahpat Pahlav
stb. [V-VII. szazadi 6rmény forrasok, p. 38). Szebeosz
hangstlyozta, hogy Arsak eredeti févérosa Balkh volt
[V-VII szézadi 6rmény forrasok, p. 40]. Késsbb Balkh
(Baktria) a Greko-Baktriai Birodalom févdrosa lett. A
kusan id&szakban, a numizmatikai adatok szerint,
Nyugat-Baktria a Parthus Birodalom hatdsa alatt allt
[Zaharov A. O., 2002, p. 22]. Az V. szdzadban, a Sza-
szaniddk idejében Balkhot elfoglalték a chionitak és efta-
litak. Amikor a szaszénida Ardasir sah Indidba menekilt,
megigérte, hogy visszaadja az arsakiddknak otthonukat -
Pahlot és a Balkh févarost, valamint a kusanok teljes orsza-
gat [Zaharov A. O., 2002, p. 44). Balkhot a VII. szézad-
ban oda latogaté kinai Hian Cang zardndok, ,kis uralko-
déi varosnak” nevezte [Julien S., 1857, p. 29].

Balkhal kapcsolatban &ll Bahram Csébin egyik &se is,
Milad, aki az irdni vitézek egyike volt. Ot jelslték ki a bi-
rodalom fejévé, amikor Kaj-Kavusz elindult Balkhbdl
Mazanderanba, hogy hdborit inditson ellenségei ellen
[Firdousi, T. 3, pp. 114, 117, 404). Egy VIII. szdzadi ti-
beti iratban emlitik Bahram Csébin Balkhban €8 leszar-
mazottait [Gumiljov L. N., 1967, p. 162]. A kszépkor-
ban Bahram Csébin nevével Balkh kérnyékén kapcsolat-
ban voltak bizonyos telepilések is. [gy példdu| a Xll. szé-
zadban Balkh kérzetében emlitik Csubinabddot [Samani,
T. 2 p. 348], a X. szdzadban pedig, a Guzganan korze-
tében, Andhud és Farjab kozott fekvé Csubin kozséget
[Mogaddasi, p. 347]. Feltételezheten ezek a telepiilé-
sek, vagy egy kézilik, Bahram Csébin csaladi birtoka
volt. A XVII. szazadban, Balkh kézelében emlitik Csuba-
Juzi falut, amit a Nahr-i Kut csatorna ont6zott
[Salahetdinova M. A, 1970, p. 225].

A pehlevi forrasok szerint Vistaszpa fia, Spandiat, fel
épitette Balkhban fényls févarosat, Navazakot, és létre-
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hozta Vahram csodatevs tizét [Markwart J. A., 1931, p:
10]. Balkh volt az elsé olyan hely, ahol elismerték Zar®
thusztra tanitasat. Az Akhaimenida Birodalom széthulld”
sa utan azonban a véros szorosabban katédatt Indiaho®,
és a kusanok idejében a buddhizmus egyik f6 pil\éré"i
vélt [Bartol'd V. V., 1971, p. 44]. Feltehetsleg a feny'©
Navazak f8véros, Vahram csodatevé tizével” nem m
volt, mint a Balkh kdzelében fekvé buddhista kuhuszkbz-
pont, Naubahar, amit a Szaszanidak révid idér,e
zoroasztrikus templomma véltoztattak. A baktriai idgszd”
mitds szerint 525-ben (757) kelt Toharisztani baktric!
iratban egymas mellett vannak emlitve a vihara (buddhis”
ta kolostor) és a zoroasztrikus templom, valamint a A€
met8” (dahma) és az ,elégetni” (indiai szertartas) 79
vak, ami azt bizonyitja, hogy az iszlam eliévetele elsft @
vallési gyakorlat nagyon sokféle volt ebben a térségbe™

Naubahar és az dsszes ehhez tartozé fold srokose! @
Barmakidék voltak, akik a kolostor karil kiterjedt fé\db"r'.
tokokkal rendelkeztek. Ok rendelkeztek a Toharisztd™!
Ravan nevii rusztak-kal, azaz féldmivelési terulefte! 'S
[lbn Haukal, p. 428; Jakut, p. 272; Mahmud ibn Vali, P-
58]. Egyes adatok szerint a Barmakidak és @
Szamaniddk egy 1616l fakadtak [Bahr al-asrar, p. 31 51"
Ezekbdl| az adatokbé! kiindulva feltételezhetd, hogy M
utén az Abbaszidak keriltek hatalomra és elkezdadott
az iszldm elétti jog részleges visszadllitasa, a Szama-
nidék 8se, Szaman-hudat Fergandbdl Balkhba érkezett,
hogy igényt tartson 6rokségére, ami korabban Bahram
Csébin nemzetségéhez tartozott. A szdszanida iogr‘Ok
megfeleléen, a csaladf haldla utan a csalad minden
tagja, a més csaladok tagjaiva valt ndket is beleértve,
igényt tarthattak személyes tulajdonabél az orokség egy
részére [Perihanjan A. G., 1983, pp. 195-225].

Ezek adatok arrél tanuskodnak, hogy Balkh varosa az
arsakidék eredeti hazéja és févarosa volt, és Bahram
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Csoébin életének utolsé id8szaka, a Szdszdnida Biroda-
lomban ezzel a vérossal volt kapcsolatban.

A SZASZANIDAK ES A TURKOK

A Szaszaniddk ugyanigy, mint a parthusok, szivesen
alkalmaztdk o szomszédos ,barbar” torzsek haderejét
sajét céljaikra. Vannak adataink, melyek szerint még az
Akhaimeniddk idejgben a tiirksk az iréniak oldalén vet-
tek részt bizonyos katonai megmozdulasokban
[VII-XVIIl. szézadi 8rmény forrasok, p. 66; Meyer Ed.,
1912, p. 28; Validi Togan A. Z., 1981, p. 416]. A IV.
szdzadban chionitdkat alkalmaztak a Bizanc elleni ha-
boriban a Szaszanidak. 502-ben Kavad az eftalitakkal
egyitt Ujra Bizanc ellen indult, 503-ban pedig az efta-
liték a hunok ellen harcoltak a Kaukazusban. 527-532-
ig a Szdszanidak szavirokat alkalmaztak a Bizénc elleni
habordban. |. Hoszrov (Anusirvan) gyakran telepitett ha-
taraira harcos népeket, hogy folyamatos védelmet bizto-
sitson birodalmanak a nomadok tamaddsaival szemben
[D'jakonov M. M., 1961, p. 312]. |. Hoszrov (Anusirvan)
egyik bizalmasa egy Katulfosz nevi eftalit volt [Trever K.
V., 1950, p. 141],

|. Hoszrov (Anusirvan) egy tirk kagan lanydt vette fele-
ségul, akit Kajennek [V-VII. szazadi érmény forrasok, p.
57] vagy Kokim kagdannak hivtak [Farsnama, pp. 24,94,
98], s akit Istemi (Dizabulosz) kagénnal szoktak azono-
sitani [Bobojorov G. B., 2003, p. 28]. Ugyanezt a kagant
Rasid ad-Din Kukem Javkuj néven emliti [Rasid ad-Din.
Oguz-name, p. 94], Abu |-Gazi Kukem Bakuj néven
[Abu |-Gazi, p. 69), at-Tabari pedig Szir Jabgu néven
[Tabari, |, p. 1966]. Elédeivel ellentétben Anusirvan elve-
tette az uralkods ortodox zoroasztrizmus dltal képviselt
egyhazi fanatizmust, és vallési toleranciat mutatott a ke-
resztényekkel, Mazdak kévetsivel, és més vallasok hivei-
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vel szemben. Tovabbd ismert volt felvilagosité tevékeny”
ségérél, és sokat teft a vilagi tudomanyok és a kultira fel-
virdgoztatasaért. Ezért nevezték Anusirvénnak, azaZ
Halhatatlan lelkinek és Igazsagosnak [Browne E. G./
1997, vol. 1, pp. 107, 136, 168, 181, 305, 419]. A
szészanida trén oroksse a félig tirk V. Hormizd herced
volt, akit szédrmazasa okdn ,Turkzadénak” neveztek. o
kiméletlen harcot folytatott az iréni papsag és fénemes’
ség ellen, békés politikat folytatott a keresztényekkel
szemben, és a jelent8s részben eftalitak, tirksk és mas,
nem irdni népek alkotta népi tomegekre taémaszkodoft
[Pigulevskaja N. V., 1946, pp. 84-85].

A tirk hercegné és a sdhdnsah hazassaga kdlcsonosen
kényelmes politikai lépésnek bizonyult. A Szészanidak
nak azért f6z8dstt érdekik ehhez a hazassaghoz, mert
az eftalitak ellen szévetségesre volt szukségik, a turksk
pedig a Szaszanidék politikajat akartak befolydsolni. Lé-
tezik olyan vélemény, amely szerint pontosan ettsl, a
Szaszaniddkkal rokonségi kapcsolcfbo lépett tork kogfln’
tol ered a Szamanida-dinasztia csaladféja [Oguz
destani, p. 112], amit egyes forrésok |. Hoszrovig is visz-
szavezetnek [Zirikli, T. 1, p. 290]. A IX. szézad elején lt
egy arab nyelvg, Szogdi sziletési kolts, lszak ibn
Haszén al-Hurrami (meghalt 200/815-816-ban), aki
verseiben azt hirdette, hogy az apja Szészan volt,
Hoszrov ibn Hormizd (Il. Hoszrov Parviz) és Hakan pedig
az unokatestvérei [Browne E. G., 1997, p. 2671 Narsahi
adatai  szerint Szogdban telepedett le |. Hoszrov
(Anusirvan) egyik leszarmazottja, Sapur, aki miutén 8sz-
szeveszett az apjéval, Buhardba menekilt. Buhara kor-
manyz6ja, buhar-huddt befogadta, és foldteriletet utalt
ki szaméra. Sapur csatorndt vezetett végig ezen a terile-
ten, amit késébb Sapurkamnak (Sapur csatorndjanak)
neveztek, és a csatornak két oldaldn tobb telepilést is l&t-
rehozott, tébbek kézt Vardant is. Haldla utan ezeket a
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birtokokat leszarmazottai  6rokslték [Narsahi, pp.
34-35].

Vannak arra utalé adatok, hogy I. Hoszrov (Anusirvan)
uralkoddsa alatt egy ideig szoros kapcsolatok voltak Iran
és a tirkdk kézott. Ibn Khordadbeh idéz egy legenddt,
mely szerint a Kazdr kagandtus teriletén & épitette
Balandzsar és Szamanddr telepiléseket [lbn Khor-
dadhbeh, pp. 123]. Bahram Csébinnak tulajdonitjak egy
sor mas varos megalapitdsdt is a tirk terileteken. Igy pél-
ddul a legenda szerint & alapitotta a késsbb a tirk kagan
févarosava tett Szarir az-Zahab (aranytrénus) vérost. A
Kazér sztyeppén Bab al-Abvab (Derbent)-t6l északra fe-
kidt, és a késs kszépkorban Batu Szardj néven volt is-
mert [Mahmud ibn Vali, p. 41]. A X. szdzadban emlitik
a Bab al-Abvdbtl négynapi jaréféldre lévé asz-Szarir
kérzetet, melynek lakosai keresztények voltak. A legenda
szerint a Szdszdnida Birodalom bukdsa utan itt szilardi-
fotta meg hatalmét az egyik uralkods, akinek a leszdar-
mazottai Bahram Csébinhoz vezették vissza csaladfdju-
kat [Istakhri, p. 223]. Neki fulc[dom’tiék Szaravaszt varos
megalapitésat is a tirksk orszagdban [Qazwini, p.
121]. Ezekbsl az adatokbél arra lehet koévetkeztetni,
hogy Bahram Csébin, miutan elmenekiilt Iranbél, elég so-
kaig élt a tirksknél, mielétt a bérgyilkos végzett vele. ’

Ez azonban a VII. szézad elejénél nem torténhefett ké-
s8bb, mivel a 611-ben uralkodévé lett Dzsik (Zig, Sih)
kagan az eftalitakkal szévetségben nagy gySzelmet ara-
fott a Szaszanidak felett, és megszilarditotta hatalmat
Iran teljes keleti felében, egészen Rejjig és Iszfahdnig
[Harmatta J., Litvinsky B. A., 1996, p. 369], Bahram
Csébint mar nem emlitik. Bar késsbb a tirkdk visszavo-
nultak seregeikkel az Amu-Darjdig, tovabbra is fontos
szerepet jdtszottak a Szaszanida Birodalom térténelmé-
ben. Véleményiink szerint ennek a céltudatos folyamat-
nak az eleje a tirk kagan leanydt néil veft |. Hoszrov
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(Anusirvan) uralkoddsa volt. igy a kinai forrasok szerint
Il. Hoszrov Parviz (Ko-su-ho) meggyilkolésa, és fia, Sirvje
(Se-li) trénra emelése Tun-jabgu kagdn mive volt
[Chavannes E., 1903, p. 171]. Ezutén véltak a szaszani-
da sahok a tirk kagdnok dltal irényitotta [Validi Togan
A.Z.,1981, pp. 73-74]. 629-ben Siruje és fia, Ardasir
utén a szdszanida trénra Bojuncsur fianak, Arszlannak
fia, Hoszrov Harhan (Harmaz) lépett trénra, aki a tirkok
orszdgdban él8 Szdszaniddk egyik leszdrmazottia volt
[Farsnama, pp. 24, 109].

A legenda szerint |. Hoszrov (Anusirvan) vérost alapitott
Fergandban is, embereket kltsztetett oda minden hézbdl,
és Harhanénak nevezte [Ibn Khordadhbeh, p. 30]. Ugyan-
ez a legenda van megérékitve Ibn al-Fakih munkéjanak tel-
jes valtozatdban [Demidik V. P., 1977, p. 122] és més ké-
sébbi forrasokban is [Mahmud ibn Vali, p. 64; Nadzib
Bekran, p. 51; Bakuvi, p. 96]. A legenda népi hagyomany-

an fandsitott maradandésdga utalhat arra, hogy 1.
Hoszrov (Anusirvan) uralkodésa alatt valéban létrehoztak
Fergandban egy perzsa kolénidt, ahova dtksltoztették az
irani lakossag egy részét. Ezt latszik alatémasztani, at-
Tabari munkdia, mely szerint miutdn |. Hoszrov (Anusirvan)
554-ben bekét ktstt o tirkskkel, hadjdratot inditott az
eftalitck ellen [Trever K. V., 1950, p. 129], és eljutott
Fergandig, ahol oft hagyta hadseregét [Tabari, p. 899).
Ferganaval volt kopcsok}tbon Bahram Csébin életének utol-
s6 id6szaka is, miutan a tirkskhsz menekilt [Gumiliov L.
N., 1960, pp. 229- 230].

Az utolsé szészanida sah, lll. Yazdagird (uralkodott
632-651) miutdn az araboktdl a tirkékhéz menekilt, Fer-
gandban telepedett le [, Istorija halifov”, p. 1b]. Balami ki-
egészitésében at-Tabari ,ériénetéhez” van egy utalds arra,
hogy 31-ben (651 -ben) Uszman kalifa (uralkodott
23-35/644-656) Horaszénba kildte Umar ibn Uszmant,
aki atkelt @ Dzsajhun, és Fergandba érkezett. Feltehetéleg
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ez volt az arabok elsé felderits utja lll. Yazdagird tartézko-
dasi helyének megdllapitasara [Dzalilova R.P., 1991, p. 7].
A VIII. szazad elején emlitést tesznek olyan perzsakrol
(adzsam), akik Fergandban és a tirksk orszagaban éltek
[Istorija halifov”, p. 167a]. Feltehetéen a perzsa dttelepi-
tettek korébsl szarmazott a Szdszaniddk leszarmazottia,
Bojuncsur fidnak, Arszlannak fia, Hoszrov Harhan
(Harmaz), aki a tirksk orszagdban élt, és 629-ben a tir-
kok segitségével Sirujrét és Ardasirt kévetéen a szdszdanida
frénra lépett [Farsnama, pp. 24, 109].

CSUBIN-KARGA

Ugy tartiak, hogy Bahram Csébin masodik neve, a
,Csébin” vagy ,Csubina” (Csopin, Csupin, Subin sth.),
ami kézép-perzsardl leforditva varjut jelent [Wolf F.,
1953, p. 301], IV. Hormizd séhansdh (uralkodott
576-590) idejének udvari zsargonjdban volt haszndlat-
ban [Firdousi, vol. VI, pp. 654-655]. A VIll. szazad mé-
sodik felének tibetire is leforditott foldrajzi értekezésében
a kb’zép-ézsici tirk torzs- és népnevek koézott meg van
emlitve egy jan-ti (kusan) és he-bdal (eftalita) szomszé-
dos gar-rga-pur nev( térzs [Abduholik Abdurasul, 1 9?7,
pp. 72-77). lit feltehetsleg az akkor a Nyugati T\.J.rk
Kagandtus részét képezd Toharisztént benépesité tor-
zsekrél van szé. Létezik olyan vélemény is, hogy a gar-
rga pur népnév két szébdl dll: a tirk gar-rga (varjo)
[Drevnetjurkskij slovar’, 1969 p. 426], és a perzsa pur
(fio) szavakbel, melyek kszil az elsé a perzsa rsubin
(varjs) tuksrszava. Igy hivtak a tirksk a Balkhban ma-
radt Bahram Csébin-leszarmazottakat [Gumiliov LN,
1967, p. 162]. e

A varid vagy a hollé egyik kézponti alakja a szibériai
és az észak-amerikai indian népek mitolégidjénak, ahol
8sként, kulturhéroszként és hatalmas sémanként tartjak
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szamon Sket. A Kozel-Kelet, Eszak-Afrika, Eurépa és In-
dia népeinek mitolégidjdban a varjiy démonikus szerep-
16, a balsors és a rossz elSjelek megszemélyesitSje
[Meletinskij E. M., 1991, p. 245]. A szaszanida Irdnban
a varj képe tobbnyire az ellenséges idegeneket jelké-
pezte [Browne E. G., 1997, p. 179]. Az 6si tirksknél a
varjo a felkeld Nap szimbsluma volt, amely a reggeli kék
éggel egyitt a felsé égi istenséget, Tengrit személyesitet-
te meg. A tirk Kil-tegin herceg tiargjan a kiterjesztett
szarnyG vords vaju dbrézolasa lathaté [Zujev Ju. A,
2002, pp. 24, 226]. Azt kell feltételezniink, hogy a var-
Ut jelentd nevet egy olyan ismert személynek, mint ami-
lyen Bahram Csébin volt, csak olyan kérnyezetben ad-
hatték, amelyben ezt a madarat pozitiv hésként értékel-
ték [Czeglédy K., 1958, pp. 21-43].

Azt is feltételezhetivk, hogy Bahram Csébin csufneve a
fenn emlitett gar-rga (karga) térzshéz valé tartozasat is
jelképezte. Vannak arra vonatkozé adatok, hogy
Bahram Csébin egyik 8se a Csébin ibn Miléd névre hall-
gatott, és az ar-Ram néven ismert Anus nemzetségbdl
szarmazott [Macoudi, T. 2, p. 213]. Ebbdl kévetkezden
a ,Csébin” név lehetett Bahram Csébin nemzetségi neve,
ami a firk ,Karga” perzsa mésolata volt. Bahram Csébin
19 generdciéval kordbbi &se, Csébin ibn Miléd mas for-
rasok szerint Qargin [Usanova M., 1995, p. 271, Kargin
ibn Milad [Gardizi, p. 62], vagy Gargin ibn Milad
[Qazwini, pp. 94, 120] néven volt ismert. Firdousi ,Sah-
name”-jéban Milad fiat, Gargint, az &si irdni uralkods,
Kaj-Kavusz hadvezérei és vitézei kozott emlitik [Firdousi,
T 1, pp. 353, 355, 390, 399, 403, 413, 419, 442,
448, 450 stb.], és harcias, hésies, csatakban tapasztalt,
félelmet nem ismeré, biiszke hasként jellemzik [Firdousi,
T. 3, pp. 29, 82, 114, 117, 198, 214, 360, 436 stb.],
annak ellenére, hogy drulast kévet el, kiadvén kortarsat
Afrasziabnak [Bertel’s Je. E., 1960, pp. 225 stb.]. Apja,
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Milad, szintén az irdni hés vitézek egyike volt, akit az or-
sz4g fejének jeldltek ki Kaj-Kavusz Balkhbsl Mazande-
ranba tarté hadjdrata idején [Firdousi, T. 1, p. 360; T. 3,
pp. 114, 117, 404].

Létezik olyan vélemény is, amely szerint a Gargin
(Qargin, Kargin) név a gurg (farkas) széval van kapeso-
latban, amivel az irani Gurgan térség elnevezése szintén
kapcsolatban van [Firdousi, T. 1, p. 639]. Bizonyos per-
zsa forrasokban azonban ennek a névnek a leirasa
(Kargin, Qarqin) arra enged kévetkeztetni, hogy ift félre-
érthetetlenil a karga vagy kargin szé szerepel, varju, il-
letve holls jelentésben, ami lehet eredendéen tirk név
vagy gunynév, és amit késébb a perzsak a ,Csébin” ti-
kérszéval forditottak at. Létezik olyan vélemény is, mely
szerint a ,Csébin” elnevezés jelentése ,kopjdhoz ha-
sonlatos” [Shahbazi A., p. 519], vagy ,fabél készilt”,
azaz ,buzoganyt birtokls”. Az Arsakidak dinasztikus
kultuszat jellemzé érméken a négy szizsé kozott van
bunké (buzogény) dbrazolds, amit kultuszszimbolum-
ként és dinasztikus jelképként kell értelmezni [Lapsin A.
G., 2002, p. 80].

Fentebb mar emlitettik azt a véleményt, mely szerint
Bahram Csébin szarmazasa Kézép-Azsia egyik tirk tor-
zsével hozhaté kapcsolatba [Inojat Allah Rizo, 1955, p.
152]. A kézépkori noméd tiirkmén-oguz torzsek kozott
emlitenek egy térzset (elt), melyet Qarginnak neveztek
[Abu |-Gazi, pp. 68, 72]. A Qarqin nevet a fUrk-oguzok
egyik legendas &se viselte, aki csaladfajuk szerint Oguz-
kén harmadik fignak, Julduz-kénnak negyedik fia volt
[Rasid ad-Din. Oguz-name, pp. 65-66; Abu |-Gazi, pp.
50-51], valamint egy masik oguz kormédnyzé, Qargin
Konak-Alp is erre a névre hallgatott [Abu I-Gazi, p. 78].
A legenda szerint a Qarqin név jelentése ,a nép éhségét
csillapité” vagy ,vendégszereté”, az ongonja, azaz a
szent madara pedig egy héja vagy egy réti sas (szu

67



barkuti) [a cikk szerz8je hangsilyozza, hogy vizi vagy
folyami sasrél van szé (a szerk.)] volt. A t6rék-mongol
népek samadnista mitolégidjéban az ongon a totemisz-
tikus (farkas, medve, 16 stb.) és az antropomorf szarma-
zasy 856k lelkét jelképezte [Mify narodov mira, T. 2, pp.
255 stb.]. Rasid ad-Din szerint Julduz-kdn mind a négy
fianak a tavsandzsil, azaz a héja volt az ongonja [Rasid
ad-Din. Oguz-name, p. 66], Abu |-Gazi szerint pedig a
fehér sslyom, slyv, a varju és a réti sas [Abu -Gazi, p.
53]. A perzsa értelmezé szétarak szerint a Csubinak név
vizimadarat” (murg-i obi) vagy ,folyami madarat”
(murg-i daryoiy) is jelent [Inojat Allah Rizo, 1955, p.
150]. Feltehetéen a Qargjin és Csubinak nevek ilyen egy-
beesése nem véletlen, lehetséges, hogy a masodik az el-
s6 divétele.

Ezt az ongont 8sszehasonlithatjuk Burkut-Baba alakja-
val, amelyben &si samdnista és f3ldmaves istenségek vo-
ndsai &tvozédtek. A tirk népek mitolégiai elképzelései
szerint Burkut-Baba az esé ,gazddja” volt, és ostorral
kergeﬁe a felhsket, amitsl az esét megelé’zé’ villémok és
dérgések keletkeztek [Mify narodov mira, T. 1, p. 195].
Ez a vizzel vagy esével kapcsolatban dllé madér, amely
a tirk térzs ongonja volt, lehetett a daru is, amely a f3ld-
mivelési teriiletekkel szomszédos mocsarakban és tavak-
ban él [Brem A. E., 1992, p. 205]. A szdjhagyomdny-
ban a csubina sz6 pontosan darut jelent [Persidsko-
russkij slovar’, T. 1, p. 480]. A tirksk kézétt a nem olyan
régi idskig hagyomany volt aszalykor kecskegidat bemu-
tatni aldozatul Burkut-aténak, akit az esé gazddjanak
alakjaval, Korkut-apéval azonositottak [2irmunski] V.M,
1962, p. 169 stb.].

A fenti adatokbsl kiindulva arra kévetkeztethetiink,
hogy Bahram Csébin &seinek kozik volt Kézép-Azsia
egyik tirk szarmazasi térzséhez, amelynek az ongon-
ja madar volt: vagy varju, vagy réti sas, vagy daru.
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Koztudott, hogy az idé mildsdval egyes térzsek
ongonjai megvdltozhatnak, ami idénként a politikai
szitudcio valtozasaval volt kapesolatban (egy 0j konfs-
derdcioba valé belépés, hatalomvaltas stb.). Ezenkivil
atirk ,kargha” szét tagabb értelemben haszndlhattdk,
és nemcsak varjut vagy hollét jelenthetett, hanem mas
madarakat is, amelyeknek fekete volt a szine [Clauson
G., 1972, p. 653]. Ez a térzs az Ssidskben tagja lehe-
tett a parthus torzsszévetségnek, késébb pedig a
chionitakkal, kidaritakkal, eftalitakkal és tirkskkel
egyUtt a korai Szdszaniddk és a dinasztia késébbi kép-
visel8inek szolgdlataban dllt.

A fUrlg karga torzs vagy nemzetség neve fennmaradt
Kézép-Azsia torténelmi és mai foldrajzi neveiben. Igy a
kézépkorban Horaszanban emlitenek egy Kargali-llik ne-
vezetl telepilést [Abu |-Gazi, p. 77). Az izbég,
karakalpak, kirgiz, baskir és mas tirk népekbe beolvadt
torzsek kozott emlitve vannak kargin [Sultanov T. 1.,
1977, p. 1671, kargar [Alijev K., 1974, p. 178] és karga
[Karmyseva B. H., 1976, pp. 9, 213, 216; Karatajev O.,
2003, p. 99] elnevezések, amelyek mind a mai napig
megmaradtak a Ferganai vélgy, Horezm és Zarafsan és
Kaskadarjai vélgyek fsldrajzi elnevezéseiben [Korajev
S., 1978, p. 168; Ohunov N., 1994, pp. 70-71]. Tas-
kentben a mai Szebzar keriletben még a XX. szdzad ele-
ién is létezett egy mahalla, amely a Kara-Karga nevet vi-
selte. Az Uzbégek k&zé beolvadt tirk torzsek kézétt, meg-
emlitenek egy burkut nevezet( térzset is [Sultanov T. I,
1977, p. 167], melynek a neve burgutra véltozott, és
mind a mai napig fennmaradt Uzbegisztan fsldrajzi ne-
vei kdzétt [Korajev S., 1978, p. 40]. A csaladi-rokonsa-
gi elnevezések, amik patronimdkbél, azaz 8sék nevébél
szarmaznak, fennmaradt sok olyan, amelyek dllat- vagy
maddrnevet viselnek a Ferganai vélgyben [Gubajeva S.

S., 1978, pp. 28-37].

69



OSSZEGZES

A fenti adatokbdl kiindulva teljesen megclcpoz.f)ﬁ,o(i
arra kovetkeztethetiink, hogy Bahram Csébin a kO’ZePO
azsiai nomdd szkita trzsek szovetségbe tartozo, ©
Parthus Birodalomban a gérég-macedén ,,megszo}llas(‘
nak” véget vetd, és a Kr. e. Ill. szazad mésodik feléber’
fuggetlen parthus éllamot létrehozé, kusan vagy mas
saget Arsakidak hires tirk nemzetségébél szérmaZ.OW

Pahl (a kézépkori Balkh) volt a nemzetségi f'éldk?lrtok’di
ahonnan az Arsakidak mas olyan leszarmazottai is S?O’r
maztak, akik megérizték befolydsukat a Szészonld?k
uralkodésanak idejében. Miutan a chionitak és ?fm"m’
elfoglaltak Balkhot, nemzetségének székhelye Relllbe kei
rilt, de emellett mindig 6rizték szarmazasuk emlékét, Omi
viszont nem akaddlyozta meg 8ket abban, hogy ro'!(Of‘ﬁ
kapesolatba lépienek a nomad torzsekkel, tobbek kdzd
a tirkokkel. z

Bahram Csébin fsldbirtoka, amit Horaszdan maera."‘
jaként (szatrapd-jaként) alapitott balkhi kézponttal, szin
tén az Andhud és Farjab kozott fekvé Balkh \/.097'
Guzganan kérzetében volt. Létezett és leszarmazottaina™
tulajdonat képezte egészen az arab héditésig. A kozép
korig megérizte &si elnevezését és Csubinabad vagy
Csubin néven volt ismert.

Eletének alkonyan Bahram Csébin felkelést Vfézefe'ta
Szdszanidak ellen, és a tirkskkel szovetséget kotve, tor
dnkéntesekbs| dllé csapatokat is vezénylete c|é'v9nf: s ;:Z—
egyesitett hadsereggel Ktesziphonba, a Szészon.ldak 0-
varosdhoz vonult, ahol a lakossag nagy része' IS,tG'f;‘?
gatta &t. Miutén a févarost elfoglalta, és a ISzc:szcmlb-O :
8sét a parthus Arsakidak orokségének torvénytelen |lt°
roléinak nyilvanitotta, sajat magat a féwén?’es b}’tc ?m
jogutédiénak kidltotta ki. Egyéves UFG‘kSJd(-'{St t?ve"Dle:
vereséget szenvedett a bizdnci seregekts|, és kénytele
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volt keletre menekiilni a tirkskhoz, ahol a kagén bardtja
és tandcsadsja lett, és rokoni kapcsolatba lépett vele, ns-
il véve lednydt. Bahram Csébin utolsé székhelye, ahogy
leszérmazottainak, a Szamaniddak éseinek is, feltehetéen
Fergana volt. Szaman-hudat Bahram Csébin négy vagy
&t generdciéval késébbi leszarmazottia volt.
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Keller Lészlé

A BUHARAI EMIRATUS,
AVAGY AZ UZBEG KOZTARSASAG

A térténet ebben a kérben mar i6l ismert: Vambéry Ar-
min muszlim dervisként egy bokharai hadzsi karavéanhoz
csatlakozott 1863. marcius 28-an, és Erzerumon s Tebrizen
at Mézenderdn tartoményba, majd a Kaszpi-tengeren ét-
kelve az Oxus egyik dga mentén fekvs Khivaba utazoft. In-
nen 1863 jdliuséban indult tovabb Bokhara felé.

Bokhara, illetve Buhara — Uzbég elnevezése Buxoro; a
perzsa 1 , az orosz byxapa még mindig a régié egyik
legjelentésebb vérosa, Vambeéry idejében pedig a Buharai
Kansdg févarosa volt. A varos a kézépkorban a Perzsa
Birodalom része, a 9. szézad kézepétél a 16. szazad vé-
géig kilonbsz6 perzsa és t5rok-mongol dinasztick ural-
ma alatt allt, majd a 19. szazadig az éndllé Buharai
Kansag kdzpontja. Ma 247 661 lakéja van, akik méltan
buszkék a telepilés évdrosdra, amelyet az UNESCO
1993-ban a vilagsrskség részének nyilvanitott.

Buhardban 1785 6tq q Mangit-dinasztia uralkodott.
Vambéry Muzaffar ad-Dinek, és apjanak ,uralkodsi eré-
nyeir8l” igy szamolt be:

Az emir kémiei behatoltak a csalddok szentélyébe, s
jaj annak, ki a vallasi formak vagy az emir tekintélye el-
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len mer véteni. Az 6rokss zsarnoksag az embereket an-
nyira megfélénkitette, hogy férfi és né, még ha négy-
szemkozt vannak, sem merik az emir nevét anélkil ki-
mondani, hogy hozzd ne tennék: »lsten éltesse szazhusz
esztendeigl« A szegény emberek nem is gydlslik uralko-
déjukat, a kényari onkény fsl sem tinik nekik, mert azt a
fejedelmi méltosag szikséges alkatrészének tekintik.
Nasszrullah emir, a mostani bokharai fejedelemnek aty-
ja, uralkoddsanak utolsé éveiben kegyetlen kéjenc volt;
az erkélesi romlottsagot haldllal bintette, de maga a leg-
vérlazitébb modon sértette alattvalsi becsiletét. Igen ke-
vés csalad maradt gaztetteits] menten, s mégis mindenki
6vakodott csak a legesekélyebb rosszallast is kifejezni. A
mostani emir, Muzaffared-din kén, szerencsére jéindula-
t6 ember; vallds és erkslessk tekintetében taldn szigoribb
atyjéndl, de & maga nem vdadolhaté semmi bintettel, s
ezért a nép végtelen dicssitésekkel és magasztalasokkal
beszél rola.

Az emir, kit késébb Szamarkandban lattam, negyven-
két éves, kozéptermetd, kissé kovér, de kellemes tekintet(
ember, szép fekete szemmel és ritkas szakdllal. Fiatal ko-
raban egy évig Karsiban, tizennyolc évig Kerminében
mUkodatt mint kormdnyzé, s mindig szelid, joakard ba-
nasmédija dltal tint ki. Szorosan apja kormanyelveit k&-
veti, s molla és jambor muzulman lévén, eskidt ellensége
minden Ujitdsnak, legyen bar annak hasznarél meggyd-
z8dve. Uralkodasra léptekor pecsétiébe e jelszot vésette:
»Uralkodés igazsag dltal«, s ez elvet a mai napig a leg-
hivebben kéveti, amit a sok, e tekintetben felsle szarnya-
16 hir is bizonyit. A mi nézefeink szerint természetesen
kissé szigory az olyan igazsagszolgdltatas, mely szerint
az emir mehterjét (rangra a masodik udvari hivatalnok)
kivégeztette, mert — amint neki Kokandba jelentették -
kétséges tekintetet vetett egy udvari rabszolganére.

[..]
81



Nevezetes az, mily faradtsdggal iparkodik az emir
mindazt megakaddlyozni, ami népét azon szerény s egy-
szer( helyzetébd| kiemelhetné, melyben mai napig, véle-
ménye szerint, boldognak érzi magdt. Fény(zé cikkek s
mas draga portékak behozatala, valamint a lakésban és
ruhdzatban Gzét pompa keményen meg van tiliva, s e te-
kintetben senki elnézésére nem szamolhat.”

A Buharai Kansag hatalma ekkor mar ledldozéban
volt, miutdn K6zép-Azsia mind gazdaségi, mind politikai
téren a megdllithatatlan hanyatlés palydjdra lépett. Az i
kor pedig egyet jelentett az orosz befolyds folyamatos
ndvekedésével.

Bér a cari udvar érdeklédését mar a 17. szazadban
felkeltette a kézép-azsiai térség, a valédi orosz expanzié
csak 1852-ben kezdédstt el, amikor megtémadték a
Szir-darja partjan fekvs Ak-maszdzsid erésséget. Ezt k-
vetéen 1884-ben a tiirkmének meghdditasahoz léttak, és
befejezték Merv erédiének bevételét.

A buharai emir 1866 és 1868 kozott keril dsszeitks-
zésbe az Orosz Birodalommal. A konflikius végére
Szamarkand orosz kézbe keriil, az emir pedig amellett,
hogy a kiilkapesolatai orosz ellendrzés alé keriltek, még
1,5 millié marka hadisarcot is kénytelen volt fizetni.

Bdr az orosz expanzié az angol és orosz kolonialistak
kozétt kibontakozé feszijltség miatt megtorpant, a
Buharai Kansagon maradandé nyomokat hagyott.
Vdmbéry még Ugy ir Buhararél, mint amit ,nemcsak az
eurépaira, hanem minden mas idegenre nézve is igen
veszélyesnek taldltam, mivel a kormany kémrendszere
mar azon fokdt érte el a tokéletességnek, melyen a nép-
ség elaljasodasa dllott”. Az oroszokkal kirobbant konflik-
tus lezérulta utdn azonban a varos - és vele egyutt az or-
szég — megnyilt a diplomatdk és a kereskedék el6tt.

A Buharai Kénsdg telies ésszeomldsdhoz az Oroszor-
szagban zajlé forradalom kézép-azsiai hullamai vezet-
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tek. Az emirrel szembeni bels$ ellendllést szervezs és a
szovjeteket segitségil hivé Fajzullah Hodzsa megdénti az
emir hatalmat és kdztarsasdagot kialt ki.

Ezt kdvetéen a székhely Buhardbdl Taskentbe keril, a
Buharai Kdnséagbdl Uzbegisztan lesz, majd a kéztdrsa-
sag lassan eltinik a nagy Szovijetunié szémtalan tagkdz-
tarsasaga kézott. 1991, szeptember 1-ién bukkan fel 0j-
ra, amikor az 0j elndk, Iszlam Karimov deklardlja az or-
szag figgetlenségét.

Iszlam Karimov 1938. janudr 30-an sziletett Szamar-
kandban egy hivatalnokfamilia gyermekeként. A nagypoli-
tikédban 1983-ban tinik fel a neve, amikor az Uzbég Sz5zK
pénziigyminisztériumat vezeti. 1986 és 1989 kézott a
Kacskadarjai Regiondlis Tandcs elss titkara. 1989 juniusa-
16l az Uzbég Kommunista Pért elsé titkéra.

Miutan 1990. mércius 24-én az Uzbég SzSzK Leg-
felssbb Tandcsa a kéztarsasag elnckéil valasztotta,
1991. augusztus 31-én kikidltja Uzbegisztan figget-
lenségét. Ezt kovetden az elsé ,szabad” vdlasztéso-
kon, még ez év december 29-én az Uzbég Koztdrsa-
sag elndkévé valasztottak.

Ezt kivetéen Uzbegisztan a nemzetkézi nagypolitika
szinpaddn Gjra a hdttérbe szorult, egészen 2001 &szeéig.

Szeptember 11-e sok szempontbdl L’Jirorendezte a po-
litikai solypontokat, amelynek kévetkeztében az addig
csak a periférian mozgé kozép-dzsiai ksztarsasagok a
nagypolitika érdeklédésének kézéppontidba kerUhelf. ?k'
kor az afganisztani vélaszcsapdsra készils és Kozép-
Azsidban is szévetségesek utan kutaté USA az izbég ve:
zetés szémdra a regiondlis érdekérvényesités legfébb ta-
mogatdjdt jelentette.

Az iizbég vezetés az antiterrorista koalicioban valé
részvételikté| alapvetsen két teriileten vart kézzelfoghaté
eredményt: a nehéz gazdasagi helyzet javuldsdt, elsésor-
ban a kilfsldi befektetések infenzivebbé véldsa révén, és
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a nagy veszélyt jelenté Uzbegisztani Iszlam Mozga lo
(IMU) feloszlatasat.

A gazdasdgi fellendiléssel kapcsolatos taskenti rer e -

nyek nem teljesltek, ugyanakkor az IMU afganisztdni &s

" tadzsik-afgén hatérovezetben lévé kiképzétaborai és [ -
gisztikai raktarai szép szammal estek az amerikai bom k> -
zasok dldozataul.

Osszességében elmondhaté, hogy az iizbég vezetés 3=
amerikaiaknak nyditott segitségért nem kapta meg a remmes |+
témogatdst, hiszen a gazdasdgot nem hozta lendiletbe 3=
Uj szdvetséges ,drnyéka”, ugyanakkor az IMU, bdr ér=es _
keny veszteségeket szenvedett, a tovébbiakban is létez8 Fe —
nyegetés a kdzép-dzsiai régiora.

Még 1991-ben szervezédétt az Igazsdg (Adolet) elnese -
zés( politikai mozgalom, amelynek célja az izbég hatales
megdéntése és egy iszldm dllam létrehozésa volt. Ebb& -
mozgalombd| nétte ki magdt az IMU: a Tadzsikisztani Oi‘
jasziletés Part mintgjara 1995-ben megalakult az Uzkbsen -
gisztani Iszldm Ujjasziletés Mozgalom, amely 1988-bey y
Uzbegisztani Iszlédm Mozgalomra véltoztatta a nevét.

A szervezet elsé — nemzetkdzi visszhangot is kivélté — ke _
cidjara 1999 februdrigban kerilt sor, amikor 5 autét ro ks,
bantottak fel.

A mozgalom 5 célia egy iszldam dllam létrehozdisa <
Fergana-vélgyben, amely a FANO Iszlém Kalifétus nevet
viselné. A FANO nem mds, mint a Fergana, Andizsar
Namangan és Os helynevek kezdébetGibsl ssszedllits 4
mozaikszé.

Az IMU legutébb a 2005 mdjusdban Andizsanban 15 - _
téntekkel kapcsolatban hallatott magdrél; ekkor az izbe
gisztani Fergana-medencében fegyveres 6sszecsapdsokrey
kerilt sor a helyi lakossag és a kormanyersk kézét. A hey -
ldlos aldozatok szama tsbb szdzra tehets.

Annak ellenére, hogy az izbég kormany nem titkolta &
az eseményeket, kezdetts| fogva igyekezett elérni, hogy.
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csak a hivatalos izbég kormdnyzati csatorndkon keresz-
til (azaz kizarélag hivatalos véleményben és interpretd-
ciéban) jussanak el az eseményekrd| szl hirek a nem-
zetkozi kozosséghez. Ennek kévetkeztében kozel egy hé-
tig kulfsldi tudésitok, illetve diplomatak nem léptek, lép-
hettek be az incidens dltal érintett teriletre.

Az Uzbég kormadny terroristék és binszsk elszigetelt
akcisjarsl beszélt, ugyanakkor egyes értékelések és hirek
egy éhséglazaddas nyoman kialakult spontén megmozdu-
lasrél széltak. A valésag a mai napig nem derilt ki, mi-
vel az zbég kormdny minden lehetéséget — legyen az
akdr erészakos is — megragad, hogy megakaddlyozza a
valédi informaciok kiszivarogtatasat a torténtek igazi
hatterérsl.

A karimovi rendszer” brutalitdsa Véambéry koranak
Buharai Kénsdgdéhoz hasonlatos. Az elnyomas, a kilfsl-
diek mozgasanak korldtozasa, a személyi diktatira jelei
— akér a 19. szdzadi despota vdarosban, ahol Véambeéry
Armin még az életével jdtszott — lépten-nyomon felfedez-
heték a mai Uzbég Kéztarsasagban is.
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Kende Tamds

OROSZOK ES ZSIDOK
A KELET-EUROPAI OSSZEHASONLITO
TORTENELEMBEN

A revizionista historiogrdfia korldtaihoz

John Edwards a kora-tjkori eurépai zsidésagrdl it ki-
sebb kotetnyi esszéjében a hagyomdnyos, elbeszélg zsi-
dé historiografiat a lacrimoso jelzével illette. Edwards a
Graetztd] a kortérsakig iveld keresztény-zsidé torténelem
zsidé leiréit a Jkiilss”, keresztény térténelem irdnti pasz-
sziv megkdzelitéssel jellemezte. A hagyomdnyos zsidé
historiogrdfia — igy Edwards — befelé fordulé szemlélete
okan nem foglalkozoft a zsidé-nem zsidé tarsadalmak
egyUttélésével: a kilss vilag tsrténete annyiban volt érde-
kes szamara, amennyiben az - az esetek tébbségében -
er8szakosan beavatkozott a zsidésag kilén és kiilonss
belsé torténelmébe’.

A kortérs zsido, fként izraeli kollektiv torténelmi tudat
hcgyomdnyoif és mai megjelenési formdit elemz& mo-
nogrdfigjaban Yael Zerubavel izraeli térténész a zsidé
torténelem ,bindris” (cionista) modelljérsl beszél. A ze-
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rubaveli elemzés szerint a modern zsidé nemzettudatot
(is) megalkoté nagy XIX-XX. szdzadi torténeti &ssze-
foglalékat (Graetz, Dubnov, Baron?) és a modern poli-
tikai cionizmus talajén létrejott zsidé torténelemszemlé-
letet nagyfoks végletesség jellemzi. Szerinte semmi
csoddlatra mélts nincs abban a jelenségben, hogy — el-
lentétben az antikvitds aranykordval — a szém(zettetés
évszazadainak térténelme egyértelmien és egyszéla-
muan negativ és tragikus térténetként jelenik meg a zsi-
dé térténelmi tudatban’.

A kelet-eurépai zsidésdg torténelme historiografigja-
nak mindmdig egyedildlls sszefoglaléjaban a szerzsk
kitértek a vérvadak és a pogromok kérdésére, azok kor-
tarsi, majd a szovjet korszakban folytatott torténetirdi,
trténettudomanyi megitélésére. A pogromok, a kiizeté-
sek és a vérvadak témdaijat targyalé résznek Simon
Dubnov, Alekszander Tager, Maurice Samuel és Hans
Rogger' munkdi a forrdsai’. Hans Roggernek a kotet
megirasakor, a nyolcvanas évek elején Ujszerinek szami-
t6, a Beilisz-Uigyre és az Oroszorszagi Birodalom ,zsido-
politikajara” fokuszalé revizionista publikacii ellenére
dltalénosnak és valtozatlannak tint az a historiogrdfiai
hagyomény, mely a széban forgé jelenségeket leszikitet-
te egy a megelézs szazadelsn kialakult politikai diskur-
zus kontextusara. E hagyomdny kézéppontiaban nem
nehéz felfedezni egyfels| a zsidé martirolégiat, mésfels|
pedig a szdzadel§ oroszorszdgi, Oroszorszdg sorsardl
és jellegérd| sz6l6 politikai diksurzusait. Ez a hagyomany
az évszazados egyittélést és annak lehefséges torténetét,
torténelmét ignordlta. Az emlitett politikai diskurzus valé-
sdgos tdrgya nem annyira az oroszorszagi zsidésag,
mint inkdbb az Oroszorszégi Birodalom multbél a jévé-
be vezets sorsanak, jellegének és jellemének leirdsa volt.
Ez a jellegzetesség pedig a korrupt és elnyomé jelz8kkel
volt mar akkor is leithaté. Az Oroszorszégi Birodalom
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killsé és belsé politikai kritikusai, ellenségei szamara
elsésorban a benne megnyilvénulé korrupt és elnyomé
jelleg miatt volt fontos a birodalom zsidépolitikéja, a zsi-
dokérdés alakuldsanak térténete. Es ebben csak hang-
sulybeli kiilonbségek voltak a korabeli bolsevikok és a li-
berdlisok kozét. Antiszemitanak, feketeszazas pogrom-
szervezdnek tartotték legfébb politikai ellenfeliket: a c4-
ri rendszert.® Ebbéli meggy&zédésisket sikeresen propa-
galtak kilfsldon is. E korabeli felfogds a késsbbi korok
historiogrdfidjara alapveté hatdssal volt. A felfogés,
hogy az Orosz Birodalom kédolt és rendszerszeri anti-
judaista jellegét adatolja és illusztrdlja, a leggyakrabban
a nagyszamy Gjkori oroszorszagi zsidéellenes vérvadra
és pogromra utalt. A hagyoményos birodalom-politika-
torténeti megkozelitések egyértelmien azt dllitotték, hogy
ezeket a pogromokat és vérvadakat maga a rendszer,
annak legfelssbb vezetése szervezte és rendezte. Epp e
szemléletnek a 19-20. szdzad forduléjén gydkerezs
meghatérozé politikai kontextusa okén az oroszorszagi
zsidésag Ujkori torténelmérs| szolé reprezentativ &ssze-
foglalékban mindig meghatérozs, perdéntd szerepet
kaptak a birodalom terijletének zsidéellenes vérvadesetei
és pogromai. Ez a hagyomdny mdig él8, annak ellenére,
hogy az utébbi évtizedekben megjelent egy olyan — revi-
zionistanak nevezett — szemlélet is az orosz-zsidé torté-
nelem irodalmdban, amely nem a huszadik szdzad ele-
iének politikai kiizdelmeit folytatia, azokat adatolja uté-
lag, hanem elsésorban konkrét forrasok alapjén igyek-
szik az emlitett esetekben megmutatkozé — vagy épp in-
kébb hianyzé - dllami orosz zsidépolitikat rekonstrudlni.

Minden térténeti munka sajdtia a klasszifikacié és a
szelekcio. Ez kiléndsen igaz a nagy, dltaldnos 8sszefog-
lalé munkdkra. Nincs ez masképp a vérvadak és pogro-
mok — annak sajatossagabsl fakadéan tolnyomérészt
zsid6 és zsidécentrikus — torténeti irodalma esetében
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sem. A XX. szdzad legvége legnagyobb modern zsidé
torténeti Gsszefoglaldjanak szerzsje is szelektdlt. A sok
évszazados zsidé torténelmi és a masfél évszazados mo-
dern, tudoményos térténetiréi hagyomdnyt korszerG esz-
kézskkel folytaté David Vital nagyszabdsu kéz- és esz-
metorténeti 3sszefoglaléjaban a  kelet-kdzép-eurépai
vérvadakra és pogromokra vonatkozé térténeti, tudomd-
nyos toposzok tisztességesen sszefoglalva szerepelnek.
Ugyanakkor az eurépai zsidésagnak a francia forrada-
lomtdl a masodik vilaghdboruig terjeds unilinedris torté-
netét targyalé mivében az oroszorszdgi pogromok, vér-
vadesetek, a zsidokat korlatozs cari politika és torvény-
kezés, valamint a tiszaeszlari vérvad targyaldsa mellett
elsikkadtak a térben és idében kozeli — és a lefolyasukat
tekintve meglep&en hasonlé -, nem zsidéellenes vérvad-
esefek és az azokndl jelentésebb szamy nem zsidéellenes
pogromok. Hasonlé sorsra jutott Vital elemzésében az Gj-
kor egyetlen olyan vérvadesete is, amelyben a ritudlis
gyilkossag elksvetéséért birésag elé dllitott vadlottat
jogerdsen haldlra itélte az illetékes csehorszagi (auszt-
riail) biréség. Ebbe az unilinedris térténelemfelfogas-
ba az dltalam emlitett esetek egydltalan nem illeszthe-
t6k be. Vital leny(gsz6 szintézise bevezetsjében kitért
a szelekcié okaira és egyben utalt is annak szellemtor-
téneti gyckereire.

Robert Chazan amerikai t6rténész a kozépkori szfereoti-
pidk és a modern antiszemitizmus kopcsolcltéré| irt ala-
pos és szellemes konyvében beszélt annak okairél, hogy
a zsidok térténete és a zsid6 torténelem miért fokuszalt és
fokuszal a szévalasztéra és a szétvdlasztottra inkdabb,
mint a normdlisra és az integrélfro’, Chazan — aki szé-
madra fontos cezira az eurépai zsidéség (a nyugati ke-
resztény-zsidé egyittélés), valamint a zsidokrdl alkotott
eurépai sztereotipidk térténetében a XlI. szézad — dltala-
ban tartia nemcsak tolzénak, hanem torténetileg tartha-
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tatlannak azt az egyoldalvan és tilnyoméan szomory ke-
pet, mit a (féként zsidd) forrdsok és torténeti irodalom
festett az egyuttélésrsl. Ugyenez elmondhaté az Gjkori
kelet-eurépai, oroszorszagi zsidésag torténelmére, torté-
neti irodalmara is.

A Vital dltal is bevallott szelekcié tovabbi, regiondlis
oka lehet az is, hogy a vérvadak és a pogromok téméija
rendszeresen az adott dllam (és az dllami politika), illet-
ve a fennhatésaga alatt élt zsidék torténetének 6sszefig-
gésében keril el6 a szakirodalomban.

Jellemzé minderre az egyik legmodernebb lengyel mo-
dern térténeti &sszefoglalé a lengyelorszagi zsidésag uj-
kori térténetérdl. A Lengyelorszag felosztasatél az 1950-
es évekig terjeds korszakot dtfogé reprezentativ szinté-
zishé| épp az dllampolitikai fékuszaltsag okén maradtak
ki a lengyel teriileteken a XVIII. szazad végétsl a XX. sza-
zad elejéig-kozepéig lefolyt vérvadiigyek és pogromok®.
Az 6ndll6 allamisag hidnya miatt a XVIIl. szdzad végétsl
a XX. szazad elejéig-kszepéig a lengyel terileteken meg-
esett zsidéellenes mozgalmak nem lettek a lengyel és a
lengyel-zsid6 térténelem részei. Holott, példaul az elsé
orosz forradalom idején zajlott lengyelorszagi zsidéelle-
nes pogromok, inkdbb a (helyi) lengyel tarsadalom torté-
netének részét képezték, mintsem az orosz dllamét’.

A |engye|orszégi vérvadesetek pontos szémanak és kro-
nolégidianak meghatdrozésa — a téma legmodernebb tu-

omdnyos &sszefoglaldjénak szerzéi szerint — tovdbbi
kutatasokat igényel'®”.

A szelekcionak az egyes nemzeti historiogréfiakban
gyskerezé okaira utal az a kérilmény is, hogy a cseh és
cseh-zsidé torténelmi ésszefoglalokbol joszerivel hidny-
zik az Ugynevezett Hilsneriada, az Ujkor egyetlen olyan
vérvadesete, melyben a megvadolt zsidét binssnek taldl-
tak (a ritudlis) gyilkossagban és jogerosen elitélték. Erde-
mes megemliteni hérom, anatémiainak tekintheté mun-
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kat. Az egyik Otto Urban jkori cseh politikatérténeti 8sz-
szefoglaldja, mely csehiil 1982-ben jelent meg elészor.
Az 1994-es német forditasbdl éppuigy teljesen hianyzik a
téma, mint a cseh eredetibél"'. Az Urbanéndl korszeribb
cseh Ujkori politikatsrténeti dsszefoglaléban minddssze
egy bekezdést kapott az ugynevezett ,polnai affér”,
melyrél nem gy8zém hangsulyozni, hogy az Gjkor egyet-
len olyan vérvadigye, amelyben jogerésen elitélték a ri-
tudlis gyilkossaggal gyanusitott vadlottat'”.

A magyar olvasénak nem kell kilsnésebben magya-
razni a cseh (cseh-zsids) és a magyar (magyar-zsido)
historiografia aszimmetrikus voltat sziken veft témank
szempontjdbol. Mig a tiszaeszldri vérvad mennyiségé-
ben is jelent8s torténeti, tudomanyos szakirodalommal
bir, s a tiszaeszlari vérvad szerves része a magyar (és a
magyar-zsidé) torténeti kdztudatnak éppugy, mint a
nagy politikatérténeti szintéziseknek, addig a polnai vér-
vad elsikkadni latszik a cseh (és a cseh-zsido) torténeti
emlékezetben. Abban az emlékezetben, melyet mégis-
csak térténészek alakitanak, végss soron.

A fenti szempontbél anatémiainak tekinthetjik Jacob
Katz halhatatlan antiszemitizmus-térténeti monografia-
jat. Katz kdnyve, mely az elsitéletté| a népirtésig fedi fel
az Auschwitzhoz vezeté kb’zép- és nyugaf-eurépci anti-
szemitizmus sikjait, kimerité részletességgel targyalia a
XIX. szdzad végének eurdpai, kdzép-eurdpai és igy a
magyar politikai antiszemitizmusat. Ebben az &sszefig-
gésben a tiszaeszldri vérvadat is. Am ugyanebbsl a ,fej-
l6déstorténetbsl” — sajatos, de nem egyedilallé médon —
kimaradtak az analég cseh, csehorszagi jelenségek és
vérvadesetek'”.

Az orosz torténelem és az oroszorszdgi zsidok — ahogy
dltaldban a zsidok — torténete is elképzelhetetlen a ,kéz-
monddsos” orosz antiszemitizmus, az orosz dllam zsidé-
politikajanak, valamint a XIX-XX. szazad vérvadjainak,
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pogromjainak trténete nélkil. A XIX. szazad végének és
a szdzadelének oroszorszdgi — hangstlyozni kell: kizd-
rélag zsidéellenes — pogromiai s kisebb mértékben hire-
sebb vérvadesetei magdanak az orosz térténelemnek a
sparadigmaivd” valtak'.

Az oroszorszdgi Beilisz-iigy mellett talan a vilag legne-
vezetesebb vérvadesete volt a tiszaeszldri vérvad. Hason-
l6an a kijevi perhez, a Nyiregyhdzan targyalt tiszaesz-
lari vérvadpert is végig figyelemmel kisérte a vildgsaits.

A magyarorszégi politikai antiszemitizmus torténeté-
nek mindmdig standard jelleg( ésszefoglalé feldolgoza-
sa kiemelten targyalja a tiszaeszléri vérvadat. Ez termé-
szetes, hisz a tiszaeszlari vérvad karili kizdelmek egyik
kdvetkezménye lett az Antiszemita Pért megalakulasa és
a politikai antiszemitizmus programszer( megjelenése a
magyar politikai életben, a magyar parlamentben.
1882-t megeléz8en is voltak arra nézve prébalkoza-
sok, hogy szervezeti keretet biztositsanak a szileté ma-
gyarorszdgi politikai antiszemitizmusnak, ém ehhez az
apropét csak a tiszaeszldri vérvad karili kizdelmek te-
remtették meg.'®

Az emlitett mi szerzéje tehdt kritikatlanul dtvette a
fiszaeszlari per egyik Ugyvédje, Eétvos Karoly dltal keltett
hagyomanyt, amely szerint az adoft eset kizarélag a szi-
let§ antiszemita politikai mozgalom vezetsi kartékony te-
vékenységének az eredménye.

Hogy a zsidé emancipécié elérehaladdsa, az dllami
Jzsidopolitika” és a vérvadesetek kitéréseinek gyakorisé-
ga kdzott nem feltétlen Oroszorszag példdija lehet bizo-
nyiték. Az oroszorszagihoz képest sszehasonlithatatla-
nul kedvezébb gazdasdgi, tarsadalmi és politikai kor-
nyezetben éltek a kizép-kelet-eurdpai zsidok az Osztrak
~Magyar Monarchia teriletén. A kézép-kelet-eurdpai
zsidésag a XIX. szdzad végére sosem latott szabadségot
élvezett az élet minden feriletén. Az 1867-et kévets idé-
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szakot tartja a régié zsidésaganak kollektiv emlékezete a
kézép-eurdpai aranykornak. Ez t6bbé-kevésbé meg is fe-
lel a térténeti valésagnak.

Mindezek ellenére a XIX. szdzad végén Kozép-Kelet-
Eurépaban tsbb vérvadperre kerilt sor, mint a megelézé
évszazadokban, amikor a zsidésagot korldtozé torvé-
nyek és megkiilsnboztetések sujtottak. A modern torténet-
tudomdny a modernizacié és polgdrosodas kifejezéseket
haszndlja kulcsszavakként az 1867-et kévets korszak
kozép-kelet-eurépai fejlsdésének leirasakor. A torté-
nettudomany korrekt médon, bér szamomra egyolda-
loan, kissé leegyszerUsitve, e két alapmozgds kontextu-
saban vizsgdlia az utélag aranykornak tiné korszak
zsidétorténetét is.

Az oroszorszagi zsidésag térténetével foglalkozé ma-
vek igen nagy feret szentelnek a zsidéildszéseknek és a
vérvadaknak. A Beilisz-ligy részletes ismertetése nélkil
elképzelhetetlenek a vonatkozé alapmivek. Nyilvénvals
médon a vonatkozé térténeti hagyomanyban — a Térté-
nelemben — kiemelkeds, ha tetszik, paradigmatikus fon-
tossagot tulajdonitanak a vérvadnak és a pogromoknak.
A martirolégidra épiil zsidé torténelem oroszorszagi fe-
jezeteinek egyik fontos argumentumai az emlitett Ggyek.
Ebben a torténeti koncepcioban a vérvadesetek és a pog-
romok az orosz politika és az oroszok eredendé antisze-
mitizmusanak materializalédasai. Imigyen illeszthetsk be
ezek az esefek egyszerre az orosz- és a zsidotorténeti
hagyomdnyba.

A magyar zsidésdg torténetét targyald mivekbél sem
hicdnyozhat a tiszaeszldri vérvadeset ismerfetése, ém en-
nek ,helye” kozel sem olyan kézponti az adott torténeti
hagyomanyban, mint az oroszorszagi hasonlé eseteké. '
A zsid6 torténeti hagyomdny viszonya Magyarorszaggal
kcpcsolofbon = Oroszorszc’:ghoz képest — ambivalens. It
all szemben egymassal egyrészt a dualizmus kordnak ta-
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gadhatatlan liberalizmusa a legtémegesebb eurépai zsi-
dé emancipaciéval és asszimilaciéval, a nyilvanvals tar-
sadalmi és politikai felemelkedéssel, masrészt pedig az
1919-et kdvets korszak hol gyengébb, hol erésebb hiva-
talos antiszemitizmuséval, majd a korszak végén a fel-
foghatatlan szsrnylséggel, a hatszdzezer magyarorsza-
gi zsidé elpusztitaséval. Amikor ezt a felfoghatatlant
igyekszink racionalizélni, gyakran nytlunk vissza a
tiszaeszlari vérvadhoz, mint olyan eseményhez, amely-
ben a késébbi szoryiségek csirdi felbukkantak."” Es ez
igy teljesen helyénvals.

Magyarorszdg megitélése a zsidé torténeti hagyo-
mdnyban nem egyértelm{. Oroszorszégéndl jobb, &m
példaul Csehorszagéndl feltétlenil rosszabb. Ennek okdt
nyilvanvaléan a két orszagnak a két vilaghdbord kazotti
politikai berendezése és ,zsidépolitikaja” kozstti kilonb-
ségben kell keressik. Csehorszag, teljesen jogosan, a két
vilaghdbory kozotti korszakban a kézép-eurépai zsido-
sag szdmdra a béke és a tolerancia szigetének tint. Az
ebben a korszakban létrehozott cseh torténeti mitosz sze-
rint ez a liberdlis tolerancia a cseh nemzet sajdtséga volt
a figgetlenség elnyerését megelézé idskben is. Ezt a
visszamendleges igazoldst a cseh torténelem a zsidé tor-
ténetirdstdl is megkapta, cserébe a két évtizedes toleran-
cidért, nyugalomért. Ebben az esetben valamiféle dntu-
datlan cseh-zsidé torténeti megegyezést kell feltételez-
nink."®

Az emlitett feltételezést a cseh zsidésag torténelmének
legismertebb kutatsja, Hillel Kieval egy ,Die Juden und
die Nationalen” cimmel 1863-ban megjelent pamflethez
kati, ezzel adatolja. Az emlitett pamflet, majd az 1880-as
évekre kialakult interpretacidja szerint a csehorszdagi zsi-
désag etnikailag reorientdlodott”, vagy legalabbis a
reorientécié folyamatban volt a XIX. szdzad végére. A
csehorszdgi rivalizalé nemzetiségek — csehek és németek
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- kozott az elébbiekre ,tették és tetették” a zsidésag tét-
jét. Visszamendlegesen is létrehoztdk azt a moltkézossé-
get csehek és zsidok kozott, mely egyértelmien — a cseh
multkdz8sség: a nemzeti torténeti koncepcié mintdjdra —
németellenes volt. A masaryki liberalizmus dltal felkarolt
koncepcié a cseh ,6-" és kozépkorba vetitette vissza a
cseh tolerdns zsidépolitikat, mellyel — természetes médon
— a zsidéellenes, intolerdéins német torténeti zsidépolitika
allt””. E tdrténeti kiegyezést figyelembe véve érthets, hogy
a cseh zsidésag Térténelmében nem jétszanak olyan
kézponti szerepet az jkori vérvadak, mint azt latiuk az
orosz vagy a magyar esetben. Ennek megfeleléen a po-
litikai antiszemitizmus és mellesleg a vérvadesetek sem
hangsulyozott fejezetei a cseh térténeti koncepcionak.
Ami targyunk szempontiabsl azért figyelemre mélts, mi-
vel Csehorszagban zaijlott az egyetlen olyan vjkori vér-
vadper, amely a megvadolt zsidé jogerés elitéléséhez és
i6 masfél évtizedes raboskoddsahoz vezetett. A fent em-
litett ,szemérmes” hallgatas még érdekesebbnek tinhet,
ha tudjuk, hogy a polnai vérvadesetet megel6zéen tobb
vérvadat is targyaltak csehorszagi birésagokon a kilenc-
venes években.

Hogy ezek a XIX. szdzad végi csehorszdgi vérvadese-
tek kevéshé vagy egydltalan nem lettek részeivé a torté-
neti kéztudatnak — és a szakmai kézénség is alig tud ré-
luk -, azzal magyarazhats, hogy a torténettudomdny
nem tudta elhelyezni, &sszeegyeztetni a vérvadesetek lé-
tét a XIX. szazad végének Csehorszagardl és dltalaban a
csehekrél kialakitott kézhelyeivel. Ez a szomory megdlla-
pités kilonésen igaznak tinhet a hasonlé magyar és
orosz esetek utééletének figyelembevéfelekor. Durvén fo-
galmazva arrél van sz6, hogy a magyarokrél és az oro-
szokrdl sz6l6 — nem csak zsido- — torténelemben kézpon-
ti, sok mindent utélagosan is megmagyardzé funkcisja
van az Ujkori vérvadeseteknek, mig a csehekrél sz6l6 leg-
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Gjabb kori trténelembe, torténeti mitolégidba ezek az
esetek egyszerGen mar nem fértek bele.”

Ha a fentieket elfogadjuk, ugy még inkdbb szembet(-
né az oroszorszdgi zsidésag torténelmérsl szélé Sssze-
foglalk, valamint az eurépai antiszemitizmus szellem-
torténetét targyalé mivek sajdtos, a XX. szazad elejének
oroszorszdgi belpolitikai dikurzusaiban gydkerezé, egy-
oldalian itélkezé szemlélete. Az itélet targya maga a cé-
ri Oroszorszég, annak rendszere és politikdja volt. A
dolgozatban emlitett Rogger, Klier és Lambroza dltal
femielzett revizionista hagyomény épp a pogromesetek
és vérvadak vizsgdlata alapjan cafolta az orosz éllam
mint olyan antijudaista-antiszemita jellegét, azt a hagyo-
mdnyos — a XX. szdzad elejének orosz belpolitikajaban
és a zsidé martirolégiai szemléletd tarténeti hagyomdny-
ban gyskerezs — historiogrdfiai nézetet, amely szerint a
pogromok és a vérvadesetek magdnak az dllami zsidé-
politikanak lettek volna a részei. Ezt — és csakis ezt - sa-
jat kutatésaim is alatamasztottak?’. Ugyanakkor az
orosz-zsidé térténelem revizionista térténészei, mikézben
nagyon helyesen inkabb az egyittélésre, semmint az
egyitttélésre koncentralnak, mar-mar a normalités fogal-
mai kozstt irjck le az orosz-zsidé kzos térténelmet. Két-
ségtelen, a vérvadak és o pogromok sosem voltak a cdri
orosz dllami zsidépolitika eszkézei. Ennyiben helyes a
revizionistak szemlélete. Ugyanakkor a normalitéssal
ovatosnak kell lenniink a tovabbiakban is, ha az orosz
q”am zsidopolitikajéanak tsrténelmét szeretnénk megérte-
ni. A kérdés, hogy kell-e, lehet-e az Orosz Birodalmat,
an‘ck zsidépolitikajat sommasan kézépkoriasan antiju-
dglsfdnok és/vagy antiszemitanak tartanunk. A kérdésre
vélasz helyett egy adalékkal szeretnak szolgdlni.

Az Orosz Birodalom utolss éveinek kéztdriénetére,
jogtorténetére és kézjogi gyakorlatdra vonatkozé kilén-
legesen fontos &s érickes forrds a Pravo cim( hetilap. A
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Birodalom dtalakitési kisérleteinek, orszagos jelentéségi
jogeseteinek megbizhaté krénikéja volt a vezets orosz
alkotményos demokrata (kadet) jogdsz-politikusok (igy
az oroszorszagi zsidésag politikatsriénetének jelentés
historikusa, Juliusz Gesszen, vagy épp a korszak legje-
lentésebb orosz liberdlis politikusa, Vlagyimir Nabokov
stb.) szerkesztette hetilap, amely hétré| hétre ismertefte a
jelentésebb belpolitikai fontossagu téargyaldsok jegyzé-
kényveit, az egyes birésagi dontéseket. Politikusok szer-
kesztette politizélé hetilap volt a Pravo, amely a sz6 szerin-
ti jegyzékonyvek és itéletszovegek kozlésének szerkesztett
egészével jelezte évatosan politikai iranyultsagat. Ebbsl
fakadéan minden politikai — az Orosz Birodalom belpo-
litikajat és kézjogi berendezkedését kritizalé — iranyultsa-
ga ellenére a Pravo tudssitasainak forrasértéke — kilon-
kilon — megkérdsjelezhetetlen. Az 1905-6s forradalmat
kisérs Gsszoroszorszagi pogromhullamot feltaré vizsga-
lati és birésdagi anyagokat példaul kitintetett figye|emme|
kisérték. Az antimonarchista ersk széméara politikai tétel
volt - a bolsevikokisl az alkotmanyos demokratdkig be-
zarélag —, hogy az Orosz Birodalom korrupt és elnyomé
jellege épp a zsidéellenes pogromokban és az azokka
altaluk szoros Gsszefiggésbe hozott allami zsidopolitika-
val illusztrélhaté a leginkdbb pregnansan. Tegyik gyor-
san hozzd, a Pravo és szerkeszt6i nem min&sitették, csa

épp a lap szerkesztett egészével illusziraltak a Birodalom
zsidépolitikajat. Am mivel a lap elve az volt, hogy elsé-
sorban a hivatalos és nyilvanosan hozzaférhets doku-
mentumok nyilvénossagra hozatalaval kiizdenek alkot-
mdnyos és demokrata politikai céljaikért, az dltaluk ké-
z6lt birésagi jegyzékonyvek — akaratlanul is — cafoltdk a
zsidéellenes pogromok kézponti, dllami szervezettség-
ét. Ennyiben tehdt az oroszorszdgi jogtorténet heti rend-
szerességgel, meglehetds terjedelemben kiadott krénika-
jo alétémasztia az oroszorszdgi zsidésdg torténetére
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vonatkozé revizionista, inkdbb az orosz-zsidé egyitt-
élésre, mintsem az egyittfélésre fokuszals, vjabb keletd
historiografiai hagyomanyt.

Ugyanakkor épp a Pravo kézélte az Orosz Birodalom
legmagasabb jogi appelldciés féruménak, a Szendtusnak
egy olyan precedens értéki dontését, amely némileg mas
megvildgitasba helyezi az Orosz Birodalom zsidépolitiké-
jara vonatkozé revizionista torténetirast, de legaldbbis an-
nak megdllapitésait erésen arnyalia. Minden tovabbi kom-
mentar nélkil kézsljik ezt az 1909-es itéletet.

A Kormanyzé Szendtus meghallgatta folyé év januar
28-an a beligyminiszter jelentését az alabbi kérdések
tisztdzasara vonatkozéan:

Az izraelita hitrl a mohamedén hitre valé &ttérés jogé-
rél arrél, hogy megszabadulnak-e a zsidék a mohame-
dan hitre valé attéréssel a térvényben megszabott korld-
tozdasokté|, az alédbbi médon hatdrozott: az elsé kérdést
pozitiv értelemben tisztdzta, mig a mésodikat elutasitotta.

A Korményzé Szendtus a beligyminiszter jelentésében
foglalt elss és masodik kérdéseket vizsgdlva arra jutott,
hogy

1) a lakossagnak biztositotta az Uralkodéi Manifesz-
tum 1905. oktéber 17-én a lelkiismereti és a vallasi sza-
badsagot;

2) hogy a jelenlegi torvényi szabdlyozas és a vonatko-
26 rendelkezések hiagnyos mivolta (...) az egyik nem ke-
resztény hitrél a masikra valé attérés vonatkozdsdban
nem okodé|yozhof]c1 meg az ilyen dttéréseket;

3) hogy amint azt a Kormanyzé Szendtusnak 1902.
februar 28-an az un. Lempert-igyben hozott déntése ré-
mutatott, az egyes kilénleges, a zsidék jogait korlatozd
rendelkezések dltaldban minden nem keresztény hitet
vallé zsidéra vonatkoznak és,
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4) hogy az 1905. oktéber 17-i Uralkodsi Manifesztu-
mot kévetéen a zsidék izraelita hitrél mas nem keresz-
tény hitre valé dattérésére vonatkozé rendelet nem
keletkezett.”

A Pravo szé szerint kdzolte a Szendtus mint az Orosz
Birodalom legfébb kézjogi férumdanak a dontését. Ez a
dontés targyszerien tikrézte a Birodalom viszonydt sajat
zsidésagahoz, képezte le a térténetirasban mind a mai
napig vitatott zsidépolitikdjat. A szendtusi dontésbél egy-
értelmen kitGnik, hogy a tébb szaz, zsidékat korlédtozé
oroszorszdgi térvény és rendelet alanya nem kizarélag
az izraelita felekezetd zsidé volt, hanem a zsidé mint
olyan dltaléban. Ez a tény pedig nemcsak megkérdéiele-
zi az Orosz Birodalom zsidépolitikajanak és zsidofelfo-
gasanak sommasan kézépkorias, antijudaista jellegét,
hanem legaldbbis erésen arnyaljak a vonatkozé korsze-
rd revizionista historiogrdfia dllitésait. Am az a Pravo
vaskos kéteteinek attanulmdnyozésa és mds birésagi,
csenddrségi sth. dokumentumok alapjan vdltozatlanul @l-
lithats, hogy az orosz kézponti dllam, a kormdnyzat és
az vralkodé sosem szerveztek pogromokof, vérvadas
eseteket. Ennyiben mindenképp igazak a revizionista
orosz-zsidé targyu historiografia kévetkeztetései.
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Dr. Kiss Ldszlé

UTRAJZAHOZ VAMBERY
RTELOSZOT

Gdspdr Ferenc (1861-1923)

vi/dgufazé orvos emlékezete

Vémbéry Armin 1870-8| a keleti nyelvek tandraként 74
éves kordig, 1904-ig oktatott a budapesti Tudomanyegye-
temen. Nyugdijba vonuldsa utén is aktiv maradt, vigydzéd
szemmel kisérte — szavait idézve — ,az utazasi véllalkozé-
sok iranti érdeklédés fejlsdését s az azokat feldleld iroda-
lom tekintélyének erésbodését az olvasé elst”. Jol latta,
hogy az Un. ,utazési irodalom” szeretete kézrejdtszott ab-

an, hogy megnétt az utazési kedv is: ,Uszé pa|otékor:,

luxusvonatokon vildggd indultak és kezikben a jegyzS-
kénywvel, sokszor a kodakkal, megismerkedtek sajdt ta-
pasztalasuk dfian a félig civilizalt vagy akar még egészen
vad dllapotban €6 emberiséggel.” E megdllapités az dn.
globetrotterekre vonatkozik, akiket — igaz, ez csak a sorok
kézt olvasva deril ki — Vambéry nem is fart igazi utazok-
nak. Jellemzésikre egy ongo| mondast idéz: ,He studied
the country whilst his ship was coaling”, azaz Tanulma-
nyozta az orszdgot, az alatt, hogy hajéja szenet rakott be”.

Léteznek persze igazi vilagjark, olyan utazok is, akik
nemcsak egy ,szénrakosdanyi” idét szentelnek az illets
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orszdg ,tanulmanyozdasanak”, és igy az dltaluk kézre-
adott Utleirds nemcsak |6 és hasznos ismereteket kozél,
hanem szérakoztaté olvasmany is. ,Ebben a tekintetben
Magyarorszagon sem vagyunk egészen réutalva a kil-
foldre” — dllapitia meg 6rémmel Vambéry, és példaként
emliti azt a szerzét, kinek A Fold kéril c. hat diszes ké-
fetben 1200 fényképpel és sok ,szines és szinezetlen md-
melléklettel” ellétott nagy munkdjdhoz jémaga irt eldszét:
Gaspar Ferenc doktort, egykori ,fregatta-orvost”." (Eddi-
gi idézeteink az 1906-ban megjelent |. kdtethez irt
Vambéry-el6szébél szarmaztak. )

Géspdr Ferenc neve napjainkban csak a vaitfiliek
szamara ismer8s, a 19/20. szdzad forduléjén kiadott 0t-
lefrésai ma mar antikvériumi ritkasagok. Pedig érdemes
lenne Gjra kiadni ezeket, mert amint Véambéry 1906-0s
elészavaban irta: Gdspdr Ferenc ,leirasai egyszer(ek,
vildgosak és mesterkéletlenek, az olvaséban azt a benyo-
mast keltik, mintha & maga ldtta és végigélte volna azo-
kat”. De hét ki is volt valéjaban Gaspar Ferenc, kinek 0t
leirasat az egyik legnagyobb magyar utazé, Véambéry
mélténak taldlta arra, hogy eldszét irjon hozzé?

Gdspar Ferenc a Magyar utazék lexikona szerint
1861. jonius 9-¢én sziiletett az észak-erdélyi Szilagy me-
gyében, Szilagysomlyén, azaz a mai roman Simleul
Si’|vcmieiben. Az egykor szebb napokat ldtott szilagysagi
vo.rosnck nem & a leghiresebb szijlstte. Szilédgysomlyén
sziletett ugyanis 1533-ban somlysi Bathory Istvan is, akit
1571-ben erdélyi fejedelemms, majd 1576-ban lengyel
kirdllya valasztottak. Annak ellenére, hogy minddssze tiz
évet tolthetett el a trénon — 53 éves kordban vératlanul el-
hunyt -, a lengyelek egyik legnagyobb kirdlyukat fiszte-
lik benne. Miutan az I. vilaghdborit kévetsen Erdély Ro-
mania része lett, Bathory szilshelyét, a szilagysomlydi
varat sorsdra hagyték s a fejedelem emlékét is csak titok-
ban volt szabad tisztelni. A Ceausescu-éra bukdasa utan
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egy lelkes kis magyar csapat, Széman Péter szilagysom-
ly6i orvos vezetésével, létrehozta a Bathory Istvan Alapit-
vanyt, amely 1993-t6| évente, szeptember végén
Bathory-Napokat rendez Szildgysomlyén. A gazdag kul-
turdlis program mellett ekkor adjak dat a ,Szilagysagi
Magyarok” diszokleveleit. 2004-ben az egyik posztu-
musz dijazott a vilagutazé Gaspar Ferenc volt.
Visszatérve Gdaspar palyafutdsahoz: nem volt kénnyG
gyermekkora. Koran elhunyt édesanyjat az ugyancsak
korén megdzvegyilt névére helyettesitette (VI, 286. o.).
Félarvasagat a sors azzal enyhitette, hogy atyjanak ma-
tuzsalemi kort, 90 évet adott (VI., 227. o.) igy legaldbb
az egyik szil6 &rvendhetett késébb fiuk orszagos hirne-
vének. A kolozsvari unitdrius kollégium elvégzése utan
Gaspar Ferenc a bécsi egyetem orvostanhallgatsja lett -
legaldbbis igy tudtuk eddig. Téth Mihaly 1994-es
Szilagysomlyéré| irt monografigjaban viszont ez dll: ,or-
vostudomanyi oklevelet Kolozsvaron, majd szakositdst a
bécsi egyefemen szerzett”. Friss diplomasként, 1885-ben
lépett az Osztrak-Magyar Monarchia haditengerészeté-
nek szolgdlataba. Palyakezdésére igy emlékezik a Hét év
a fengeren c. munkdjdban: , Tengerészeti tapasztalataim
ezen id8téjt még nagyon fogyatékosak voltak. A legna-
gyobb viz, amit a tenger elétt megismertem, a Szamos
volt (feltehetéleg a kolozsvari digkoskoddasa alatt — K. L.),
meg a Duna Wien alatt. Hajézdsi tapasztalataim pedig
oft dllottak, ahol még dickkoromban a hazulrél elcsent
kenyérdagaszté teknsben tettem tobbi didk-tengerész
pajtdsom tarsasagdaban nagyobbszabdst kirandulast a
Krasznén (a Szilagysag 6 folysjan, amely keresztiilfolyik
Szilégysomlyon is — K. L) a malomtél le egészen a
Domby-kertig.”. llyen ,hajézasi tapasztalatok” birtoka-
ban kezdi meg hajéorvosi szolgdlatat a ,Méve” (Siraly)
nevi karcsu, fabsl épiilt haromdrbocos korvetten, vagy
ahogy Gaspar irja, ,Ofelsége vitorlas korvettajan”. A
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tengerészet rejtelmeibe Holeczek Janos sorhajokapitany
~ szdrazfoldi viszonylatban e rang ezredest jelent - avat-
ta &t be, Holeczek évekkel késsbb Rio de Janierdban lett
a sargalaz dldozata (VI., 23. o.). E szemre szép, de va-
l6jéban ,elavult, rozoga vitorlasrél” 1887 tavaszan kerilt
éta ,Don Juan d' Austria” nevij modern péncélos hadiha-
jéra (105. o.) és ezzel megkezdédst Gaspdr szamdra a
Jpancéloskorszak” (VI., 123. 0.). Nehéz, de szép korszaka
volt ez életének, amelyre 6 méve |. kotetének ,Bevezetés”-
ében igy emlgkezik: ,,...mint hajéorvos a cs. és kir. haditen-
gerészetnél tsbb mint hét évet toltsttem a tengeren. Hatdro-
zottan dllithatom, hogy ez a néhdny esztends volt életem-
nek legszebb korszaka, minden egyébts| és mastél eltekint-
ve, csupdn és kizarélag azért, mert ezt a néhdny esztendét
a fengeren tslthettem” (., 5. old.)

E hét emlékezetesen szép év élményeit Géspar az
1892-ben Szegeden kiadott Negyvenezer mértfsld vitor-
laval és gézzel c. kényvében srokitette meg. A kényvhoz
a kor hires szerkesztSje, Kenedi Géza (1853-1935),
Gaspar elss irasainak kézreadsja irt ,elészét”. Kenedi
igy méltatia Gaspar kényvét: ,Ahol mas ember csak tér-
gyakat és szineket ldt s legfsliebb azoknak a mozgas dl-
tal keletkezett mechanikai valtozasait veszi észre, On oft
magdt az életet latja s egyszerre latia mind az 6t érzéké-
vel és azonfeliil elméjével is. Es ami a legbecsesebb min-
den irodalmi moben s bizonydra az életben magdban is:
miel6tt nézne, olyan helyre @l fsl, amelyet mi a humor
magasabb dllaspontianak szoktunk nevezni.. E ,maga-
sabb dllaspontot” Gaspar késsbbi munkdiban is megér-
zi, sajat pdlyokezdésére p|. igy emlékezik Az orvos a
fengeren c. fejezetben: ,...az orvosnak dnmagdaval elég
baja van, amikor el&szér jut a tengerre és amig tokélete-
sen megszokja az Uj elemet, amig megtanulija magdt tel-
jesen akkomoddlni a hullémok dltal okozott rendkiviil kel-
lemetlen l6kdéss és himbalé mozgasokhoz, azaz: amig
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Ugy egygyé nem forr a hajéjaval — miksdésének terrénu-
maval — mint példaul huszér a lovaval” (VI., 396. o.). A
huszar hasonlat nem feljesen a fantazia szilleménye dok-
torunkndl. Egy alkalommal pl. a viharos Indai-6cednon
csak Ugy tudott elvégezni egy biztos kezet és pontos met-
szést igénylé szemmitétet, hogy ,nyeregmédra lést” alkal-
mazott: ,A beteget fliltettem egy fiiggsdgyra és féliltem a
figgéagyra vele szemben. Most mar egyitt és egyidejileg
hanysdtunk jobbra-balra. Egy ragtapasszal védett sebé-
szeti kés szolgdlt a szokdsos lancetta helyett, miutan a ha-
dihajék orvosi folszerelésébsl a szemészeti miszerek hi-
anyzanak, mégpedig azon foltevésbsl, hogy a tengeren
gy sem lehet a szemen operdlni” (VI., 402. o.).

A kényv nagy sikert aratott, mai kifejezést hasznalva:
bestseller lett. Gaspar tsbb mint kétszaz elismerd és ko-
sz6n6 levelet kapott az egész orszagbél. Sokan felkeres-
tek &t személyesen is, hogy tandcsat kérjék a tengerésze-
ti palyéval kapcsolatban. Ezért fogott hozzd masodik
Jtengerészeti mive” megirdséhoz, amely Hét év a fenge-
ren cim alatt Budapesten jelent meg 1903-ban. E kény-
vet adja majd ki 1907-ben étdolgozva A Féld kordl V1.
koteteként a sokkal taldlébb, A tengerészet lovagkora
cimmel, amely pontosabban jelzi a kényv tartalmat. E ko-
fet ugyanis nem Utirajz, hanem a fabol épilt vitorlasok
korszakabsl a vasbsl, pancélbl épilt hajsériasok kord-
ba valé atmenet olvasmanyos képeskényve, enciklopédi-
Gja. Az el8széban maga Gaspar is jelzi, hogy nem
fengerészeti szakkonyvet irt: ,Kizarolag és csupan a ten-
gerészéletet akarom ismertetni, a fengeren €l6 ember
anyagi és lelki életét, azon emberét, akit hivatdsa, foglal-
kozésa huzamosabb idére, évekre kot a tengerhez. Eh-
hez pedig mint orvosnak jogom van. S&t elsésorban ne-
kem, mint orvosnak, van hozza legtsbb jogosultsagom”
(VI., 2. 0.). Ugyanakkor van egy masik inditéka is: ,ha-
zafivi kételességének” érzi, hogy segitse azokat a fiata-
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lokat, akik a tengerész pdlyat szeretnék vdlasztani.
,...ha ezeknek a soroknak, ha ennek a kényvnek nem
lesz mas eredménye, csak az, hogy olvasasanak benyo-
masa alatt csak egy tucat magyar fiot terelek a tengerre,
meg leszek elégedve — Missziot teljesitettem!” — fejezi be
kényve el8szavat doktorunk.

Hasonlé inditékok késztették 6t élete f6mive, A Féld ks-
ril hat kétetének megijelentetésére. Hétévi haditengeré-
szefi szolgdlat utan 1892-16l Gjabb tengeri évek kovet-
keztek — ezittal egy kereskedelmi hajé orvosaként — egé-
szen addig, mig megroppant egészsége vissza nem hoz-
za &t a szdrazféldre. Ekkor Budapesten telepedett le és
megirta a mar t8bbszér emlitett hatkdtetes Gtirajzdt.
Nincs terink e kétetek részletes ismertetésére, ezért csak
az egyes kotetek alcimeit soro|iuk fel, ezek segl'tségével
jelezve azok tartalmat. Az 1906-ban megielent . kétet
Dél-Amerikdba kalauzolja az olvasét a Budapestts] -
Hamburgon, a Kandri-szigeteken dit Dél-Amerika kériil -
Colonig - ez utébbi kikéts mar Panama teriletén taldlha-
t6. Innen indul tovébb a képzeletbeli hajé — athaladva
a pdr évvel kordbban megnyitott Panama-csatornén
a Nyugot-India és Afrika alcimet visels II. kétetben és jut
el egészen Adenig. Adentol kelet felé indul a IIl. kétet és
beic’:r]o Kelet- és Hollandus India pcrtvidékét, szigeteit,
kszilik is a legdélebbre fekvénél, Java szigetén fejezve
be az utat.

A negyedik kétet Vitorldval Azsia kériil alcimet viseli és
ez tulajdonképpen az 1892-es Negyvenezer mértfsld...
teljesen atdolgozott 4j kiadasa. Gaspar kiegészitette mo-
vét egy Ujabb kinai utazdsa élményeivel, hogy az koze-
lebb allion az igazsdghoz. ,Mdr amennyire valamely
nép vagy nemzet leirdséban az igazsdghoz meg a valé-
saghoz kézel lehet jutni. Hiszen mar a tulajdon népének
vagy nemzetének a megismerése egyike az ember legne-
hezebb feladatanak!” ~ konstatdlia az 1907 februarig-
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ban keltezett ,szerzéi el8széban”. E kotet annak az ot
nak a leirésa, melyet a Zrinyi fregatt , hajé-orvosfénske-
ként” tett meg Gaspdr 1890-91-ben. Az 1871-ben épiilt
Zrinyi az osztrak-magyar hadiflotta Gn. misszichajéi ké-
zé tartozott — ,misszidjuk”, azaz kildetésik diplomaciai
és kereskedelmi célok teljesitése volt. A Poldbél, azaz a
mai horvat Puldbdl, az Isztriai-félsziget kikstsjébsl indu-
16 Zrinyinek ,pompds vitorldzatdval s elég erés gézgépé-
vel” is fél évig tartott az Gt a kinai Kék-folyé (Jangce-
Kiang) torkolatdig.

Az 1908-ban kiadott V. kétet az Ausztrdlia, Csendes-
6cendniai  szigetek, Japdnorszdg, Khina, Szibiria alci-
met viseli. E kétetnek tobb érdekessége is van. Az egyik
az, hogy a benne leirt, Bataviabél, azaz a mai Dzsakar-
tabol indulé Utvonalat Gaspar mar nem hajéorvosként,
hanem turistaként tette meg 1906 derekan (V., 212). A
masik érdekessége, hogy szarazféldi tleirdst is tartal-
maz. Doktorunk ugyanis Vlagyivosztokbdl a transzszi-
bériai vasttvonalon utazva tette meg a V|ogyivosz-
tok-Budapest kézti kb. 10 600 km-es tévolsag nagy ré-
szét. Harmadik érdekessége pedig az, hogy e kotet jelent
meg utolsoként — a VI. kdtet ugyanis mar 1907-ben el-
hagyta a nyomdat —, ezért tartalmazza dr. Cholnoky Je-
né (1870-1950) egyetemi tandr, kivalé Azsia-kutaté Ko-
lozsvarott 1908. februar 17-én keltezett Utdszavat.
Cholnoky, aki 1905-t8| a kolozsvdri egyetemen a fsldraj-
zi tanszéket vezette, természetesen szigorubb mércét al-
kalmazott, mint Vdambéry, ém tudés szemmel nézve is ki-
ie|entheﬁe: ,Gaspar... a legncgyobb gonddcl Ugye“,
hogy a tudomdny szigory cenzirdja semmi kifogdsolni
valét ne taldlion.” A hatkstetes munka f6 kuldetését
Cholnoky is — Gasparral egyezve — abban ltja, hogy fel-
kelti az emberek érdeklsdését az utazés, a tavoli tajak s
emberek megismerése irdnt. Utirajza tehdt olyan, mint a
katonaséghoz csalogaté verbunk és ,Gaspar a legiigye-
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sebb verbunkosok sordba tartozik” — konstatdlja a kivélé
foldrajztudss.

Hajéorvosi palyafutdsanak befejezése utén Gaspar Bu-
dapesten telepedett le. A Kereskedelmi és Iparigyi Mi-
nisztériumban a munkésbiztosités orvosiigyeinek lett a
referense. Munkdja mellett jutott ideje Gjabb k&nyvek
megirasara is. Mar Cholnoky felhivia a figyelmet arra,
hogy ,Gaspar kényve kortérténeti szempontbdl is érté-
kes. Mint magyar ember, a gyarmatosité nagynemzetek
vilaghéditasat objectivus szemmel itéli meg. .. Ezt a sajat-
ségos kort, az &snépek haldltusajat a fojtogaté eurdpai
miveltséggel, a profektoratusok sajatségos, hazug epo-
chajat eleven szinekkel dllitia elénk, néha éntudatianul is
mindaz, amit Gaspar irt”. Ha Otleirasaiban a gyarmato-
sitas fény- s arnyoldalainak lefrasa ,éntudatlanul” tértént
is, kévetkez8 kényvét Gaspar mar tudatosan a gyarma-
fositast megeléz8 fsldrajzi felfedezések torténetének
szentelte. Az 1912-ben Budapesten kiadott A fehér em-
ber dtia (Columbusts| Pearyig) c. kétkstetes munkdja
seredeti kitfsk nyoman” foglalkozik a vilag leghiresebb
utazéival, kéztitk a magyar vildgvandorokkal is. Az idé
révidsége miatt ismét csak a szamunkra e helyen s e pil-
lanatban legérdekesebb utazsrsl, Vambéry Arminré te-
sznk emlitést. A fehér ember utja II. kétetében Gaspar
8 oldalt szentel Vambérynek (89-96. o.) — egyetlen vo-
nast hadd idézzink e Véambéry-portrébsl. Vambéry ne-
héz gyermekkorat ecsetelve, ezt irja orvos-el6dém:
»---valamely lassan fejléds, de anndl makacsabb beteg-
ség (alighanem: Coxitis) kévetkeztében az egyik ldba
megsantult” (i. m. 89-90. o.). Vagyis az orvosi képzett-
ségl Gaspdr, akinek tobbszor volt alkalma létni jéras
kézben Vambéryt, megerssiti a 1. (2004-es) Vambéry-
konferencian megfogalmazott véleményemet, azt ti.,
hogy Vémbéry nem béna, hanem sdnta volt s e sdntasag
oka magdban a csipéiziletben rejlett — Géspér szerint
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,coxitis”, azaz csipdizileti gyulladas jshetett leginkabb
széba a santasag okaként.

Gdspdr doktor idéskordrél s egydltalan maganéletérs|
csak kevés hasznalhaté informaciot taléltam. Az biztos,
hogy csaléddos ember volt, hiszen A Fold kéril V. kéteté-
nek 443. oldalan kézzétette ,hdarom kis fiam: a gédrés
arcd Laci, a csupa sziv Géza, a mindig éhes Miklés"
fénykepét, ill. ugyanezen koétetben a transzszibériai vas-
Ot azért is tinik neki lassunak, mert , bdntott — a honvagy,
nagyon kivankoztam haza, Budapestre, a csalddom ké-
rébe” (V., 558. 0.). Az |. vilaghdbort idején a Ferenc J6-
zsef Kereskedelmi Kérhaz kormanybiztosaként dolgozott.
A hdbori utén feljesen visszavonult a kozélettsl. Passzi-
vitasahoz — megroppant egészségén kivil — bizonydra
hozzdjérult az a tény is, hogy sziilévarosa, Szilagysom-
lyé roman fennhatésag ald kerdlt. Vilagutazs léte ellené-
re sosem feledkezett meg szilégysdgi gydkereirdl: hajo-
orvosi szolgdlata idején — régi tengerészszokasként — ird-
asztala fidkjaban fehér selyemzacskéban egy maroknyi
féldet &rzstt sziilévarosa hatarabsl — a hajén elhunytat e
folddel egyiitt szoktak ,eltemetni” az 6cedn mélyébe (V.
434). Japanban kiréndulva, a sziklahasadékban futé he-
gyi patak bambuszrudakbsl régténzétt ,hidjan” dtkelve
is szuléfoldi emlékek lepték &t meg: ,Egynéhdny tucat
ilyen hidon — illetsleg pallén - haladtam végig Japan el-
sejében valé tartézkodasom alatt, de sohasem anélkill,
hogy eszembe ne jutott volna az én szilsféldem szép ha-
tara, az & pallsival a jambor Krasznan. Ezek a mi palls-
ink Szilagysomlyén voltak az én gyermekkorom rémeinek
a - legrémesebbjei! Hogyne, az oszlopgerenddk vagy
meg voltak dilve, vagy hianyoztak, korlatjuk sosem volt,
a pallédeszkak kszstt rémesen tatongtak az ires - fo-
gak. Nekem mindig borzalom volt, ha az utam - inkabb
a végszikség — ezeken a palldkon vezettek keresztiil.”

(V., 349-350. o.).
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Visszavonultsdga s bizonydra halalanak kérilmé-
nyei is — 1923. jolius 12-én, 63. életévében &nkezével
vetett véget életének — kézrejatszhattak abban, hogy
az orvosi lapok nem kézéltek nekrolégot az elhunyt vi-
lagutazéd orvosrél. Gaspar Ferenc emlékét inkdbb az
irodalomtsrténet &rzi, mint a 20. szdzad elejének leg-
olvasottabb utleirsjat.’ Vambéry a mar tébbszér emli-
tett elészavat egy torok kozmonddssal inditotta: ,Nem
az tud valamicskét, aki sokaig élt, hanem az, aki sokd-
ig utazgatott.” Gaspar Ferencrél is elmondhatjuk: so-
kat utazgatott, ergo: tudott is valamicskét a vilagrél. Jé
lenne e kényvekbe, dtleirdsokba becsempészett ,vala-
micskébsl” — valamicskét Gjra kiadni.*
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Jegyzetek

"Vambéry nemcsak Gaspar miveit ismerte l, hanem magat a
szerz&jiket is: Gaspar doktor ugyanis sikeresen kezelte Vambéry
bérbetegségét. A kezdeti orvos-beteg viszonybél pedig bardtsag
alakult ki a két utazé kézt. (Dr. Kubassek Janos személyes kozlé-
se, 2005. okt. |.).

“E tényt megerdsitette hozzaszélasaban Dr. Kubassek is, akinek
évekkel ezelstt volt alkalma személyesen is talalkozni Gaspar
Mikléssal, doktorunknak Németorszagban éls fiaval.

"1906-an Pekingben az oftani osztrdk-magyar kévetséghez kive-
zényelt haditengerészeti ,detachement” vendége volt Gaspar. A
killsnitmény magyar tagjai barati beszélgetésre hiviak meg egyko-
ri bajtarsukat. E latogatés soran deriilt ki, hogy: ,...csak tizenné-
gyen vannak ugyan magyarok Pekingben, de azért hat pé|dc'1ny-
ban van meg nekik a »Negyvenezer mértfold« meg a »Hét éve”
(V., 422, ill. 468. 0.).

“pl. aKinardl, ill. Pekingrél sz6l6 hiteles, szines leirasait - akar an-
gol nyelvi vdltozatban is - a kozelgs, 2008-ban Pekingben meg-

rendezésre keruls nyari olimpia alkalmabél.
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Kovdcs Attila
HAMASZ
A XXI. SZAZAD KUSZOREN

Egy palesztin radikdlis mozgalom kihivésai
a moder kor kihivésaira

Az elskels idegen, ez a cime a sorrendben mar har-
madik izben megrendezett, dunaszerdahelyi Vémbéry-
konFerencic’:nok, illetve az oft elhangzott tanulményokat
magdba foglal kétetnek. Igaz, nehéz lenne magamat itt
sidegennek” neveznem, hiszen nem elészér ért az a
megtiszteltetés, hogy aktiv résztvevsije lehetek ennek a tu-
domdnyos férumnak (az ,el6kels” jelz8t magamra néz-
ve inkdbb nem kommentélnam ...), de mi tagadés, a ta-
nulményom témdija ha nem is idegen, de valamelyest
rendhagyé egy elsésorban Vémbéryval foglalkozé kon-
fer?ncic f6 vonalat tekintve. Legalébbis igy tinhetne ez
e'|sc? latésra, Mégis, ugy hiszem, szamos ponton kapcso-
l6dik (ill. kapesolédom) o Vémbéry-hagyoményhoz, hi-
szen ez a tanulmany is, akércsak a nagy dunaszerdahe-
lyl Kelet-kutaté szémos munkdja, az adott kor aktudlis
kozel-, ill. kézép-keleti, az iszlam és a politika viszonya-
it meghatarozé folyamatok egy meghatdrozé, de leg-
alabbis nem érdektelen szegmensébe enged betekintést.
Az én esetemben ez az Iszlam Ellendllési Mozgalom
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(Harakat al-muqawwama al-iszlémija), ismertebb nevén,
betiszéval, a Hamdsz (Lelkesedés)', a palesztin, de a
szélesebb kozel- és kozép-keleti iszlém radikalizmus
egyik meghatdrozé szervezete, pontosabban a Hamdsz
vdlaszai a modern kor kihivasaira.

A HAMASZ UTJA A KORAN-OLVASOKORTOL
A TOMEGMOZGALOMIG

Természefesen ezen tanulmény keretei nem engedik,
hogy egy a Hamdsz teljes fejlédéstorténetét targyald
részletes dttekintést nyujtsak, mégis, a mozgalom egy ré-
vid torténeti attekintése elkeriilhetetlen.?

A Hamdsz az egyik legfiatalabb a szamos palesztin
szervezet kdzott. Az Iszlam Ellendllasi Mozgalom
(Harakat al-mugawwama al-iszlémija) formdlisan csak
az els§ intidaddval sziletik meg, a szervezet alapokma-
nyanak (Mithdq)’ 1988-es megielentetésével. De ezt a
deklarécist egy hosszas fejlédés elézte meg. A Hamdsz-
nak is, mint annyi mas radikdlis iszldm szervezetnek, @
Muszlim Testvérek Tarsasagdban (Dzsamd®at al-ichwan
al-muszlimin) keresendék a gyokerei. Ennek az 1928-
ban Haszan al-Bannd’ dltal az egyiptomi Iszmailijaban
alapitott szervezetnek az eszméi mar a XX. szdzad 30-as
éveiben eljutottak az akkori brit manddtum alatt létrejstt
Palesztindba. Tortént ez pedig néhany, féleg az al-
Azharon tanulé palesztin fiatal révén, akik 1945 oktébe-
rében Haifdban megalakitottak a szervezet palesztin rés-
zlegét.A A Hamdsz szempontiéb6| dsnté fordulat volt 1z-
rael dllam 1948-as megalakulasa, mikor menekiltek
nagy tdmegei drasztottak el — tobbek kozétt — az egyip-
tomi fennhatésag ala kerilt Gazai svezettel is. Ezek ko-
zil a palesztin menekiltek kazil keriilt ki az iszlédm el-
lendllas” (mugawwama iszlémija) késsbbi témegbazisa
és vezets rétege is. Koztik a legjelentSsebb kétségkiviil a
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Hamész késébbi ,szellemi vezetsje” és mentora, Ahmad
Jaszin sejk (1936-2004).°

A Hamdsz létrejctét és fejlédését az alapité személye
és tevékenysége messzemenden meghatdrozta egészen
annak 2004-es meggyilkolasdig, de nem kis mértékben
még azutdn is. Jaszin egy Askelén melletti faluban létta
meg a napvildgot 1936-ban egy mérsékelten tehetés pa-
raszti csaladban. A csalad 1949 tavaszdan emigrdlt a Gé-
zai dvezetbe, és a palesztin torténetirdsban csak ,a Ka-
tasztrofa” (an-Nakba) néven ismert Izrael dllam megala-
kulasaval és o palesztinok témeges és részben erészakos
kifelepl'téséve| kopcsolotos eseménysorozat mé|y benyo-
mast tett az akkor 13 éves Ahmadra. A menekilttaborban
eltsltstt nehéz gyermekkor, valamint az iskolai évek alatt
6t ért radikdlis iszlém propaganda’® mér koran a palesz-
tin kérdés iszlam megoldasdanak elkstelezett hivévé tette.
Ezt az iszlam aktivista életpdlydat még az a szerencsétlen
baleset sem térte ketté, ami az ifjig Ahmadot 16 évesen ér-
te és élete végéig kerekesszékhez kototte. Sét, ez a testi fo-
gyatékossdg még megsokszorozta a lelkesedését, szorgal-
masan ldtogatta az Isten Egység Tarsasagat (DzsamCiat at-
tawhid), egy Kordn-olvasé onképzskor vléseit. Tanulmé-
nyainak befejeztével Koran- s hittanarként folytatta tevé-
kenységét a Dzsabalija menekilttaborban. Ott érte 6t az
egyiptomi kormanynak a Muszlim Testvériséget sujté
megtorldshullama 1965-ben. Bsrtsnbe keriilt, és onnan,
paradox médon, az 1967-es izraeli bevonuldssal szaba-
dult. Az izrgeli megszdllas és a 70-es évek az iszlam

mo|zgo|om dltaldnos fellendilését hozta Gazaban. Az iz-
raeli

hatésagok az iszlam palesztin szervezetekben a
Plzlszklehefséges ellenzekét lattak, ezért nemhogy nem gé-
tolta

azok fejlédését ¢s miksdését, hanem még — anya-
gilag is - témogatték is azt. 1973-ban Jaszin sejk és ma-
sok megalapitottak gdzai lIszlam Kézpontot (al-
Madzsma® al-iszlémi), amit 1978-ban az Iszlam Egyetem
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(al-Dzsémi€a al-iszlémija) létrehozasa kévetett. Ez a két
intézmény vdlt a Jészin sejk és kovetsi dltal kialakitott ra-
dikdlis iszlam hitszénokok és az azok dltal miksdtetett
alapitvanyi mecsetek kéré szervezéds laza, de jél moks-
dé hélézatrendszer kézpontjava.

Az intifdda kitérésének elSestéjén a Jészin sejk dltal ve-
zetett iszlém mozgalom mondhatta mogc’:énak az egyet-
len j6l mGkads és kiterjedt palesztin infrastruktordt az 1z-
rael dltal megszdllt terileteken. Ekkor a leendé Hamdsz
szervezeti struktira négy szegmensbél dllt: az elsét ,a sej-
kek” alkottdk, a mésodikat az ugynevezett ,valldsi aktivis-
tak”, a harmadikat az iszlam szakmai és civil szervezetek
képviselsi, a negyediket pedig az egyes helyi szervezetek
tagjai. A sejkek éliksn Jaszinnal a mozgalom vezetéseert
és ideoldgiajaért feleltek és vezették a szervezet konzultd-
ci6s testiletét (madzslisz as-sird). Az intifdda kitdrésekor
megalakult a szervezet beligyi és kiligyi, valamint a ka-
tonai részlege, az ‘Izz ad-Din al-Qasszam martir briga-
dok (Katd'ib as-sahid ¢lzz ad-Din al-Qasszém).

A Hamdsz ideolégidija elészér a szervezet alaptorvénye”
ben fogalmazédott meg, amit az intifada kezdetén publi-
kalt a szervezet. Ebben megfogalmazza azokat az alap-
elveket, amelyek meghatdrozték a mozgalom <’J|<_3'Pvet°
ideolégidiat. E szerint a Hamasz ,iszlam ellendllasi moz-
galom, amelyik semmi mas palesztin mozgalomrc sem
hasonlit, csak Allahnak tartozik felelésséggel, az |sz|0m0f
életmodnak tekinti. A [Hamadsz] célia, hogy kih’jzz'fa g ok
lam zészlajat egész Palesztina felett”.” Az olapfoweny o
iovendd muszlim Palesztindt iszldm G|OPI'W<3n)’ken/T !wg.q
képzeli el, amire tsrekedni minden muszlim ’va"OASl/ koi§-
lessége (fard) akar a fegyveres harc (dzsihad b_’ S'SF’IA
eszkézével is. ,A Hamdsz magasra fogja ef’“el,”' Gz 5=
lam egység zaszlajat és igyekezni fog a Kordn és a szun-
na érvényesitésére.”"Az elsé intifdda alatt a szervezet
igyekezett érvényt szerezni ezeknek az alapelveknek. Az
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1993-as palesztin-izraeli béketargyaldsokkal véget ért az
els$ intiféda, de a Hamdsz nem fogadia el a béke-
fo|yomc1fot,9 taktikat vdltoztatott és megkezdc’idéﬂ az ,0n-
gyilkos merényletek” idgszaka.'® 2000 oktsberében Ariel
Saronnak a jeruzsdlemi Templom-hegyen teft latogatdsa
utdn kitért a masodik al-Agsd intifada, ami a Hamdsz al-
tal folytatott erészakkampdny eddig sosem ldtott elhara-
pédzdséhoz vezetett. A masodik intifdda 6t éve alatt
(2000-2005) a Hamdsz mintegy félszéz ,6ngyilkos me-
rénylefet” és szamtalan mas fegyveres akcidt kvetett el, s
vélaszul az izraeli hotéségok a szervezet mintegy szdz
fagiat és vezetsjét sltek meg, kozttk 2004 marciusdban
Ahmad Jaszin sejket is, majd alig egy hénappal késébb a
szervezet Uj, els§ szamy vezetéjét, dr. “Abd al-Aziz ar-
Rantiszit "

Jészin, Rantisz( és mas vezetsk haldla utén s nagymér-
tékben Jaszir Arafat haldlaval o Palesztin Nemzefi Haté-
s4g (PNH) vezetésében bedllt valtozasok utdn merében 0j
helyzet alakult ki o palesztin viszonyokban, és ez a hely-
zet a Hamdszt is, mint minden mds palesztin szervezetet,

:nerébe“ Ui, eddig soha nem tapasztalt kihivésok elé dlli-
ofta.

KIHIVASOK ES VALASZOK

A A Hamdsz elstt alls kihivasokat harom f6 csoportba le-
etne sorolni: az elsat nevezhetnénk ,szervezeti” kihiva-

i?hk’n?k, @ masodik csoportba tartoznak az ,ideolégiai”
hivésok, mig q harmadikba a ,technikai” kihivasok.'?

UJ VEZETOK, MEGUJULT STRUKTURAK
Azt, ho,g)’ a Hamdsznak szervezeti kihivasokkal kellett
szembenéznie, messze nemcsak az izraeli hatésdagok a

szervezet vezelt6i ellen végrehaitott merényletei okozték.
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Az okok sokkal komplexebbek ennél, bar természetesen
az izraeli faktor” sem volt elhanyagolhaté. Az izraeli
megszallé hatéségok mér az elss intifdda alatt és 6ta fo-
ganatositottak kilénféle intézkedéseket azzal a céllal,
hogy a Hamdszt és més palesztin szervezeteket ,lefejez-
zék”. A szervezetek feltételezett vezetéit és aktivistdit elsd
lépésben részben bebortonszték, részben kitelepitették
(es8sorban Jordénidba és Libanonba). Az elsé jelents-
sebb Hamdsz-vezets, akit az izraeli hatésagok un. cél-
zott merénylettel kivégeztek, ‘Imad “Aqil a Qasszém bri-
gadok parancsnoka volt (1993). Hasonléan nagy vissz-
hangot véltott ki 1996-ban ,a Mérnsk” (al-Muhandisz)
néven ismert, a szervezet ,bombagydrosaként” szamon
tartott Jahja “Ajjds'"® meggyilkoldsa is, valamint a mozga-
lom politikai szarnyat vezeté Khalid Mas‘dl elleni 1997-es
ammani sikertelen merénylet.'* A Hamdsz-vezetsk elleni
merényletek aztdn az al-Aqsd infifdda éveiben vdltak
rendszeressé. Jaszin sejk, majd Rantiszi meggyi“(ok'lsc
utdn a szervezet élére Mahmud Zahhar keriilt, de fontos
szerepet jatszoft s a gdzai vezetSk szamanak megfogyat-
kozasaval még hangsulyosabb tényezévé valt a Damasz-
kuszban székels Khalid Mas®él is.”* A kényszer( vezets-
valtas egyben részleges generdcios valtast is jelentett, s
ezek egyitt meggyorsitotték a szervezet szerkezeti dta-
lakulasat. '

A Gdzdban székels Zahhar és a damaszkuszi ,emig-
rénsokat” vezetd Masdl, illetve a Qasszém brigédok k-
ril alakult ki fokozatosan a szervezet két polusa. A mér-
sékelt Zahhdr és mas gazai vezetsk, mint pl. Iszmd'il
Hannija egyfajta pragmatikus irdnyvonal érvényesitésére
torekedtek, elsésorban a PNH-val szemben,'” aminek ko-
vetkeztében a Hamdsz gazai tevékenységének hangsu-
lyai fokozatosan az ergszakrél a politikumra tevsdtek at.
A szervezet pragmatikus-mérsékelt szarnya évatosan és
lassan, de egyszersmind hatdrozottan és atgondoltan t5-
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rekedett minél nagyobb részt véllalni az izraeli-palesztin
béke eredményeként létrejstt PNA hatalmi rendszereinek
aktiv kialakitaséban, ami aztén a Hamdsz vdlasztdsi
részvételeiben és gySzelmeiben érte el a tetépontjat. A
mozgalom Mas‘dl dltal vezetett, egyre inkabb radikaliza-
lodé politikai szarnyéval parhuzamosan, illetve helyette
Gazaban kialakult egy 6j, pragmatikusabb politikai plat-
form, ami aztén a 2006 janudri vdlasztasok elétt allt 8sz-
sze a Vdltozds és Reform (at-Taghaijjir wa ‘I-Iszléh) koa-
liciés tsmorilésben.'® igy mas radikdlis iszlém mozgalmak-
hoz hasonléan a Hamdsz is létrehozta a maga politikai
partiat, ami az utébbi évtizedekben a mozgalom legna-
gyobb szervezeti Gjitasanak szamit. Ezzel parhuzamosan
a mozgalom radikdlis szdrnya Damaszkuszban Mas‘dl
és a szervezet volt ammani rezidense, Muhammad
Nazzdl"” kéril 8sszpontosult. Erésen befolydsolta e sziri-
ai csoport radikalizélédasat a vendéglétdiknak Izraellel
szemben képviselt, megalkuvést nem ismeré politikdija,
valamint a libanoni Hizb Allsh si‘ita mozgalommal fenn-
fartott szivélyes viszonyuk is. Mig a Hamdsz politikai
szdrnydn beliil az 6j ezredév a jelentds vdltozdsok jegyé-
ben telt, addig a Qasszam brigédokat, illetve a szervezet
mas fegyveres testiileteit kikerilték a szervezeti dtalakitasok.
A tegyveres szervezetek miksdése tovabbra is konspirativ
alapokon dll, és hagyomanyosan a legradikdlisabb véle-
ményt képviseli a Hamdszon belul. Mindazondltal, ha a
mozgalom tovébbi politikai-szervezeti metamorfézisa a
Zahhér-Hannija platform dltal képviselt relative pragmati-
kus és kompromisszumokra is nyitott iranyvonal jegyében
folytatédna tovabb, gy nem kizart a Hamész fegyveres
szdrnydnak a PNA megfelels testijleteibe (rendérség, had-
sereg sth.) valé betagolédasa, illetve akdr részleges lefegy-
verzése sem.

A Hamdsz politikai és katonai szarnyai mellett egydlta-
lan nem elhanyagolhaté a mozgalom dltal ellensrzst, il-
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letve részben létrehozott és mikadtetett ,iszldm civil szek-
tor”,” valamint az egészségigyi és oktatasi,” illetve a
vallasi® intézmények j6l szervezett rendszere sem, sét, ez
c1||<ot[ct nemcsak a szervezet fevékenységének zomét, ha-
nem széles kori népszerGségének legszilardabb alapks-
vét is.”

IDEOLOGIAK AZ ISZLAM ELLENALLASTOL
A BEKEFOLYAMATIG

S ezzel el is jutottunk az ideolégiai kihivéasokhoz, ame-
lyekkel a szervezetnek talén a legnehezebb volt és lesz
szembenéznie. A Hamdsz ideolégiai kiindulépontjait
mar kordbban targyaltam. A mozgalom alapokmanya
elég egyértelmien megfogalmazza az alapvets iranyel-
veket: a két egymasba fonods eszme, az iszldm radika-
lizmus és a palesztin nacionalizmus egyfaijta szintéziséré|
van sz6,” amit akdr erészakos médszerekkel is létre kell
hozni.” A végcél Izrael dllam megsemmisitése és a Jeru-
zsalem févarosy iszlém alapitvanyként mokédretett éndl-
6 és Hamdsz vezette palesztin dllam létrehozdsa. Ezek
az ideolégiai alapok, melyekts| a szervezet - vagy leg-
alébbis annak egy része — mara meglehet&sen messzire
kerilt. Egyfajta ideologiai eltolédés kisérte magat a
szervezeti dtalakulést is, sét olykor a vdltozé dlléspont az
egyenes kivalté oka egyes szervezeti valtozasoknak. Az
ideolégiamédosulas elsédleges oka természetesen a
szervezet pragmatikus-mérsékelt szarnyanak a PNA-val
valé lehetséges kozés Utkeresése. Ez magéval hozta t8b-
bek kézét a mozgalom bekapcsolédasat a 2005-6s pa-
lesztin helyhatésagi vélasztasokba, s igy kézvetett médon
a békefolyamat Hamdsz dltal t5rténé hallgatslagos elfo-
gadasdt is eredményezte. A szervezet nyilatkozatai, bar
tovabbra is az eredeti ideolégia nevében sziletnek, az
alaptsrvénytél eltérs pontokra helyezik a hangsulyt, illet-
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ve ha hangosan nem is, de hallgatélagosan elfogadjak
az adott dllapotokat (Izrael dllam léte, békekstés, demok-
ratikus vélasztési szabdlyok stb.). J6 példa erre a moz-
galom Vdltozds és Reform nevi valasztési formacisdjanak
programija is, amely az alapelvek révid megismétlése
vagy elhallgatdsa mellett elsésorban — mint annyi mas
,standard” vdlasztési program — a megvalésitandé cé-
lokra koncentrdl.”” Még a vélasztdasi programndl is prag-
matikusabb lehet a mozgalomnak a napi politikdban ér-
vényesitett gyakorlata, legaldbbis ami a mérsékelt
Zahhar-Hannija platformot illeti. Altalaban kijelenthetjik,
hogy a szervezet a vdlasztasokat kovets lehetséges
Jstandardizécisjaval”, illetve a reguldris politikai rend-
szerekbe valé betagolédasaval ez a folyamat nagymér-
tekben felgyorsulhat, ez viszont a masik oldalon egyfajta
fragmentalédashoz és nem utolsésorban egyes csoportok
radikalizélédasahoz is vezethet.

A HI-TECH A HAMASZ SZOLGALATABAN

Amig a szervezeti kérdések és még inkdbb az ideols-
giai kihivasok ellentmonddsokkal teli valaszokat sziilhet-
nek, addig a mozgalomnak a ,technolégiai” kihivasokra
adott vdlaszai egyértelmien egy toretlen sikertorténetrdl
tehetnek tanubizonysdgot. Az iszlém radikalizmus a kez-
detekts| nagyon pragmatikusan és praktikusan viszonyult
a modern kor technolégiai vivmanyainak kihaszndlasa-
hoz, marmint ha ez az iszlam nevében, illetve Urigyén
fortént. Maga a Hamdsz erre messze a legkivalébb pél-
da. Nehéz volna taldlni még egy radikdlis iszldm moz-
galmat, amely ilyen sokoldalgan és meglehet8s hozzaér-
téssel haszndlng a technolégia szinte minden agat. Per-
sze ez elsésorban a haditechnikdra érvényes. A Hamdsz
arzendliagban megtaldljuk a legkiilénfélébb — kéztik izra-
eli - kannyGfegyvereket, és a szervezet killonssen biiszke
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a sajat gydrtmanyd Qasszém | és Il tipusu, kis hatétavol-
sagu fold-fold rakétdira is. A mésik fontos, a modern
technolégidt radikdlis iszlém célokra haszndlé terilet a
kommunikdcié, média és propaganda. A mozgalom je-
lentés szamitastechnikai potencidllal rendelkezik, amely
kivéléan muksdteti a Hamdsz internetes birodalmat. Az
internet és a hi-tech kommunikacié egyszerre szolgdlja a
misszié és propaganda, a tulajdonképpeni szervezeti és
szervezési munka, illetve a dzsihdd és az ellendllés célja-
it is.”

OSSZEFOGLALAS: HAROM EMBLEMA
ES EGY UJ A HAMASZ FELETT

A Hamdsz és a technolégiai, ideolégiai, valamint szer-
vezeti fejlédés viszonydt talén egy vizudlis példan lehet-
ne érzékeltetni a legjobban. Ha egymas mellé helyezzik
a Muszlim Testvériség, a Hamdsz és a Qasszdm briga-
dok logéjét, nagyon jél kivehets ez a komplex és fokoza-
tos véltozas. Az elsé embléman kerek mezében — a harc
jeleként — két keresztbe tett kard folstt a Korént — az isz-
lém szimbolumat — lathatjuk, lent pedig o feliratot: ,Ké-
szitsétek!” (marmint az iszlam dtalakuldst és fegyveres
dzsihddof). A Hamdsz emblémdija szintén kerek, szintén
két keresztbe tett kard felett, de most a jeruzsdlemi Szik-
la-dém (Qubbat asz-szahrd) kupoldja - a palesztin haza
ielképe — lathaté a kardok felett, legfelil egy sematikus
,Palesztina” térképpel. Az emblémat mindkét oldalrél
egy-egy palesztin nemzeti lobogé disziti, rajta az iszldm
hitvallés (sahdda) szévege. Amint a szervezet ideolégid-
jgban, ugy logsjaban is szerves egységet alkotnak az
iszldm és nemzeti szimbélumok. A Quasszam brigadok
embléméjanak hatterében is a Szikla-dém lathatd, elstte
a szervezet stilizalt harcosa, dlarcban és z8ld homlok-
panttal, hatara tGzott Hcmész-|obogévc| és kezében a
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Korannal, valamint egy M-16-os géppisztollyal. Az elto-
l6dés iranya most a technikai fejlédés és a személyes dl-
dozathozatal felé mutat, az iszlém és nemzeti szimbélu-
mok mellett a modern (és mellesleg amerikai tipust) fegy-
ver és az dltala képviselt erészak is a jelképrendszer
szerves részévé valik.

A Vdltozas és Reform valasztasi 6sszefogés szimbélu-
ma - egy egyszer( zold félhold — sajnos nem illik bele
ebbe a sorozatba. Ez talan véletlen, taldn nem, minden-
esetre amennyire kilonbézik ez az embléma a hdarom
masiktél, legaldbb annyira elvdlik a mozgalomnak a
2006-0s janudri vélasztasok utdani sorsa az addigi torté-
neti fejlédéséts|. Lesz-e, és milyen lesz az Gj Hamdsz?
Prcgmctikuson vagy ideologikuson Fog]cl-e kezelni az el-
kovetkezs hénapok és évek ma még nem lathaté kihivé-
sait? A tovabbi Izrael elleni harc fokozdsdra vagy a pa-
lesztin mindennapok jobbattételére fogja-e forditani a
mozgalom meglevs technolégiai potencidliat? Standard
politikai mozgalomma alakul-e at vagy radikdlis iszlém
hadsereggé avanzsal? Ezek a kérdések egyeldre nyitva
dllnak, bar — remélem — a fentiek kellképpen megmutat-
tak, hogy a Hamdisz egy jelentss szegmense képes egy
pozitiv irényy véltozésra; de majd csak az elkovetkezé
hénapok, évek mutatidk meg, hogy ez a mérsékelt-prag-
matikus irdnyzat, avagy a radikdlisok kerilnek majd f5-
lénybe.

(2005)
Jegyzetek

" A hamdsz a hamisza gydkbsl szarmazik, ami lelkesedést, ill. az
adott tigy iranti lelkes odaaddst jelent.

'j A szervezettel foglalkozo fontosabb munkak: AL-BARGHUTHI,
ligd, al-Harakat al-isz/dmf/'a al-filasztinija wa ‘n-nizém al-élami

I-dzadid (A palesztin iszlam mozgalom és az j vilagrend), al-
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Sérkézy Mikl6s

MAGYAROK PERSEPOLISBAN

Vémbéry és kortdrsainak emlékei az Achaimenida
palotavdros drnyékdban a 19. szdzadban

|. BEVEZETES'

Persepolis’ — egy név, mely sokak fantazigjat, gondo-
latait megmozgatta és megmozgatja. Az egykori Oper-
zsa Birodalom ragyogé palotakézpontia, az Achaimeni-
da-dinasztia (Kr. e. 559-Kr. e. 330) fényes rezidenciai,
annak dicsésége kétezerstszaz év moltan is bamulatba
ejti az odaldtogatét, a gigantikus oszlopok, dombormy-
vek, hatalmas lépcsésorok és kiralysirok megragadjék,
rabul ejtik a mai ember képzeletét: ,orokre felejthetetlen
szdmomra a perc, midén holdfényes éjszakdn Perzepo-
lisz romjai kézé értem, hol 6rék hosszdig dlltam néma
csoddlkozdssal o hajdani maveltség gigdszi emlékei
kézt" — irta Vémbéry a Kizdelmeimben a 20. szdzad
elején’, megemlékezve kézel stven évvel kordbban Dél-
Iranban tett latogatasars!.

A dél-irani nagyvaros, Siraz kozelében, a marvdasti
siksag északi peremén emelkedd, a gorogil Persepolis-
nak nevezett po|otovdros (éperzséu| Parsa) keletkezése
az Operzsa Birodalomhoz kéthets. Eredeti funkcisjara
nézve az Achaimeniddk dltal kiépitett palotaegyittest
nem tekinthetjik igazi févarosnak. Minden valészindség
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szerint az éperzsa kirdlyi udvar évente csupdn révid idé-
szakokat, féleg az un Mitrakana (Mehregan) és Nouruz,
vagyis a nagy Mitra-innep (szeptember 21.) és az Ujév
(madrcius 21.) korili periédust tolthette Persepolisban,
amikor fogadtdk az Industél a Dundig és Kyrénaikaig
nydlé dllam kilonbszé tartoményaibél érkezs kdvetsége-
ket, hogy divegyék azok fényes ajéndékait. Az etiop
okapitdl a baktriai kétpipo tevéken at a kilikiai kosokig
mindenféle ajandékok egész sora kigyézik az Apadana
(I. Dareios fogadécsarnoka) dombormivein.

Persepolis masik fontos funkcisja o kiterjedt 6perzsa
adék thesaurdlésa (felhalmozésa) volt. Ennek mértékérd|
a palotavaros pusztulésat leiré antik forrasokbsl van tu-
domasunk. Ezek szerint a tsbb mint 1 747 200 kg
(120 000 euboiai talanton) sulyy ezist és arany kirabla-
sa az kor valaha volt legnagyobb inflacisjat idézte els
Nagy Séandor makedén-gérég horddjénak a Kr. e. 331
es pusztitdsat kdszonhetéen.*

Nem tudjuk a hely kivalasztasanak okdt, arra sincs
még semmilyen régészeti és irasos bizonyiték, hogy az
bperzsa kor el&tt (Kr. e. 6-4. szazad) mads fe|epU|és,
rezidencia dllt volna a helyén. A teraszra emelt palota-
egyittes épitéséhez valészinGleg 1. Dareios (Kr. e.
522- 486) alatt kezdtek, az & uralkoddasakor, valamint
fia és utéda, I. Xerxés (Kr. e. 486-465) idején készilt
el az itteni palotdk java része, de voltaképpen egészg.n
a birodalom bukdsdaig folyamatosan bévitették az épi-
letkomplexumot, amint azt Ill. Artaxerxés (Kr. e.
358-338) kései palotajanak romijai és ll. Dareiosnak,
az utolsé éperzsa uralkodénak (Kr. e. 336-330) a te-
rasztél nem messze talalhaté félbehagyott sirja is tanu-
sitja. lsmert a kézelben, Kuh-e rahmatnal lévé ksfeijts
is, az itt talalt félbehagyott oszlopok, felig kifaragott
kéelemek utalnak a makedén-gérog héditas bekovet-
keztéig zaijlé folyamatos munkara.
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A persepolisi terasz mintegy 450 méter hosszy és 300
méter széles. Alapterilete a kérnyezs romokkal egyitt
mintegy 125 000 m”. Ha egy képzeletbeli sétat tesziink,
akkor a terasz nyugati részén lévé kettss lépesésoron jut-
hatunk fel a palotdk szintjére, ahonnan az Un. Xerxés-
kapun vagy mds néven Népek-kapujén ét jutunk be o
palotaegyiittes kozvetlen eléterébe. Jobbra fordulva egy
révid csarnokon at érhetett az egykori latogatd az
Apadana, |. Dareios reprezentdciés célokat szolgdlé palo-
téjanak eléterébe. Itt a palota északi és keleti oldaldn vezet-
tek fel diszes, dombormivekkel ékesiteft lépcsk az Gridsi,
bels részében 36, egyenként 19,6 méter magas oszlop dl-
tal tartott palotdba. Az apadana utén dél felé sétdlva érink
el a taéarahoz, I. Dareios magdnpalotdjdhoz, majd a nem
messze levé hadishoz, |. Xerxés magénrezidencidjanak be-
jératdhoz. It dll, Dareios palotdjatél délnyugatra, a terasz
peremén Ill. Artaxerxés igen rossz dllapotban fennmaradt
kisebb palotdija is. Eié] keletre taldlhaté az on. ,hdrem” (is-
meretlen funkciojo palota, melyet egyetlenként az itteni épi-
letek kézill az 1930-as években Erich Schmidt restaurdl),
kérétie-magétte pedig az egykor volt gigantikus persepolisi
kincstar holt helye all. A ,harem” elétt all a kicsi, de anndl
gySnydribb Tripylon vagy Héromkapus csarnok, ez min-

en valészin(ség szerint egykoron tandcsteremként funkei-
ondlhatott. It szinte visszakanyarodtunk az Apadana sar-
kéhoz, és csakhamar belépink 1. Dareios fia és utéda, |.
Xerxés monumentdlis, de az Apadandhoz képest kevésbé
szerencsés dllapotban fennmaradt Szdzoszlopos Palotdija-
ba. E mégstt, egy kisebb udvar, valamint egy befejezetlen
palota romjai, a terasz keleti peremén pedig kiszolgaléhe-
lyiségek maradvényai dlinak. Fent, a Persepolist dvezd
domboldalban, o terasz fslst magasodik II. és III.
Artaxerxés sirja, és délre o terasztsl, a téle szomszédos

vélgykatlanban taldlhativk az utolsé éperzsa uralkods, IlI.
Dareios befejezetlen siremlgkét.?
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Most, révid persepolisi ,tirank” utén, tekintsik at a te-
rilet kora Ujkori és modernkori kutatastsriénetét!

Il. PERSEPOLIS UTOELETE

Persepolis sokdig ismeretlen volt az Skori vildg szdmd-
ra (is), ismerfségéhez egyben po|itikoi ie|ent65égéne|< vé-
ge vezetett, ameddig ugyanis Nagy Séndor Kr. e. 331-
ben el nem foglalta és el nem pusztitotta palotaegyittest,
Persepolis neve ismeretlen volt az antik irodalomban.
Persepolis ugyanis zdrt varos volt, és magas rangu kilfsl-
diek az évi két alkalmon til nagy valészinGséggel nem te-
hették be labukat Persepolisba. A legjelentésebb lefrast
Diodéros  Sikeliotésnél és  Strabonndl olvashatjuk
Persepolisrél. Diodéros Sikelistés® és Strabon egyben
fontos ,itinerariumnak” is bizonyult a késébbi Ojkori eu-
répai Persepolis-utazéknak.”

Az utkort persze még romjaiban is foglalkoztatta az
impozdns zdrt varos sorsa. Egyrészt kimutathaté kézvet-
len tovabbélés, sét hozzaépités is a selevkida és parthus
id8szakban Persepolisban (gérég votiv feliratok és az un.
frataraka paloték), de dgyszélvan minden késébbi peri-
6dus ,megtisztelte” emlékeivel és felirataival Persepolist.
Ide tartoznak a korai s@sanida korbdl szarmazd apré
rajzok, ,graffityk”, a ,harem” falan t8bb helyen is, me-
lyeken Papag, I. Ardaxsir apja, valamint idésebb fia, az
Ardaxsir dltal megbuktatott Sahpuhr latszanak. De isme-
refes két, a Kr. u. 4. negyedik szg’:zad elsé felére datalt
sasanida felirat is, melyekben Sahpuhr Sakan3ah, a
gyermek Il. Sahpuhr (309-379) azonos nevi batyja 311-
ben és mintegy husz évvel késébb egy Saluk (Seleukos?)
nev( irani el8kels tesznek emlitést ,Satistunban”, vagyis
a ,Szdazoszloposban” (Persepolis kézépperzsa neve, va-
l6szinGleg nincs kapcsolatban 1. Xerxés itt talalhaté ha-
sonlé nevl palotdjaval) és szikebb értelemben I. Dareios

133



palotdjdban, a tacardban tett latogatasukrél annak
falan.® De ugyanitt fontos emlitést tenni a hires buyida
uralkods, “A’od od-doule bujida fejedelem 10. szézadi
arab feliratairdl a tacara falén, melyekben héditasai és
cimei mellett beszamol arrél, hogyan olvastatta el az
elébbi kézépperzsa szévegeket egy istakhri zoroasztrig-
nussall Késsbbrél terjedelmes, féleg safavida és qajar
emlékek is ismertek Gjfent Dareios palotdjabdl.

Ami Europdt, illetve a klasszikus antikvitast illeti, a
Persepolishoz fiz8dé utolsé kézvetlen tapasztalatai an-
nak Gjrafelfedezése elstt a Kr. e. 2. szazadbél szérmaz-
hattak, amikor is a Seleukida Birodalom végleg alulma-
radva a parthusokkal szemben kiszorult az irani fennsik
teriletérsl. Ettgl kezdve — ha a rendelkezésinkre alls
adatokat dttekintjik — egészen 1316-ig nem jart eurdpai
ember Persepolisban! Az elsg ismert eurdpai, aki taldn
jart itt, az itdliai Oderico Pordenone szerzetes volt.” Md-
ig bizonyfc1|c1n ozonbon, hogy pontosan mit és hol latott,
mindenesetre Gtleirdséban nem emliti Persepolist expres-
sis verbis, de egy Sirdz kornyéki romlefrésa nagyjdbsl
réillik.” Korabban példéul Marco Polo sem ismerte, nem
jart itt és nem is emlitette az éperzsa emlékhelyet. Ettél
kezdve azonban lassan, de biztosan egymast kovették o
kilonbszs kévetségek, akik egyre gyarapodé ismeretek-
kel rendelkezve adtak hirt az egykori vildgesodarsl. A
kilénbsz8 politikai, gazdasdgi kapcsolatok fellendilésé-
ve!, kilonsdsen pedig a nagy foldrajzi felfedezéseknek ks-
szénhetéen megszaporodtak az utazdsok Persepolis kr-
nyékén is.

Ezt az els6 korszakot, kérilbelil a 15-18. szdzad ks-
zétti idSszakot, a tirkmén dinasztick és a safaviddk ko-
rat tekinthetjik Persepolis eurépai vjrafelfedezése kord-
nak. Erre a periédusra jellemzs, hogy a korabeli utazék
csak elvétve tarthatéak képzett tudésoknak, tbbségik
diplomatdk, angol, holland és itdliai kereskedelmi térsa-
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sagok, kovetségek mikedvels, kivéncsi tagjai voltak, de
mellettik kalandorok, szerencselovagok is latogatjak
Persepolis romijait."

A teliesség igényété| eltekintve emeljiink ki néhany fon-
tosabb utazét. Az itdliai Josafat Barbaro és Pietro della
Vdlle, a francia Jean Chardin és Jean-Baptiste Tavernier
tudésitasai és tobb, a safaviddk szolgdlatdban allé hol-
land festémivész vazlatai jelentik az elss részletes besza-
molékat Persepolisrél a 15-17. szdzadbdl. Ha &ssze
akarjuk foglalni az elsé korszak utazéinak jelent8ségét,
akkor két szempontbdl értékelhetjik tevékenységiket. Az
elsé, hogy Persepolis végre ,térképre kerilt”, vagyis vila-
gosan és egyértelmien sikerilt meghatdrozni annak el-
helyezkedését. Mdsrészt viszont ezek az elsé beszamolok
szolgdltatiék az elsé metszeteket, rajzokat Persepolis
romjairdl (igaz, a gyakorta masodkézbél kapott informa-
cik alapjan dolgozé eurdpai rajzolék az eredetitél meg-
lehetésen elrugaszkodott elképzelésekkel dlltak els, mint
Sebastiano Serlio De Architectura-ja (1540), vagy a hol-
land Jan Struys (1676) amigy igen fantéziadus metsze-
tei, vajmi kevés autentikus részlettel...).”

A 17. szdzad végétsl aztén megijelenik egy taldn mdér
tudomdnyosabb szemlélet, melyet elséként a holland De
Bruijn'’ és a német Engelbert Kaempfer'* metszetei su-
gallnak. Bar a kordbbi utazokhoz hasonléan gyakorta
naiv vagy a biblikus moveltségikbél eredé magyaraza-
tokat fiztek a dél-irani romokhoz, mérnski precizitassal
készilt rajzaik, a persepolisi és a naqgs-e rostami 6 és
kézépperzsa miemlékekrdl, koztik operzsa ékirdsos és
feliratos kézépperzsa feliratokrsl készilt rajzaik sokat se-
gitettek a késsbbi szazadok utazéinak a helyi viszonyok-
ban valé tajékozédésban.

A 18-19. szdzad azutdn meghozta az igazi aftdrést a
persepolisi kutatésokban. A 18. szazad hatvanas éveiben
a német Carsten Niebuhr munkdssaga tekinthetd az elsé
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komoly tudomdnyos érték( beszamolénak Persepolisrél.
Szémos Ujabb ékirasos felirat publikalasaval nagyban
megkdnnyitette az ékirdsos szévegek megfejtését. Az & ma-
solatait haszndlta fel Grotefend, amikor sikerilt megfeitenie
néhany ékjelet a 19. szazad elején, ezzel megnyitva az utat
a hatalmas ékirdsos irodalmakhoz."

A 19. szazad elején az amigy az Iszfahdni Hadzsi
Baba'"® szerz&jeként is ismert jeles angol utazé, James
Morier nevét kell kiemelnink, aki két angol kildattség tol-
mdcsaként és kiséréjeként jart Dél-Irénban. Morier volt
az els, aki megldtogatta Bisdpur romijait és sikeresen
azonositotta Nagy Kyros sirjat Pasargadaiban. Persepo-
lisi beszc’:mo|é]dbcn Ujabb éperzsa feliratok elskerilésé-
rél tudésit. Masodik dtjan dtitarsa volt a kiting tudss,
William Ouseley, aki a klasszikus arab és perzsa forrd-
sokat gytijtstte ssze Persepolisrél.

Ezt kévetden azutdn megsokasodtak a kilénbszé ex-
pediciok, utazasok Persepolisha, persze nem mai szem-
mel nézve. Curzon a The Persia and the Persian Ques-
tion' c. munkdjéban a 19. szazad végén nem kevesebb
mint szazkilencvenhét eurépai utazét sorol fel, akik Irdn-
ban jartak, kézilik nem egy Persepolist is megjarta, mint
Morier, Dieulafoy, Layard és Véambéry'®, hogy csak a
leghiresebbeket vegyitk sorba. Mivel irdsunk témdja nem
a persepolisi kutatdsok tudomanytsrténeti feldolgozasa,
eltekintink eme utazsk részletes bemutatasatél. Minden-
esefre ez a szdzad mdr tébbségében felfedte azokat a
rejtélyeket, melyek Persepolist korillengték, megfejtették
az Sperzsa ékirdst és megszillettek az egykor volt palo-
tavdros elsé rekonstrukciss kisérletei, vézlatai. Mindazo-
ndltal szisztematikus régészeti feltarasara csupdn a 20.
szdzadban, a két vilaghdbory kozétt, Ernst Herzfeld és
Erich Schmidt vezetésével kerilhetett sor.'”

A 19. szdzad masodik felété aztén megijelent egy uj ti-
pusl nyugati ldtogats, akit jobb hijan a modern turista
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eléfutdranak nevezhetink. A féldrajzi ismeretek széle-
sebb elterjedésének koszénhetéen immaron Perzsia sem
szamitott ferra incognitdnak az egyszer( halandé szd-
mara, és ha a kalandra vagyé laikusnak kells pénze is
volt, akkor kiterjedt, igaz, nem teliesen veszélytelen Utja
sordn felkereshette Perzsit is. Persepolis egyfajta dzsiai
wgrand tour” része lett, olyan latvéanyossag, melyhez ha-
sonléak csak a 17-18. szdzad eurdpai arisztokratdinak
antik itéliai régiségeket felkeresd utazdsai lehettek. Az
ebbe a csoportba tartozé médos latogaték nem voltak az
okori Irén szakértéi, pusztdn az utazdst passzidbél mi-
velé személyek, akik elégge hullamzs, olykor hézagos is-
meretekkel rendelkeztek utjuk d@llomasairdl. Tisztelet a ki-
vételnek persze. ..

lll. MAGYAROK PERSEPOLISBAN — MAROTHY,
VAMBERY, GROF SZECHENYI ANDOR

1. MAROTHY ISTVAN

Persepolis elsé magyar vendégeirsl nem rendelkeziink
adatokkal, nem tudni, hogy ki, mikor jart elészér az
Akhaimenida palotavarosban honfitarsaink kszil. Hogy
ezzel egyiitt mégis vannak szérvdnyos informdcisink, azt
egy igen érdekes ,forrascsoportnak” készonhetjik, a
persepolisi falfirkaknak! A 19. szédzadban, a 20. szdzad
elején megszaporods kilféldi, nyugati latogatokat még
semmilyen torvény nem korldtozta abban, hogy névie-
gyiket ofthagyjak egy-egy ¢kori muemlék falan.
Persepolisban sem volt masképp, a palotdk, oszlopok kij-
l6nb&z8 részein szamos egykori graffity diszeleg, dltala-
ban az illets nevét, esetleg orszagdt, rangjét adva meg.
Bar teljes statisztika nem dll rendelkezésre az ilyen lato-
gaték ,néviegyeirdl”, elsé pillantasra elég széles a skdla,
Moriertél a New York Herald Tribune-6n dt egykori
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orosz cari tisztek bejegyzéseiig... Ha figyelmesen szem-
léliok a romteriiletet, akkor talélhatunk egypér magyar
bejegyzést is, melyek kivancsisaggal toltik el a ma
Persepolisba ldtogaté magyar utazét: kik jartak itt honfi-
tarsaik kdzil a 19. szazadban?

Ha fellapozzuk Vambéry Perzsiarél irott napléjat, ak-
kor érdekes beszadmolét olvashatunk az 1862. év &szén
fett persepolisi latogatasarsl. Vambéry sok tekintetben pi-
onirnak szémitott, de ami Persepolist illeti, it bizony mar
bizonyithatéan jart elétte is egy magyar honfitarsunk. Ot
Maréthy Istvénnak hivték.

Ki is volt Maréthy Istvan, ez a mara elfeledett, Keletre
vet8dstt magyar utazéd és milyen kapcsolat fizte Perse-
polishoz?

Sajnos, Maréthy Istvannal elég mostohan bant az uts-
kor, nagyon csekély szémban csérgedeznek az életérs|
52616 informdcisk, mivel nem hagyott tekintélyes menny;i-
ségl emlékiratot maga utan, és a réla szol6 egyéb forra-
sok is elenyészéek, igy a szamunkra legizgalmasabb
részletek, Maréthy perzsiai, azon belil persepolisi léto-
gatdsa meglehetds homdlyban marad. Ez killénésen an-
nak fényében érint kellemetlentl benniinket, amit életérd|
tudunk, hiszen az sok regényes és a magyar-perzsa
kapcsolatok szempontjabsl sem lényegtelen részlettel
rendelkezik.

Maréthy Istvan 1799. majus 20-an sziletett Szegeden,
fiatal éveiben egyszerre folytatott orvosi és bolcsészeti ta-
nulmdnyokat részben Pesten, részben Aradon. Pesti évei
alatt j6 bardtja lett a fiatal Vorssmartynak. Emellett ma-
ganiton szémos modern nyelvvel is megismerkedett. A
Maréthyrdl nekrolégot iré Toldy Ferenc szerint célia az
volt, hogy Kelefre utazva a magyarsag eredetét és nyelvét
kutassa.” Fiatalkora éta ennek rendelt alé mindent, ezért
tanult torokil, és orvosi tanulmanyokat is csupan azért foly-
tatott, hogy ,hasznos szolgdlatia dltal magat keresetté ’s
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tiszteltté tehesse, személyét biztosithassa, és hogy nemcsak
a’ szegénység’ kalibdi, hanem o’ fejedelmek’ palotdi is
megnyiljanak elétte,””. A langlelkG hazafi 1824 augusztu-
séban indult tsbb mint huszéves keleti bolyongdsara. El-
utazta elétt Vorssmartytél Kisfaludy Sandor egyik katetét
kapta Gtravaléul, melyet mindvégig magéndl tartott és ha-
za is hozott késébb.” Maréthy 1824 és 1833 kozott az
Oszmdan Birodalom szolgdlataban dllt. Elébb révid ideig
Belgradban, majd késébb Isztambulban praktizélt, ahol
elég komoly hirnévre tehetett szert a ,magyar orvos”, mi-
vel 1828-ban Maréthyt tandrnak kérték fel egy Isztambul-
kézeli kérhazban, valamint egy Isztambul szellemi fogya-
tékosait el intézményt is vezetésére biztak. Maréthy ez-
alatt sem hanyagolta el titkolt célkitizését, és ha hihetink
Toldy beszamolsjanak, Maréthy szorgalmasan folytatta
keleti stodiumait, arabul, perzsc’ul és 6rményU| tanult.
Mindezt aldtdmasztigk Maréthynak az 1830-as évek ele-
ién rokonaihoz irott levelei is, melyekben a magyar nyelv
keleti, kézelebbré| irdni rokonsaga mellett tort landzsdt. ,
A perzsdkkal a legnagyobb térsalkoddsban volt a ma-
gyar, a t6rék, ambdr 150 évig osztalyozott a Magyaron,
mégis tudtomra egy szavdt se fogadta el ezen utdlatos
ellenségnek... [... | inkabb a téroksk kslessnozték hajdan
az dzsiai magyaroktd| és a régi perzsaktsl, minthogy ezen
szavak a régi zend és pehlevi nyelvekben mind megvan-
nak. Igy kell venni a tébbi rokon értelmd szldv és egyéb
szarmata fajta szavakat is, minthogy ezek is ezektél szar-
maztak el Ezt kévetéen Mardthy szémos magyar koz- és
helynevet sorol fel, mint a magyar-perzsa nyelvrokonsag
feltétlen bizonyitekat, igy példaul megtudhatiuk, hogy
Abéd a perzsa - abad helynévképzével, Battonya pedig
Ek-batandval’ rokon, mig Csongrad és Belgrad valsja-
ban Csongerd és Belgerd lett volna, és hat a Béla kirclyok
a tétokts! kaptik neveikeR”* A nyilvanvaléan megmoso-
lyogtats, délibabos elképzelések tikrozik, hogy Maréthy
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mar Perzsidba érkezése elétt elkotelezetten vallotta a mq-
gyarsdg irdni, kozelebbrél perzsiai eredetét. Ez a levg|
egytttal arra is ravilagit, hogy Maréthy nemcsak Ujperzsq,
hanem kdzépperzsa ismereteket is elsajdtithatott mar is-
tambuli tartézkodasa idején vagy kordbban, egyetemi évei
alatt, ennek forrésarsl, hogy kitsl mikor és milyen munkgk-
ra tdmaszkodva fette mindezt, nem dll rendelkezésiinkre
pontos forrds.

Maréthy isztambuli tevékenysége vératlanul szakad
meg, 1833-ban hdbory tort ki Mohamed Ali és az osz-
man dllam kézt, és a Boszporuszndl leégett oszman élgs-
tar pusztulasat kapesolatba hoztak egy Maréthy dltal be-
ajanlott, Egyiptombél jstt magyar orvos tevékenységével|
A gyaniba keveredett Maréthy okosabbnak latta tavoz-
ni Isztambulbdl, dm j6 érzékkel evickélt ki a bajbsl, ¢s
csakhamar Perzsidban bukkant fel. 1833 szeptembere-
ben orosz, osztrék és perzsa ajanlélevekkel (mely talan
arra utalhat, hogy mér Isztambulban kététt perzsa isme-
retségeket), Maréthy elébb Szmirndba, majd onnan egy
karavénhoz csatlakozva 1834 janudrigban a mér irani
teriletre es§ Tebrizbe érkezett. Mardthy kézel hétéves
perzsiai ottlétérsl sajnos meg|ehet65en kevés adattal ren-
delkeziink.

Tebrizben az orosz kévet partfogdsdt elnyerve egy-
ben a tebrizi vérérség orvosa lett, alig 6t nappal meg-
érkezése utén. Mardthy szakértelme és buzgésaga
nagy hatdst gyakorolt o helyi qajar kormdnyzéra,
Feridun Mirzéra is.

Maréthy nagyiabol egy és haromnegyed évet tltst
Tebrizben, errél az idgszakrél iéformdn semmit sem tu-
dunk. 1835 végén o Qajar kormanyzat Dél-Irénba,
Sirdzba rendelte Maréthyt, ami aligha lehetett ellenére o
tudési babérokra palyazéd magyar orvosnak. Honfitdr-
sunk itt szintén orvoslast tanitoft, ezt vagy két évig tehet-
te, mivel - nyilvan tekintélyének és szaktudésanak is ka-
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szénhetéen — csatlakoznia kellett a Herat (Nyugat-Afga-
nisztan) elfoglaldsdra téré perzsiai kirdlyi sereghez, s ha
hihetink Toldy adatainak, Maréthy volt a sereg féorvosa.
,Ezen hivataléban drta 6ssze az egész perzsa birodal-
mat és Afghanistant a’ Himaldja alatt levé Kabulig, hol
Kérési Csoma Sdndornak Laddkban tértént haldlat egy
angol missionariustsl tudta meg, ki egy agdr kutydért
adatvan el, oft mint rabszolga tengédott.”*

Maréthy a herati expedicié utan Khordsanon keresztil
Teheranba ment, ahol a trénsrokss, a gyermek Naser
od-Din orvosa lett, Toldy szerint. Am a kordbbi herati ex-
pediciés évek erésen megviselték egészségét, igy 1840
mdjuséban elhagyta Irant, és néhdany éves torékorszagi
kiterst kovetéen 1842 juniuséban Gjra magyar féldre lé-
pett, felkereste régi bardtjat, Vérésmartyt, akinek vissza-
adta Kisfaludy kétetét. Egészségi dllapota azonban roha-
mosan hanyatlott, és egy révid isztambuli kitérst kovets-
en 1845. jilius 20-én Szegeden meghailt.

Maréthy neve azért érdekes szamunkra, mert 6 az el-
s6 magyar, aki bizonyitottan jart Persepolisban, mivel
nevét belekarcolta a tacara, I. Dareios palotéjanak egyik
ablakéba. Sajnos, 16l sok mindent nem tudunk irdni tevé-
kenységérsl, mivel nem hagyott hatra semmiféle beszé-
molét. Toldy szerint Maréthyt széles kérg orvosi elfoglalt-
saga akaddlyozta ebben. Csupan néhany levél, egy-két
klasszikus perzsa széveg, egy dltala, valészindleg sajdt
haszndlatra it révid perzsa nyelvtani 6sszefoglald és
szotar maradtak utdna a Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia kézirattaraban és a Keleti GyGjteményben.

Még két révid megjegyzést kell fizniink Toldy életraj-
zéhoz. Kizért, hogy Maréthy afgan foldan értestlt Kérosi
Csoma haldlarsl, hiszen az 1842-ben elhunyt jeles ma-
gyar Kelet-kutaté haldlakor Maréthy mar rég elhagyta
Perzsiat (1840-ben). Mésrészt ha 1839-ben tért haza Af-
ganisztanbél Teheranba, akkor miért szerepel a perse-
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polisi néviegye mellett az 1839-es datum? Az egész csy-
pén Ugy lehetne magyarazhats, hogy Maréthy az afgan
haborit kévetéen még visszatért Sirdzba, és utdna ment
Teheranba. Talan bicsiképpen hagyta nevét Dareios pqg-
lotajén? Erre azonban nincs adatunk, minthogy arrq
sem, hogy Maréthy hol tanult ,éperscul vagyis zendil”,
ami valészintleg perzsa és pehlevi stidiumokat jelent-
het. Toldy szerint Maréthy Sirdzban folytatott ilyen jelle-
g0 tanulmanyokat, ami felettébb kérdéses, hiszen mqr
egy isztambuli levélben célozgat ilyesmikre. Vagy az
egész Toldy-féle kronolégia alapjaiban rossz2 Nem tyd-
juk. Mindenesetre nagy veszteség ez a magyar tudo-
manytorténetnek, hogy szinte semmi fogédzépontunk
sincs Toldy révid életrajzan kivill Maréthyrol. Persepolisi
néviegyével azonban 6rokre beirta nevét a magyar utq-

z6k kozé.

Osszefoglalva, Maréthyt a kordbban emlitett mikedve-

8k, amatér, de lelkes persepolisi utazék elsé csoportj-
val hozhatjuk kapcsolatba.

2. VAMBERY PERSEPOLISBAN

Mésodik persepolisi  ldtogaténk maga  Vambéry .
Vambéry 1862-ben, részben kényszeriségbél is vérakoz-
va jutott arra az elhatdrozdsra, hogy mielétt kalandos ks-
zép-dzsiai Utidra indulna, dél felé veszi az iranyt, melynek
soran megismerkedhet a klasszikus és az antik Perzsia szg-
mos miemlékével, tajaival és népcsoportjaival. Jéllehet,
nem ez volt élete legnehezebb ¢s legmaradandébb tudo-
manyos élményekkel kecsegtets Otia, mégis érdemes ki-
emelni persepolisi létogatését, melyrél a legbévebben o
Vdndorldsaim és élményeim Perzsigban ciml, 1867-ben
megielent népszersité munkdjaban szédmol be.*

Miutén sorra latogatta Qomot, Kasant, Iszfahdnt és el-
idézott Pasargadai éperzsa romjaindl, 1862 8szén érke-
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zett meg Persepolis teriiletére. ,Oktéber mdsodika volt,
midén dtra keltem, hogy Perzsidban tett minden dllomd-
saim legérdekesbikére induljak. A karavan ugyanis
Kenare felé tartott, mely ide négy ferszakh tdvolsagra
van, Kenare felé, melynek kézelében Persepolis hires
romjai fekszenek.” Amikor megpillantotta a hajnali szir-
kiletben az elsé romokat, Vambéry leplezetlen csoddlat-
tal szemlélte azokat: ,Alig haladtam egy dranegyedet, s
im a legelsé regkoranyban magas, igen magas alakok
tintek fel egyszerre szemeim elét, melyek mindannyi ki-
sértet gyandnt az elsé pillanatban borzalomra ger-
jesztettek... nem tagadhatom, hogy a hires lépcsfeljd-
ratndl leirhatatlan meghatottsaggal dllottam meg néhdny
percig, mielétt tovabb haladni merészeltem volna.”*’

Vémbéry elragadtatott lefrasa cseppet sem higgadt ez-
utdn sem, hiszen t5bb alkalommal 4000 évesre becsili a
romokat, mely nyilvanvalé tilzés és tévedés.

Vambeéry Persepolis-leirasa két részre oszthaté. Egy-
részt sajat szubjektiv, lelkesedéssel athatott, am kevés
konkrétumot tartalmazé sorai tornek Ujra és Ujra els,
masrészt a szerzé jol ismeri a kordbbi utazék munkdit,
tsbbeket (Morier, Texier, Niebuhr, Ker Porter) meg is em-
lit mGvében, és sajét beszamolsja helyett inkdbb Fraser
kordaban ol ismert dtinaplojat idézi, ezt aztan rugalma-
san bele is illeszti , tourista-mivébe” .*

Legérdekesebb kommentdrjai nem is magukhoz a ro-
mokhoz két&dnek, hanem a ksrnyékbeli népcsoportok-
hoz, hitvilaghoz kapcsolodnak. Az egyik legérdekesebb
leirasa megérokiti Vambéry héromnapos  persepolisi
vendégeskedése alatt a qaiqa’i t6rokokkel valo taldlko-
zasat. A qaiqa’ik mindmdig Persepolis, Nags-e Rostam,
Siraz kérnyékének nomad térzsszévetsége. Abban az
idében, amikor Vambéry arra jart, éppen befolydsuk
cstespontian voltak. A vagy a seljug, vagy az ilkhanida
(mongol) idében Dél-Iranba kerilt oguz torsk nyelvet be-
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szél6 qasqa’ik maig Persepolis mellett vandorolnak nya-
jaikkal, ahogy ezt jelen szerzé is tobb alkalommal meg-
tapasztalta az elmilt években. ,Toroksk voltak, tehat
incognito szerepem térzsrokonai, s barha szunnitasdgo-
mat el nem titkolém is, mégis a legbardtsdgosabban fo-
gadtak. Farszban nem nagyon otthonos a térék nyelv, s
ezen jéembereknek valésagos élvezet volt a velem valé
tarsalgds.”” Az azerihez viszonylag kézel dllé qasqd’i
torok nyelvet Vambéry viszonylag 6l értette, és el tudott
beszélgetni vendéglatsival. Erdekesség, hogy Vambéry
nem ismeri a qasqd’i népelnevezést, egyszer sem hasz-
ndlia itt, sem mdshol mivében, mégis |6 érzékkel ,szel-
dzsuk seregek maradvényainak” nevezi &ket.

Mdsik emlitésre érdemes epizédja a persepolisi dom-
bormivek megrongdlésahoz katédik. A Vambéry dltal
feliegyzett helyi népi hagyomdny szerint ,az arabok,
ezek a szunnita ebek, kik a siitakts| irigyelték a remek
épileteket, eljsttek, az alakokat megesonkiték, a szob-
rokat, oszlopokat ledéntégeték s a pusztulds nyomait
hagytdk hdtra mindeniitt’ ® Az ismeretlen persepolisi
forrasbs| ereds legenda nagyon érdekes, hiszen keve-
redik benne a preiszlam-Irén irdnti nosztalgia, az arab
hoditéknak és egydltalan az araboknak mint népeso-
portnak Irénban amdgy maig komoly hagyomanyokkal
rendelkez8 lenézése, valamint a szunnita — sfita ellen-
tét, mely a 16. szézad 6ta a siita Irdn esetében fontos
nemzeti identitdsképzg elem lett a téle nyugatra él6k-
kel, ismét f8ként arabokkal szemben. Erdekes viszont,
hogy forrasaink vannak arra, a persepolisi domborm-
veket nem elsésorban a 7. szézadi héditék rongdltak
meg, hanem az egyre szaporods kiilfsldi kévetjarasok
megfékezésére o safavida I. Safi koraban (1629
=1641) a sirdzi kormdanyzé tudatosan csufittatott el jé
néhany dél-irani achaimenida és sasanida dombor-
mivet.*'
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Harmadik érdekes epizédunk a persepolisi falfirkakhoz
kapcsolédik.  Véambéry éles szemmel figyelt fel a
Persepolisban levé killonbszé feliratokra, bér tilzé megdl-
lapitasoktél éppenséggel itt sem mentes lefrdsa, amikor a
zsidék babiloni fogsaganak idejébs| szarmazé héber fel-
iratokat vél felfedezni a persepolisi romokon.” Emellett a
korabeli utazék emlékeit is szivesen béngészte, s tudatosan
keresett-kutatott magyar emlékeket. Mivel azonban harom
nap alatt sem taldlt egyetlen magyar nevet, mér-mar abban
a hitben ringatta magdt, hogy & az elsé magyar utazéd az
dperzsa romok kézt. ,En volnék tehdt a legelsé nemzetem
fiai kézil, ki e romokat s nevezetes vidéket megldtogattam
— gondoldm magamban; de amidén harmadnapon, éppen
azon rész alatt Sgyelegnék, mely fekete mdrvanybdl van,
nagy orémémre egy ab/a/(mé/yea’ésben ezen szavakra
akadtam: ,Maréthi (sic) Istvan 1839." Gyermekded 6rom-
mel vizsgdltam fsldimnek irdsdt, s bdrha & elrabolta is t6-
lem azon jogot, hogy magamat azon elsé magyarnak ne-
vezhessem, ki Persepolist megldtogatta: meg nem dllhatdm,
hogy neve ald egy , éljen”-t ne véssek, s hogy a jévendében
ne dllana oly egészen egyedil, az én nevemet is tarsul
jegyzém oda. Az egészet vastag vonallal vettem kériil s fo-
libe szavakat véstem: ,&lien a magyar!"* Vambéry tehat
rdlelt Maréthy 23 évvel kordbbi néviegyére |. Dareios palo-
tajanak egyik ablakdban, s hazafias lelkesedésében iziben
odavéste nevét és az ,élien a magyar” feliratot Maréthy ne-
ve ald. Ezt a ma Persepolisba latogatéd magyar turistdk is
megcsoddlhatiak.

Véambéry hdromnapos persepolisi tartézkodés utan
Sirazba utazott, ahol Gsszeismerkedett egy oft dolgozo
svéd orvossal, dr. Fagergreennel és nejével. Velik indult
vissza Sirazbsl, és Nags-e Rostam felé haladva ujfent
megdlltak egy éjjelre Persepolis romjaindl. Ma mar, az
Irénban is szigord mizeumi torvények koraban, aligha
lehetne elképzelni olyan vidém mulatozast, melyet
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Persepolisban csaptak Vambéryék, jskedvi evés-ivassql
bicsvzva a romoktdl! ,Amig egyik oldalon javdban &jf¢ qQ
sités-f6zés, az oszlopcsarnok felsl zene és dal hangozd\
nak. Persepolis gy ldtszik, megelevenilt, s azokat az 7.
letes étkezéseket, azon boldog perceket, melyeket off ).
ténk, sokd, sokd nem fogom elfeledni.”*

Vémbéry ezt kdvetden visszatért északra, és nekifo.
gott vilaghirG kézép-dzsiai utazasanak. Dél-iréni yta.
zdsdt a kényszer szilte, mégis szamos élménnyel gaz.
dagodott. Es ha nem is teliesen téle szarmazik, de
mégis neki készénhetitk a kor szinvonaldn az elsg
szisztematikus, helyenként szubjektiv elemekkel fsze.
rezett leirdst Persepolisrél. Igy mindenképpen a fent
emlitett masodik csoportba, a képzett kutatdk kézé so-
rolhatiuk &8t, bdar az akkor mar igen j¢l ismert
Persepolis nem tartozott f8 kutatasi teriletei kézé sem
akkor, sem késébb.

3. EGY MAGYAR ARISZTOKRATA PERSEPOLISBAN
= GROF SZECHENYI ANDOR

A mikedvels, tehetss arisztokratak vilagksrili grand
four-jaiba a 19. szdzadtél kezdve szamos magyar eléke-
18 is bekapcsolédott. A Széchenyi csalédd a 19. és 20.
szézad sordn t6bb kivételes, egzotikus tajak irant érdek-
l6d8 személyiséget adott @ magyarsdgnak. Ismert, hogy
a Iegnagyobb magyar, gréf Széchenyi Istvén fiai, Béla &s
Odén is tapasztalt utazék voltak, kilenssen Béla jeleske-
dett e téren, akinek Léczy Lajossal és Bdlint Gaborral
egyUtt tett turkesztani expedicidja komoly hirnevet szer-
zett neki.

A csaldd egy kevéssé ismert tagja, Széchenyi Andor
(1865-1907), Széchenyi Odén fia, srokslte apja és nagy-
bétyja utazékedvét. Az 1880-as évek végén és az 1890-es
évek elején tsbb tavoli helyen jart, bejérta az Indiai-écednt,
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Szomdliét, 1892-1893-ban pedig Oroszorszagon, Perzsi-
an és Indian keresztil Kindba latogatott.

Széchenyi Andor 1892. december 3-dn ért el Perse-
polis romjaihoz, ahol a Xerxés kapu bal szarnyénak hat-
s6 részébe véste bele néviegyét. Utazdsairdl késsbb a
bécsi Foldrajzi Tarsulat kiadvanydban jelentetett meg ro-
vid beszamolot.”

Széchenyi Andor grof testesiti meg tehdt a harmadik
kategériat, amit gazdag, mikedvel& arisztokratdk cso-
portianak tarthatunk — a mai luxusturistak kozvetlen elé-
futaranak.

V. C)sszefogblés

A fsldrajzi-térténeti régiségek héskora ma mar mlté.
Nem érhet benniinket olyan meglepetés, nincs olyan va-
ratflan esemény, mely Persepolishoz hasonlé grandiézus
felfedezéseket tartogatna a mai utazénak. Persepolis ma
mar jél ldtogathats, kiépitett muzeumként izemel, tome-
gek latogattak és latogatidk ma is. Mint magyarnak és
iranisténak egyik legszebb élményeim egyike, amikor
lszfahanbal Sirdz felé autézva Nags-e Rostam utan bal
felé nézve végre feltinnek Persepolis oszlopai.

Belépve a romok kézé, az egyszeri magyar ember nem
feledheti, hogy a nagy eléd, Vambéry nyomdokain jarhat
itt is.

Jegyzetek

" Ezton szeretném megkdszénni kollégamnak és baratomnak, dr.
Dobrovits Mihalynak, hogy kényszer( tavollétem idején felolvasta
e dolgozatot a 2005 &szén Dunaszerdahelyen megrendezet
Nemzetkszi Vambéry Konferencian.

% A klasszikus, kori nevek atirasakor a tudomanyos, féleg klasszikus

gérdg alakokat haszndlom, az irani neveknél is igyekszem a
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tudomanyos dtirést elényben részesiteni, ez alél néhany kézismert &5
a magyarban elterjedt forma ( pl. Iszfahan) jelent kivételt.

' Vambéry A. Kiizdelmeim, Dunaszerdahely 2001. 153.

“ Diodéros Sikeliotés XVII. 7. vé. Dandamey, M. A., Lukonin, V. G
The Culture and Social Institutions of Ancient Iran, Cambridge
1989. 207.

* Persepolishoz, az oftani palotdkhoz |. Apor E. Perszepolisz
Budapest 1974., ill. Matheson, S. A. Persien, Ein archdologische
Fithrer, Tehran 2003. 299-314.

¢ Diodéros Sikeliétés XVII. 71. 3.

7 Strabén Gedgraphika XV. 3. 6.

" Akbarzade, D. Katibehaye pahlavi, sang-e negare, sekke, mohr,
athar-e mohr, zarf-e nebeste (Pehlevi feliratok, sziklafeliratok,
érmék, pecsétek, pecsétlenyomatok, feliratos tdlak), Tehran 1381
(2001/2002), 38-43. Orian S. Rahnama-ye katibehaye irani-y-e
miane, pahlavi — parti (Kézépirani feliratok, pehlevi-parthus,
kézikényve), Tehran 1382 (2002/2003), 149-160.; Megjegy-
zend8, hogy o kézépperzsa ,sat’, ,szaz” haszndlata inkdbb o
szdmos oszlop és oszloptoredék népies elnevezése lehetett, ami
azok sokasdgdra és nem a pontos szamukra vagy egy palota
oszlopainak szamdra utal. Hasonlé jelenséggel taldlkozunk
Persepolis kézépkori és Gjkori muszlim nevénél, az dSperzsa
romteriiletet a kérnyékbeli népnyelv ,éehel manar”-nak ,negyven
minaretnek” hivta, itt a negyven a mdshonnan is ismert ,sok,
hetedhét, kismillic” jelentést vette fel, vagyis a ,sok minaret”
forditas szerencsésebb, gondoljunk itt csak az iszfahdani és qazvi-
ni ,cehel sotun”, ,negyvenoszlopos” palotdkra, ahol a cehel
(negyven) a persepolisihoz hasonléan a sokasdg szinonimdia.
Persepolis mai irani (perzsa eredeti) elnevezése Takht-e Jamsid,
vagyis ,Jamsid trénja”, mely az irani mitolégia elss kirdlyara,
Jamsidra utal.

* Az irani régiségek és igy Persepolis, valamint az eurdpai
felfedezék kapcsolc!aihoz |. Sancisi-Weerdenburg, H. Drijvers, J.
W. (eds.) Achaemenid History VI, Through Travellers' Eyes,
European Travellers on the Iranian Monuments, Leiden 1991.
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" ,a palotdk még épen dllnak, csak laksik hianyzanak” Hermann,
G. Perzsa reneszdnsz, Budapest 1988. Ezek alapjén azonban
hiba lenne teljes mértékben igazolva ldtni, hogy ez az adat pon-
tosan rdillene Persepolisra, ilyen alapon a Sirdz kérnyéki sza-
szanida palotdakra (Firuzabad, Bis@pur, Sarvestan) is igaz lehet a
fenti megdllapitas. Lasd még: Sancisi-Weerdenburg, H.
Introduction. Through travellers’ eyes: the Persian monuments as
seen by European travellers, Sancisi-Weerdenburg, Drijvers,
1991. 3,

" Persepolis felfedezésének és kutatdsanak jé attekintését taldlhat-
juk meg. Sancisi-Weerdenburg, H. 1991. 1-35.

" Sancisi-Weerdenburg, H. 1991. 7.
"' Drijvers, J. W. Cornelis de Bruijn and Gijsbert Cuper. A skilled

artist and a learned discussion, Sancisi-Weerdenburg, Drijvers,
1991. 89-107.
"“ Wiesehofer, J. Engelbert Kaempfer in Nags-i Rustam und

Persepolis, Sancisi-Weerdenburg, Drijvers, 1991. 71-87.
"* Steiner, G. Eine zeitgendssische Wiirdigung der Entzifferungsar-

beit von Georg Friedrich Grotefend, Sancisi-Weerdenburg, Drij-

vers, 1991. 109-121.
" Morier, J. The Adventures of Hajji Baba of Ispahan, London

1959.
" Curzon, G. N. Persia and Persian Question 1. London 1966.

16-18.

H Erdekesség és egyben hiba, hogy Sancisi-Weerdenburg
Vambéryt, akirél amigy meglehetsen szikszavuan emlékezik
meg, ,artist’-nak, vagyis mivésznek hatdrozza meg foglalkozasat
tekintve! Sancisi-Weerdenburg, H. 1991. 32. (On the whole, how-
ever, enthusiasm for the beauties of the Achaemenid sites pre-
vailed, as testified by the Hungarian artist (sic!) Vambéry who in
Pasargadae had to endure a plague of insects — which, according
to the amused natives, only attacked foreigners = in order to have
a good look at the monuments. — Mégis azonban Ssszességében
az Achaimenida romteriletek szépségei iranti lelkesedés

kerekedett felil, ahogy azt a magyar mivész (sic!] Vambéry is
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tanusitia, akinek Pasargadaiban el kellett tirnie rovarok kinzcscy,
hogy j6 rdtekintést nyerhessen a miemlékekre — melyek a vidcm
helyiek szerint csak kilféldieket timadiak meg.”)

" Balcer, J. M. Erich Friedrich Schmidt, 13 September 1897—3
October 1964, Sancisi-Weerdenburg, Drijvers, 1991. 147-172
© Marsthy életérsl | Toldy F. Magyar Akadémiai Ertesits,
Tarsalkods, 1848. majus 1. 21. sz. 167-168.; Danielik, J.
Magyar irék, Masodik, az elsét kiegészits kétet, Pest 1858. 190 ;
Szinnyei J. Magyar irék élete és munkdi. 8. k. Lobl-Minnich,

Budapest 1902. 689.

" Toldy 1848. 168.
“ Verosmarty esetében Staud Gézandl taldlunk adatokat keleti,

féleg perzsa irodalmi témdk iranti vonzalmdra, ém Toldy vissza-
emlékezésén kivill mast nemigen tudunk Vérésmarty és Marsthy
kapesolatardl, vé. Staud G. Az orientalizmus a magyar roman-
tikaban, Budapest 1999. 130-133.

“ MTAKK (Magyar Tudoményos Akadémia Kényvtara, Kézirattar
és Régi Konyvek Gyiijteménye) Maréthy Istvan Térténelmi Naplé 8
r. 10. sz.

“ MTAKK (Magyar Tudomdnyos Akadémia Kényviara, Kézirattar
és Régi Konyvek Gyujteménye) Mardthy Istvan Térténeti Napls
8-10. 1. levél

* Toldy 1848. 168.

“ Vambéry A. Vdndorldsaim és élményeim Perzsicban.

Dunaszerdahely 2005.

? Vambéry 2005. 224-225, 235.
“ Fraser, J. B. An historical and descriptive account of Persia, from

the earliest ages to the present time, Edinburgh 1834.
# Viémbéry 2005. 235.

“ \Vambéry 2005. 239-240.

' Herrmann 1988. 12,

% Véambeéry 2005. 237.

» Vambéry 2005. 237-238.

% Vémbéry 2005. 256
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* Révai Nagy Lexikona, XVII. k. Sodoma-Tarjdn, Budapest 1925.
419. Sajndlatos médon gr. Széchenyi Andorrél meglehetSsen
kevés adat dllt rendelkezésemre, a kor tipikus arisztokrata
utazéjanak tevékenységét igy csak sovany lexikoncikkek alapjan

és sajat fotsim segitségével ismertethettem. .
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Seres Istvan

UJABB ADATOK KUNOS IGNACNAK
AZ |, VILAGHABORUS
HADIFOGOLYTABOROKBAN
FOLYTATOTT TURKOLOGIAN
KUTATASAIHOZ

Nagy érémémre szolgdl, hogy immar harmadik alka-
lommal a Nemzetkszi Véambéry Konferencia eléaddja le-
hetek. Egy olyan eseménynek, amely immdron kinétte
magdt szikebb keretei koziil, és amellett, hogy egyre in-
kabb nemzetkszi, egyre t6bb nemzetkszileg is elismert
szakembert is tdmérit. Az elmult két alkalommal elhang-
zott és a mostani programban felsorolt el6addsok cimeit
attekintve egyre inkdbb az a meglatdsom, hogy a
dunaszerdahelyiek kezdeményezése a leheté legtégabb
értelemben tarja Vémbéry 6rokségét a tudomdnyos szak-
ma és az érdekl6ds kézénség elé.

A jelen el6addsom témdijaul szolgalé események az
Lelskels idegen” haldla utén jatszédtak le, ennek ellené-
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re t8bb szdllal is kapcsolédnak Véambéryhoz. Vitathatat-
lan, hogy Vémbéry mér életében, majd haldla utan is
nagy hatdssal volt a kortdrsaira. Sokan tanultak téle,
akdr j6 bardtokrél, akdr tanitvanyokrdl, akar — dltala
személyesen sohasem ismert — tavoli csodalékrél, mivei-
nek megszdllott olvassirdl van szé. Az aldbbiakban egy
olyan, négy éven dt tarté kutatassorozatrél kivanok szol-
ni, amelyrd| leginkdbb csak a szikebb — turkolégiai -
szakmdnak van bévebb tudomésa. A hatalmas néprajzi
és nyelvészeti anyagot felhalmozé munkdban résztvevs
szakemberek k&zott tsbben Vambéry tanitvanyai voltak,
vagy legaldbbis szorosabb kapesolatban dlltak a kiting
tuddssal. A témardl kordbban is irtam a 2002-ben meg-
védett diplomamunkdmban,' a most bemutatdsra kerdld
forrasok tébbségét azonban a dolgozat egysége miatt
nem volt alkalmam felhaszndlni, bar elére jeleztem, hogy
a késsbbiekben egy &ndllé tanulmdny keretében azok is
feldolgozdsra kerilnek.

Az elss vildghdbory elején az osztrék-magyar fogsagba
esett orosz alattvalok kézil kiemelték a tiszti és legénységi
dllomany muszlim valléso tagjait. Az Osztrak-Magyar Mo-
narchia kedvezményekkel, killsnféle igéretekkel, Tardy La-
jos szavaival élve: ,a szeparatista-nacionalista szenvedé-
lyek felszitasaval” igyekezett rabirni az Orosz Birodalom-
bél érkezé muszlim hadifoglyokat arra, hogy lépjenek at a
térék hadseregbe és vegyek ki résziket az antanthatalmak
elleni dzsihddbal, ,szent haborubel.”? Eddigi ismereteink
szerint, a cdri birodalom muszlimok lakta vidékeird| szér-
mazé hadifoglyokat a Monarchia teriletén feldllitott 42 ha-
difogolytébor koziil kettsben helyezték el. Az egyik, mint-
egy 8000 fés tabor Magyarorszdagon volt, az Esztergom
melletti Kenyérmezén, a 30 000 f8t is befogadé nagyobbi-
kat pedig a csehorszagi Eger (ma Cheb) varosa mellett hoz-
tak létre.’ Mig a kenyérmezei taborban elsésorban krimi és
kazdni tatdrok lettek elhelyezve, addig az égeri taborban
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fogva tartott muszlim katonasag zomét kitevs Volga-vidéki
kazéni és miser tatarok mellett sok baskir, kimik, nogdj,
tirkmén stb. szarmazdsu katona is volt. Ugy tGnik, hogy a
habory elején az egyre nagyobb témegben érkezd hadi-
foglyokat még valldsra és nemzetiségre valé tekintet nélkal
helyezték el a Monarchia feriletén feldllitott hadifogolyta-
borokban, és az orosz alattvalékként fogsagba kerilt mu-
zulman katondk tudatos Gsszegytitésére csak 1915-16 ke-
rilt sor. A hadifogolytéborok feldllitasa soha vissza nem
téré alkalmat adott a Monarchia vezets tudésainak, hogy
antropolégiai, nyelvészeti, népzenei és folklorisztikai kuta-
tasokat végezhessenek. A féként Ausztria és Csehorszdg
teriletén miksds osztrék kutatsk mellett a magyarok s te-
vékenyen kivették részitket a tudomanyos munkdbél. Tébb-
ségiket az MTA tagjai tették ki, és kéziluk is taldn a legna-
gyobb munkdt a kivélé magyar turkologus, Kinos Ignac vé-
gezte, aki 1915-1918 kézétt tobb alkalommal is jért a két
fogolytaborban. Munkéssaganak egyik legérdekesebb és
jobbéra még ma is feldolgozatlan részét képezik az elsé vi-
laghdboris hadifogolytaborok t6rék ajkd katondi kézott
végzett kutatdsai.

Konosnak a kipesak torsk nyelvekkel valé ismeretsége
nem volt Uj keletG. Mar 1904 jiniusaban alkalma adédott,
hogy a Dundn lehajézva tatdr nyelvészeti és népraijzi jegy-
zeteket készitsen a bulgdriai Tutrakan  kikétévaros
kérnyskén.” Késébb pedig, a vilaghdborit megel6zé évek
sordn, a Keleti Kereskedelmi Akadémia tanulmanyi kirén-
duldsai alkalmaval t8bb izben is idét szakithatott arra,
hogy tcnulmdnyozzc a dobrudzsai tatérok, vagy ahogyan
& irta: a ,dunai tatérok” nyelvét. Bér ezek a révid latogatd-
sok tobbnyire csak kisebb szészedetek, kézmondasok ,8sz-
szeszedegetésére”, ill. néhany népdal lejegyzésére voltak
elegenddek, 6 iskolanak bizonyultak a Monarchia teriiletén
felallitott hadifogolytdborokban végzett médszeres anyag-
gyUitéshez.*

154



A hadifogolytéborokban rejlé tudomdnyos lehetéségek
kiakndzdsdra azonban elészér nem is az MTA, hanem a
Turdni Tarsasdg tagjai figyeltek fel. 1914. oktéber 10-én
Paiker Alajos tigyvezets alelnsk levélben fordult az MTA
kézgydléséhez, és javaslatot tett arra, hogy tagjai md-
kadjenek egyitt a Turéni Tdrsasaggal a Magyarorszag
terletén feldllitott orosz hadifogolytdborokban végzendé
embertani, néprajzi és nyelvészeti kutatasokban. Ugyan-
is — irta levelében — a hdbord sordn elfogott és Magyar-
orszagra hozott orosz hadifoglyok nagy része ,nem tu-
lajdonképpeni orosz, hanem tatdr, baskir, cseremisz,
finn, észt, kirgiz, turkomadn és hasonld, turdni népcso-
porthoz tartozé elemekbs| all”. A Turéni Tarsasag mar
érintkezésbe is lépett az illetékes magyar és cs. kir. bel-
és hadiigyminisztériumokkal, két tagjuk pedig mar meg-
tekintette a kenyérmezei hadifogolytabort. Felhiviak tehat
ezennel az MTA figyelmét, és felajanliak egyiuttmikaédési
szandékukat. Az MTA 1914. december 14-i kézgydlése
egydntetlen elfogadta a Turdni Tdrsasdg javaslatdt, és
elhatéroztdk, hogy a maguk részérél is megteszik a szik-
séges lépéseket.” Pekar Gyula akadémiai tag az ,ameri-
kai consul” kiséretében még decemberben megtekintette
a kenyérmezei tabort, és személyesen gy6zédostt meg ré-
la, hogy a foglyok kézétt tatarok is vannak, valamint ar-
rél is gondoskodott, hogy az érdekléds tudssok tajékoz-
tatdsara a kelet-oroszorszagi népek kézil valé hadifog-
lyok nemzetiség szerint dsszeirattassanak. Az 6sszeirds-
sal megbizott Kubesch Otté féhadnagy nem kis munka-
nak nézett elébe, mivel mintegy 30 000 (!) foglyot kellett
szemrevételeznie.®

Az Akadémia december 28-an Tisza Istvan miniszter-
elndk kozvetitésével kérvényt nyuitott be a kdzés hadigy-
miniszterhez, hogy engedélyezzék tagjai szémara a ke-
nyérmezei hadifogolytdbor meglatogatasdt és a vizsga-
lat alé veends foglyok Budapestre hozatésat. A hadigy-
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miniszter vdlasza csakhamar, 1915. januar 9-i détum-
mal meg is érkezett Bécsbél, Tisza Istvan miniszterelnsk
janudar 19-én, Budapesten keltezett atirataval egyitt. A
magyar miniszterelndk biztositotta Berzeviczy Albert
akadémiai elnskst arrél, hogy kész segitséget nydjtani q
fogolytdbor latogatésahoz szitkséges igazolvanyok meg-
szerzése érdekében, de ami az egyes hadifoglyok Buda-
pestre szdllitasét illeti, célszeribbnek tartand, ha ezen
kéréseiket a kutatést végzé akadémikusok a latogatasok
utanra halasztandk, és a fogolytdbor parancsnokaval
egyeztetve prébdlndnak megoldast taldlni az tgyben.
Ennek ellenére, mint irta, a hadigyminiszter részérs| q
dolog nem iitkdzik kivitelezhetetlen nehézségekbe.’

Az Akadémia janudr 25-i kézgyilése mindhdrom osz-
talyénak felhivia a figyelmét, hogy a kikildends ,nyel-
vész, ill. néprajzi és anthropologiai” kutatésokat végzen-
dé tagjaik nevét minél hamarabb kézsligk a fétitkarral
A ,,fogo|yt0nu|ményokra” jelentkez& hét akadémikus ne-
vét marcius 8-dn terjesztették a kézgydlés elé, amely
mind a hetik szamdra megadta az engedélyt a kutatds-
ra.'" Az MTA tagjai kézil 1915 elején kutatasra jelentke-
28 hét tudés kézott volt Kunos Ignac, valamint j6 bardtja,
az oszét és votigk nyelvi tanulmdnyokat folytats, és
ugyancsak Vambéry-tanitvany finnugrista Munkdcsi Ber-
ndt, az Akadémia rendes tagja, és a Nemzetkdzi Kézép-
és Keletdzsiai Tarsasag Magyar Bizotftsaga titkdra is.
Raijtuk kiviil még Simonyi Zsigmond és Lenhossék Mihdly
rendes tagok, valamint Vikér Béla, Giesswien Sandor és
Sebestyény Gyula levelezs tagok kaptak engedélyt a ke-
nyérmezei tdborba valé belépésre. A késsbbiekben nyel-
vészeti kutatdsokat végzett még Beke Odon a cseremisz,
Fuchs (Fokos) David Rafael a zirjén, Klemm Antal pedig
a mordvin nemzetiség( hadifoglyok kozétt, de megfor-
dult a hadifogolytdborokban dr. Balassa Jézsef nyelvész-
tandr, a hazai nyelvtudomany egyik legkiemelkedsbb
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képviselsje is. Vikar Béla egyébként a griz foglyok kéré-
ben végzett kutatasokat.

Kinosék 1915. méjus 30-én tették elsé latogatdisukat az
esztergomi taborban, ahovd az idékézben megszint ke-
nyérmezei tabor népe atkéltozott. Braun Jézsef ezredes, a
tabor parancsnoka fogadta az akadémikusokat, és a hadi-
foglyok nemzetiség szerinti kimutatasat elkészits Kubesch
Otté f8hadnagyot rendelte mellgjik.'? Ugy tinik, hogy a ku-
tatds megkezdése még ekkor is akaddlyokba iitkézatt, mi-
vel a szitkséges engedélyek egy része nem dllt a tudésok
rendelkezésére. Legaldbbis erre utal, hogy 1915. junius
23-dn Berzeviczy Albert, az MTA elnske levélben fordult a
kézés hadigyminiszter személyes szdarnysegédijéhez, Déry
Laszl6 alezredeshez, hogy engedélyezze az Akadémia tag-
jai szamdra a hadifogolytdborok nyelvészeti és néprajzi
kutatasok céligbél valé meglatogatdsdt. '

Kubesch Otté f8hadnagy 1915 janudrjdban az eszter-
gomi tdborban 316 finnugor, kaukazusi és trok nyelve-
ket beszélé katondt irt &ssze, akik mordvin, cseremisz,
votidk, zirién és csuvas (73 mordvin, 56 cseremisz, 39
votiak, 2 ziirjén és 91 csuvas) nemzetiségiek voltak. Mel-
lettik csak alig 16 ,krimi és egyéb tatér” valamint 39
baskir volt, igaz, ,ezek szama a nydr felé csak gyara-
podott.”™ A cs. és kir. hadigyminisztériumnak a cs. és
kir. kézés kilugyminisztérium szamdra készilt 1915.
madrcius 3-i bizalmas dtirata szerint, amely az egyes ha-
difoglyok dltal kitsltstt vagy tollba mondott kérdéiveken
alapult, a Monarchia teriiletén feldllitott fogolytaborok-
ban a céri hadseregnek mar 6985 muszlim, kdztik 6325
tatér vallasu katondjét tartottak fogva. A tovabbi 660 ka-
fona nemzetiségek szerinti megoszlésa a kévetkezd volt:
50 cserkesz, 11 kirgiz, 554 ,bachtiar”, 14 baskir, 21
Jeptiar” és 10 mozsar (,moscharen”)."

Mivel a kutatds meginditésakor a kenyérmezei tabor
muzulman lakéi a kazdni tatdrok mellett elsésorban a kri-
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mi tatarok kézil keriltek ki, Kunos féként ezen utébbi, oz
orosz turkolégusok dltal addig kevésbé ismertetett népnek o
képviselsi kozot kezdte meg nyelvészeti és etnogréfiai ky-
fatdsait. F& célia az egykori krimi kansag északi teriletein
él6 nogdijok nyelvének, a tengerparton él6 és az oszmen
nyelvi és kulturdlis hatdsnak jobban kitett krimi torékségts|
(a tulajdonképpeni krimi tatéroktél) megkilénbéztets hang-
tani és szokincsbeli eltéréseinek a megdllapitasa volt. Ha-
mar felismerte, hogy a krimi torokség ket f8 féiszé|ését,
amelyeket elsésorban az oguz, ill. a kipcsak nyelvekre jel-
lemz8 hangtani eltérések és nem utolsésorban a két nyely-
csoport székincse kilénboztet meg, a gazdag népksliési
anyagon keresztiil lehet a legkénnyebben tanulményozni.
A kenyérmezei taborban eltsltott masfél hénap alatt krimi
fatar népdalok szazait sikerilt lejegyeznie. Ez irdnyG kuta-
tasat még ez év nyardn, az égeri fogolytdborban eltsltstt
két hénapos ,nydri szabadsdgideje” dlatt is folytathattq,
noha itt mér elsésorban a kazani tatar nyelv és népksltészet
megismerésének szentelt nagyobb figyelmet." A hdrom &s
fél hénapig tarté gyités alatt Konos szép eredményt ért el.
Kutatasai sorén egyardnt foglalkozott ,kazani tatdrokkal,
miserekkel, nogaiji és krimi tatérokkal, (...) s kétetekre me-
n& népkoltési és szétdri anyagot gyditst”."”

Nydari gyGitémunkdjukrél el6szor 1915. oktéber 19-én
szamoltak be Munkdcsival a Nemzetkozi Kozép- és
Keletazsiai Tarsasag Magyar Bizottsaganak a Keleti Ke-
reskedelmi Akadémia helyiségében megtartott kdzgydle-
sén. A kutatds megkezdése elstt az MTA 350 korondt
utalt ki keﬁc’i]Uknek a kiaddsok fedezésére, de a kenyér-
mezei és az égeri fogolytdborokban tett latogatésok, az
esztergomi szdllasok, a napi élelem, 20-30 hadifogoly
megvendégelése és jutalmazdsa egy fél éven at bizony
sok kaltségikbe kerilt. Kértek ezért a bizottsagot, hogy
kovetkez8 évben is folytatandé kutatésaik sordn témo-
gassa ket 1000-1000 korondval, mivel mindketten foly-
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tatni akarjék a megkezdett munkdt, ,amig a foglyokkal a
tudomdnyos foglalkozds lehetséges lesz”. A bizottsag
egyhangian megszavazta a kért &sszeget.

A két hadifogolytdborban végzett munkdijardl irt jelen-
tését Kinos 1916. janudr 3-an olvasta fel az MTA I. osz-
talya kdzgydlésén,” majd junius 10-én a Magyar Bizott-
sag Ulésén is beszéamolt a ,kenyérmezei és égeri fogoly-
téborban levs krimi, kazdni és miser-tatarokkal folytatott
tanulményairdl”. Nyelvi és szétdri gyitései ekkor mar
tobb katetre terjedtek. A Magyar Bizottsag elétt tett be-
szdmoldja szerint ez év (1916) nyardn is folytatni kivan-
ta az 1915 &szén félbemaradt gyditémunkdt az égeri fo-
golytdbor lakéi kézétt."” Kinos 1916 nyardn is szép
eredményt ért el az égeri taborban, a Magyar Bizottsdag
1917. jGnius 22-én megtartott Glésén pedig bejelentette,
hogy ,krimi tatér tanulményainak kiegészitése czéljabol”
még a nydron szandékdaban dll oda visszatérni.™

Bar késsbb Kunos a felgyiitstt népksltési anyaga nagy
részét letisztazta és tobbnyire magyar nyelvi forditassal
is ellatta, néhany kisebb ismertetéstd! eltekintve a hatal-
mas anyag feldolgozatlan maradt. Eltekintve az egyes
szakmai férumok elétt tett és az egyes tudomdnyos folyd-
iratokban (Akadémiai Ertesits, Keleti Szemle) fennmaradt
révidebb beszamolskts!, tudomasom szerint Kdnos Igndc
csak két tanulmanyt szentelt a hadifogolytaborokban
végzett kutatasainak. Egyik a Tatdr foglyok tabordban ci-
m{, amely az MTA |. osztdlydnak 1916. janudr 3-i ulé-
sén hangzott el, a masik pedig a Magyar Figyels 1918.
évi 2. szamdaban megjelent Tatarfoglyaink tabordban ci-
m{ tanulmdnya, amely nagyrészt az el6zén alapul. A két
cikk inkdbb ismeretterjeszts jellegd, tabbnyire a muszlim
hadifoglyok mindennapjait beszéli el. 1918 nyaran még
kézolt egy révid, kétoldalas ismertetét az Uj Idék cim@
képes hetilapban, de ebben mar féként csak a Keleti
Akadémia muzeumdban kidllitott tatér faragdsokra hivta
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fel a figyelmet.?' A hdbord befejezése utdn mar csak az
1925-26-ban Isztambulban és Ankardban térék nyelven
fartott egyetemi eléaddsaiban foglalkozott a vildghdboris
gyiitésével. Az eléaddasok szévegének torck kiadasaban
egész fejezefet is szentelt a hadifogolytédborokban szerzett
tapasztalatainak.” Egy 1918-ban, oszman-térék nyelven
megijelent cikkében Kinos szélt ugyan a tovdbbi terveirdl,
miszerint a kdvetkez§ tanulmdnydt a tatér irodalom és
népnyelv tudomdnyos jelentéségének, ill. a dunai tatérok
és az oroszorszdgi tatarok kozotti szitkséges kotelékeknek
és ezek lehetséges Otjainak fogja szentelni. Tudtunkkal
azonban Konos Igndc 1918 utan nem jelentetett meg tatdr
témaijo tudomdnyos munkdt. Az élete utolsé két évtizedé-
ben egyre kevesebbet publikalé turkolégus csak hosszu év-
tizedekkel a gyGitések utdn kerithetett sort kipcsak nyelvi
gylitései kiaddsra vals elékészitésére. Egy Kinos tudomd-
nyos pdlyafutésdt ismertets, 1941-ben megijelent dolgozat
szerint az adoft évben az id8s tudés hat kéziratban levs
munkc’:[c vart kiodésrc, s ezek egyike az elsd vi|6ghébor0$
gyGités volt: 5. tatdr népksltési gytitemény. Az égeri tatdr
ngo|ytdborbqn gydijtott krimi, kazdni és miser-tatdr nép-
mesék és népdalok. I. rész: Krimi népdalok és népmesék.
Il rész: Miser népdalok és népmesék. lll. rész: Kazani nép-
dalok. IV. rész: Kazani népmesék. Osszesen szdéz nyomta-
ot ivnyi terjedelemben.” Hatalmas anyagmennyiség ez,
hiszen e mellett a mintegy 1600 oldalnyi irattémeg mellett
még a gyiits kéziratos hagyatékdanak, azaz 1200 fél iv
nagysagt lapbél alls kazani tatar, miser, krimi tatdr,
nogaij, krimi karaim és dunai tatér anyaga is eltérpil,
amelyet 1951-ben az MTA vasérolt meg Kinos 6zvegyé-
161, és helyezett el a Keleti GyGjteményben. A kiadésra va-
ré anyag azonban, akédresak az idés turkolégus tovabbi ot
kézirata, életében mar nem kerilhetett nyomddba, mivel
Konos Igndc 1945. janudr 12-én, 85 éves kordban el-

hunyt.
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Az MTA tulajdondba keriilt kéziratos hagyaték tudo-
mdnyos ismertetését Kakuk Zsuzsa végezte el t6bb tanul-
manydban,* de a Prof. Asszony szédmos kisebb mutat-
vanyt, vélogatdsi is megjelentetett, legutébb pedig egy
Karcagon kiadott ,Hoztam tenger mélyérél...” cim{
konyvecskében adott kézre egy vdlogatést a krimi tatdr
népdalokbsl. 1980 éta pedig ugyans, tsbbnyire Baski
Imrével kardltve a Kinos-gyitések jelent8s részét megije-
lentette Budapesten és Ankardban. Jelenleg még Kinos
krimi tatér népdal-, ill. népmesegydijteménye, valamint a
tudés kisebb, téredékes feljegyzései varnak kiadasra.”
Kunos gyGjtéseihez kapcsolédik, hogy 1999-ben Anka-
réban a két, nemzetkdzi szinten elismert magyar szak-
ember megjelentette a korabban dltaluk kiadott két kazd-
ni tatdr népkaltési gydjtemény teljes széanyagdt is.”

Az elmglt években végzett kutatésaink sordn mintegy
hsz, eddig ismeretlen és a szakemberek dltal egydltaldn
nem hasznositott iratra is sikerult felfigyelnink, amelyek
Konos Igndc 1914-1918. kazotti munkdsséagdra vonat-
koznak. Ezen iratok tsbb pontban is médositjak a Kinos
kutatdsaival kapesolatos eddigi ismereteinket. A most is-
mertetendd hivatalos levelek és nyomtafvdnyok jelentés
része a Magyar Néprajzi Mizeum Ethnoldgiai Adattdra-
ban taldlhats, dsszesen 13 tétel, négy magdn|evé| Or-
szagos Széchényi Kényvidr, ketté ugyancsak a Néprajzi
Muozeum Ethnolégiai Adattérabdl, egy pedig a Magyar
Tudomdnyos Akadémia kézirattarabl kerilt els. Kiada-
sukra és tudomdnyos hasznositasukra most eldszér kerdl
sor. Az iratok jellege valtozs, hét magdniellegd levél,
amelyeket Kunos valtott bardtaival, kollégaival, a tovab-
bi 13 okmany pedig a vilaghdboru évei alatt végzett ku-
tatés hivatalos dokumentuma. Ez utébbiak engedélyek,
formanyomtatvanyok, hatdrozatok, ill. a kutatast segité
katonatisztek és altisztek levelei.
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. BARATOKKAL, KOLLEGAKKAL VALTOTT
MAGANLEVELEK

A magdnlevelek kozé hét levél tartozik, négy Kinos és
Simonyi Zsigmond levelezésébd| kerilt els. Ezeket gya-
korlatilag Kionos irta a bardtjianak 19215, jonius 19. és
1916. augusztus 15. kdzott. Kivételt képez a 2. sz. levél,
amelyet el8sz5r Simonyi irt Kinosnak, aki a levélre vezet-
te rd a vdlaszat. Ez utébbi Kunos iratai kézstt maradt
fenn, a tovabbi harom (3., 8., .11.) viszont Simonyi ha-
gyatékabol kerilhetett az OSZK kézirattardba.

A levelek kélesonss jo bardti, ugyanakkor szakmai
kapcsolatrél drulkodnak. Kunos nagy lelkesedéssel értesi-
ti bardtjat az Esztergomban és Egerben elért tudomdnyos
eredményeirdl, de beszamol a tovabbi terveirdl is. Kinos
Simonyihoz iroft beszamoléi alapjén gyakorlatilag teljes
két kapunk az 1915-1917. kézotti kutatasairsl. Mar
rogtén a kutatds elején, az esztergomi fogolytdborban
szert teft egy ,kitiné adatkozlé”-re, akivel, a jonius 19.
utdn Simonyi Zsigmondhoz irott révid levele szerint még
~vagy két hétig elbibelédhet”. Levelében Kinos kérte a
bardtiat, hogy & is témogassa az akadémia fétitkarsaga-
hoz irasban benyuijtott kérelmét, hogy a kutatasi engedé-
lyét az égeri fogolytdborba is érvényesitsék, mivel ot van
,az 8sszes mohameddnok koncentracziés tébora,
40.000 ember”, és egy hénapra oda is el szeretne men-
ni. Julius 8-an ugyancsak Budapestrél irt Simonyinak. Ek-
kor mér negyedik hete dolgozott az esztergomi fogolyta-
borban. Eleinte krimi tatérok kézstt dolgozott, akik nyelv-
jarasdra mdar ,nagyon sok és egészen Uj anyagot” gydij-
tott, par napja pedig a baskir szarmazaso katondkkal
kezdett el foglalkozni. Mivel az 8sszes mohameddn ha-
difoglyot a csehorszdgi Egerben berendezett hadifogoly-
téborba gyditik 6ssze, 15-én 6 is odautazik, miutén mar
a hadigyminiszteri engedélye is megérkezett. Tervei sze-
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rint, az Uj helyszinen a kaukézusi tatérsag nyelvét akar-
ja behatéan tanulmdnyozni. Reméli, hogy az Akadémia
az Ojabb s immdr jéval ksltségesebb kutatédtiét is tamo-
gatni fogja, ez iranyu kérésével azonban csak a mostani
kutatasai befejeztével és az eredményes gydijtések utdan
kivéan el8dlini. Mivel a nyéri szabadsaga jlius 15-t8l au-
gusztus 15-ig tart, azt az idét végig az égeri téborban ki-
vanja tolteni. Az esztergomi kutatds is nagyon faraszté
volt szamara, mivel minden nap hajnali 6t érakor indult
Budapestrdl és este tért haza. A ,meglepden gazdag
eredmény” azonban elfeledteti vele a faradtsagot.

Kulén érdekességnek szamit a 7. és 8. sz. levél, ame-
lyekben 1916. méjus 16-an Kinos az Akadémia témo-
gatasat kéri a tovabbi kutatdsaihoz. Simonyi ugyanis,
amellett hogy Kinos személyes 6 bardtia és kollégdija
volt, az MTA Nyelvtudomanyi Bizottségénak az eléads-
jaként déntéshozé helyzetben volt a kért 6sszeg odaitélé-
sében. Ennek megfelelSen, ugy tinik, ugyanazon a na-
pon, Kunos két levelet is irt, egy bardti, valamint egy hi-
vatalos jellegt.

A Simonyihoz iroft levelek kézil az utolsé augusztus
15-én kelt Budapesten. Kinos ekkor mar két napja ofthon
volt, miutén ,gazdag nyelvi zsakmannyal megrakodott’
Egerben. Tovdbb is szeretett volna oft maradni, de aho-
gyan bardtignak irta: ,Tovébb mdr nem birta sem az
eszem sem az erszényem a strapdt.” Elsaddsunk szem-
pontiabdl fontos az a hir, amely szerint ,kilon tdborba
fogjék él6 anyagunkat egyesiteni”. Ennek a hirnek azért
is tulajdonitunk nagy jelentéséget, mert Kinos mar 1915
nyardn Ugy tudta, hogy az ésszes muzulmén foglyot az
égeri téborba viszik. Feltehetéen erre sor kerilt, de az
idékozben fogsagba eseft katondkat mdr nem vitték
egyenesen oda, s feltehetéen errél rendelkezhettek a
hadiigynél. A nyér tovabbi részében egyébként Kinos a
trok nyelvkonyve 2. részével kivant foglalkozni.

163



A bardtokkal folytatott levelezéshez tartozik Kunos le-
vélvaltasa Wolfner Jozseffel, a Magyar Figyels cimi lap
igazgatsjdaval (5-6. sz.). Wolfner 1916. januér 5-én
Kunosnak az MTA . osztélydnak 1216. janudr 3-i ilésén
elhangzott, és a szakmai kérskben nagy érdeklgdést és
sikert kivalté eléadasat kivanta megjelentetni, de addig-
ra mar dontés sziletett réla, hogy a tanulmany a Buda-
pesti Szemlében fog napvilagot latni. A két levél érdekes-
sége, hogy az egyik a Néprajzi Mizeum irattardbdl, a
mésik pedig az OSZK kézirattarabdl kerilt el8. Itt jegyez-
nénk meg, hogy a Wolfner dltal kért kézirat Tatdr foglyok
tabordban cimmel még 1916 folyaman megjelent a Buda-
pesti Szemlében, de hosszu tavon Wolfner sem csalédha-
fott, mivel Knos tjra kiadta a Magyar Figyelé 1918. évi 2.
szamaban Tatdrfoglyaink tabordban cimmel. Ez a cikk va-
l6jcban a kordbbi étdolgozasa, de Kunos kiegészitette o to-
vabbi harom év soran gyditétt tapasztalataival.

Végezetil ugyanebbe a csoportba soroltuk be a neves
Kelet-utazénak, Almésy Gysrgynek a Kinoshoz irott levelét
is. Almasy itt hivatalos személyként, de egyben kollegidlis
hangot ir Kunosnak. A levél témdija valéjgban egy Selyid
Velijoff nev tatér fogoly kapcsdn irédott 1915 decemberé-
ben. Kdnos ugyanis nem elégedett meg a nydri hénapok
sordn végzett kutatésokkal. Ekkor mar az esztergomi és
égeri fogolytdborokban hatalmas anyagot sikerilt régzite-
nie. Minden bizonnycl az anycgok letisztéazdasdhoz, értel-
mezéséhez egy nyelvi segitére volt sziksége.

Almasy 6l kiigazodott a birokracia Gtvesztiben, és
tandcsokkal latta el kollégajat. Az tigyben ugyanis kiza-
rélag a hadiigyminisztérium dénthet, oda kell tehét folya-
modni. A kérvényben kezességet kellett vallalnia, hogy a
fogo|y nem szokik meg, és hogy folyamatosan ellenérzés
alatt tartjak, ill. az MTA felugyelete alatt fog dllni. ,Ez
formaisag, de igen szitkséges, mert a hadigyminisztéri-
um referensei nagyrészt igen vaskalaposak!” Ehhez ké-
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s6bb még azt is hozzdtette, hogy ,Az akaddlyok mers-
ben formai dolgok, a miknek értelmik nincs, de a me-
lyekhez anndl szivésabban ragaszkodnak.”

Ugyancsak kiemelte, hogy Kinosnak hangsulyozni kell
a tudomdnyos munka fontossagdt, ezért, ha lehet, az
MTA irdsbeli tdmogatasat is mellékelnie kell. Mivel egy
folyamodvdny, kérvény — mai értelemben vett palydazat -
beadasakor nem drt, ha valaki az illetékes helyen meg-
témogatia a dolgot, Almésy mér beszélt Melzer érnagy-
gyal, egy ,eszes és jsindulati referenssel”, aki tamogat-
ni fogja Kdnos kérését. Ugyanakkor nem drt, ha a térok
konzul is ir az Ugyben, utalva arra, hogy az illeté fogoly
~Mohameddn és a turdni mozgalom embere, és ezért is
mar tamogatnd, hogy adjdk ki kivételesen az illetét az
akadémianak”. Almasy szerint ez az egyetlen kivitelez-
heté Gt, mivel a fogolytdbor vezetségének egydltalan
nincs joga engedélyt kiadni az Ggyben.

2. Simonyi Zsigmond levele Kunos Igndcnak, Kunos ra-
vezetett vélaszaval. Balatonfiredi firds, 1915. jonius
19. (MTA Kt. Ms. 373/12. sz.)

3. Kunos Ignéc képeslapja Simonyi Zsigmondnak. Bu-
dapest, 1915. jolius 8. (OSZK Kt. Levelestar.)

4. Almésy Gysrgy levele Konos Igndcnak. Temesvar,
1915, december 22. (Néprajzi Muzeum Irattdra
Ethnolégiai Adattar 19815. sz. 587-590 p.)

5. Wolfner Jozsef levele Kinos Igndenak. Budapest,
1916. janudr 5. (Néprajzi Mozeum Irattéra Ethnoldgiai
Adattér 19815. sz. 585 p.)

6. Kinos Igndc képeslapja Wolfner Jézsefnek. Buda-
pest, 1916. januar 11. (OSZK Kt. Levelestar.)

8. Kunos Igndc levele Simonyi Zsigmondnak. Budapest,
1916. méjus 16. kériil. (OSZK Kt. Levelestar.)

11. Kunos Ignéc levele Simonyi Zsigmondnak. Buda-
pest, 1916. augusztus 15. (OSZK Kt. Levelestar.)
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IIl. KUNOS IGNAC EGERI KUTATASAIVAL
KAPCSOLATOS ENGEDELYEK, NYOMTATVANYOK

A hadifogolytaborokba valé belépés, az oft-tartézko-
dds szdmos hivatalos engedély elintézésével, ill. azok ki-
allitasaval jart. Ezek kézol négy is réank maradt. Ezek ka-
zil harom az égeri hadifogolytdborral kapesolatos,
Kdnos belépési engedélyei, valamint a ,tabori igazolva-
nya”, amellyel nyugodtan kozlekedhetett a hadifoglyok
kézott, ill. az étkezési jegye, amire megkapta a napi hé-
romszori elldtmanyt. Az 1917. mdrcius 23-an kidllitott
belépési engedély kilénssen fontos a szamunkra, de er-
rél a késsbbiekben beszélnek.

9. Kdnos Igndc étkezési utalvanya az égeri hadifogoly-
taborban. Eger, 1916. julius 1-31. (Néprajzi Mizeum
Irattara Ethnoldgiai Adattar 19821, sz. 21 p.)

10. Kinos Ignac belépési engedélye az égeri hadifo-
golytéborba. Eger, 1916. julius 7. (Néprajzi Mizeum
Irattdra Ethnolégiai Adattér 19821. sz. 20 p.)

12. Kdnos Ignac belépési engedélye a hadifogolyta-
borokba. Bécs, 1917. marcius 23. (Néprajzi Mizeum
Irattdra Ethnolégiai Adattar 19821. sz. 22 p.)

13. Knos Ignéc igazolé kartydja az égeri hadifogoly-
téborban, (Néprajzi Mizeum Iraftara Ethnolégiai Adat-
tar 19821, sz. 22 p.)

lll. AZ EGERI HADIFOGOLYTABORBAN SZOLGALA-
TOT TEUESITO KATONATISZTEK, ALTISZTEK LEVELE
KUNOSHOZ

A hadifogolytaborokban végzett kutatds soran a tu-
6sok jelentss segitséget kaptak az oft szolgdlé kato-
natisztektél is. A hdrom éven keresztil zajlé kutatds so-
ran a kutaték és a tisztek kézott szinte bardti kapesolat
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alakult ki, anndl is inkdbb, mivel Kinosék egyitt étkez-
tek a tisztekkel a tiszti étkezdében, s feltehetéen az es-
ti vacsordk sordn hosszas beszélgetésekre is sor kerilt.
Kunos munkdijat elsésorban Zwich Vilmos féhadnagy
témogatta, akinek 1917-bsl két levele is fennmaradt.
Zwich mar mdjus 21-én megirta Kinosnak, hogy nem-
régiben ismét mintegy 1000 foglyot vezényeltek el me-
zei munkdlatokra, igy a tdborban csak alig 800 fé ma-
radt. Igaz, a tabori kérhazban és a szomszédos
,Reservespitalban” taldlhaté betegek széma az 1500
fét is elérte. Ekkorra Egerben mar csak tiz oszét fogoly
maradt, votjgk pedig egy sem. (Ez egyébként Munkd-
csi Berndtot érintette.) A tatér foglyok szamdrel Zwich
nem irt, de tudatta Kunossal, hogy ,a tatdr szindarab
kézirata meg van Asszan Ibraimovndl, aki még nem
ment el a taborbél”. A latogatdsi engedé|yekr6| azt
izente Hanger ezredes, a tabor parancsnoka, hogy a
kutatéknak tandcsos lenne Gjat igényelnitk, vagy Ped)'g
a régire vezettessék ré azt, hogy tovabbra is haszna'|-
haté. A tiszti étkezde idén is srommel latja ket, dg_ke'
rik, hogy hozzanak magukkal a tartézkoddsi idejiikre
elegends kenyér-liszt stb. jegyet. A lakdssal viszont
gondok vannak, még egy szoba keritése is nehézsé-
gekbe Gtkdzik. Korabban ugyanis leégett a fiszti l?o—
rakk, és azutan csak annyi szobat Gjitottak fel,.ahanz
tiszt a taborban volt. Csupén egy ,fremelen-zimmer
(szabad szoba) van, ahol ellakhatndanak Kunosék. ‘

A nyér derekan Egerbe érkezé tudésokat még a %W'Ch
féhadnagy dltal igérteknél is lehangolsbb kéruh"nen)’elk
fogadtck. igy pl. a Munkacsi Bernatnak beigért tiz oszét
fogoly kozil ekkorra mar csak hérman tartézkodtak a té-
borban. Kinos, aki az egész julivs hénapot a fdborbqn
tltstte, ugyancsak kevés foglyot taldlt a régi, bevalt tatar
adatkdzl8i kézil, de még igy is tobb széz addig ismeret-
len népdalt és mesét jegyezhetett le.
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1917 nyara volt az utolsé alkalom, amikor Konosék az
égeri fogolytdborban gydithettek. A kutatés egyre nehe-
zebbé valo kérilményei miatt az MTA kérelmére a kézés
hadugyminisztérium 1918. januér 10-én engedélyezte,
hogy a még meglevé harom oszét foglyot Budapestre
hozzdk, ahol a Schlick-Nicholson gydrban helyezték el
ket. A gydr igazgatéidnak jévoltébdl aztén Munkdcsi
Bernat délutanonként tovabb folytathatta oszét nyelvi ku-
tatasait.

Kdnos mar 1917 nyardn, nem sokkal a taborbol valé ha-
zatérése utan lépéseket fett, hogy két Ugyes kezd tatér asz-
talost Pestre hozathasson. Mar a foglyokat Pestre kisérd al-
tisztet is kiszemelték Varga Kéroly tizedes személyében,
akinek harom, Konoshoz intézett levele is fennmaradt. Var-
ga 1917, augusztus 5-én levélben kereste fel Kanost Eger-
bél, a mielsbbi indulasuk érdekében, mivel mér & is alig
vérta, hogy megszabadulhasson a hadifogolytabor sivar
kérilményei kazul. Oktdber 17-én pedig Zwich féhadnagy
biztositotta Kanost, hogy gondja lesz a két tatar fogoly Pest-
re kildésére, és mar az gyben illetékes Halmos f8had-
naggyal is végzett Varga dolgaban, és neki sincsen el-
envetése, hogy ,Varga lehessen majd a két asztalosnak
a kisérsjel”. A hénapokig tarté huzavondt kévetéen
Kidnos személyes kivanségara végil kiengedték a két tatar
asztalost az égeri fogolytabor lakéi kézil, és mdrciustdl
kezdve az egész évet tatar néprajzi modell-targyak” készi-
tésével tlisték a Keleti Kereskedelmi Akadémia Keleti M-
zeumdban. Kénosnak ,ugyane foglyoktol érdekes népkslté-
si mutatvanyokat is volt alkalma fsliegyezni”. Gysrffy Istvan
egyik beszémolsjanak készénhetden mindkét fogoly kilété-
rél pontos adatunk van. Egyikik az ,ufai kormanyzésag
Uszak (Novo-Baltas) nevi auligbél valé baskir-tatar
Minnigcli-Usi]orov” volt, mdsik pedig az ,orinbergi kor-

mdnyzésag  Troszkij nevi vdrosdbél valé  kazdni-tatér
Devletsin-Nigmetdsan”.
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14. Zwich Vilmos fshadnagy levele Kinos Igndcnak.
Eger, 1917. mdjus 21. (Néprajzi Mizeum Irattdra
Ethnolégiai Adattar 19815. sz. 557-559 p.) )

15. Varga Kdroly tizedes levele Kinos Ignécnak. Eger,
1917. augusztus 5. (Néprajzi Muozeum Irattéra
Ethnolégiai Adattar 19815, sz. 518-520 p.) )

16. Varga Karoly tizedes levele Kunos Ignacnak. Eger,
1917. szeptember 13. (Néprajzi Mizeum lIrattéra
Ethnolégiai Adattar 19815. sz. 542 p.)

17. Zwich Vilmos féhadnagy levele Kinos Igndcnak.
Eger, 1917. oktéber 17. (Néprajzi Mizeum lrattdra
Ethnolégiai Adattér 19815. sz. 508 p.) ,
18.Varga Kéroly tizedes levele Kinos Igndcnak. Eger,
1917. december 13. (Néprajzi Mizeum Iraftara
Ethnolégiai Adattar 19815. sz. 498-501 p.)

IV. HIVATALOS LEVELEK, KERVENYEK,
HATAROZATOK

Ebbe a csoportba négy levelet lehet besorolni. Az elsé
egyenesen kuriézum, mivel még a hadifogolytaborokban
rejlé tudomanyos lehetéségek felfedezése elstt irédott. Az
1814. szeptember 13-an kelt hivatalos iratbdl ui. kiderdl,
hogy Kdnos mar a habor elején felajanlotta a Hadi Fe}l—
igyeleti Bizottsagnak, hogy szivesen véllalna tatar tolma-
csi feladatot.

Kérését azonban elutasitottak, azzal hogy a ,honved-
ségnek tatar tolmacsra sziksége jelenleg nincsen”. A
KGnost értesité miniszteri tandcsos szerint a tudésnak a
cs. és kir. hadigyminiszternél kellene probalkoznia. Nem
tudni, hogy az ekkor 54. életévét taposé nemzetkdzi hir-
névnek drvends szakember milyen céllal tett ajanlatot a
hadseregnek, de véleményiink szerint Kinos mar ekkor
felfigyelhetett arra, hogy az orosz hadsereg t6rék ajki
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katondi kézil is t6bben Magyarorszagra, pontosabban
a Budapesthez kézeli Esztergomba keriltek.

A hivatalos levelek csoportidba  tartozik Kunosnak
Simonyi Zsigmondhoz irott, 1916. mdjus 16-i hivatalos
(1) levele, errsl mar kordbban szsltunk. Mint a fentiekbé|
kiderilt, Kinos Ignac 1918-ban mér nem jutott el a fo-
golytaborokba, csupan a két ,kélcsénkapott” fogolyts|
gyiithetett Gjabb adatokat. Ezt 6 maga is alétémasztja a
kutatasairsl 1918-ban megjelent masodik beszamolsjg-
ban: LA vérzivataros haborinak hdrom nyarafsza/(dr tol-
tottem el birodalmunkbeli fogolytdborokban. Hogy a ta-
tarsagnak a mieinkkel rokon idiémait tanulmanyozzam,
hogy szokdsaikat és néprajzi sajatsagaikat megfigyel-
hessem és hogy lelki életiknek dalaikban, népmeséikben
és mondaikban valé ksltéi megnyilatkozasét lejegyez-
hessem.”

Az utolsé két hivatalos levél mar kézvetlenil a hdborg
végérél szarmazik. Egyik a ,Zita kirdlyné 8 csdszdri és
kirdlyi felsége legmagasabb févédssége alatt, Jézsef F&-

erceg vezérezredes erdélyi hadikidllitas”-aval kapcsola-
fos, amit a Margitszigeten rendeztek. 1918. junius 19-én
Krisztinczovich szdzados készénetet mondott Kinosnak
minta ,Hadikigllitas sikerén buzgolkods egyik legkedve-
sebb munkatarsa”-16l, és halajat fejezi ki egy Konostsl
kapott /Jyonyéri kasettd”-ért. Eszerint Kinosnak jelent&s
szerepe volt a Hadikidllités megrendezésében, ill. sikeré-
ben. Taldn nem jarunk messze az igazsdagtél, ha emdgstt
az égeri hadifogolytdborokban, ill. késsbb a Keleti Ke-
reskedelmi Akadémia Keleti Mozeumaban készitett tatdr
népraijzi targyakat és maketteket keressik, amelyek vals-

an kilénleges szinfoltjai lehettek a kidllitasnak. Feltehe-
tSen az emitett ,kasetta” is ezek kazil kerilhetett ki.

A négyéves vilagégést lezaré beketargyaldsok soran a
targyals felek dontsttek a hadifoglyok kicserélésérsl. En-
nek értelmében Kanost is utasitotték, hogy a mellé ren-
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delt, és a Keleti Kereskedelmi Akadémia Keleti Muzeu-
mdban dolgozé két orosz alattvalét régtsn kildjék vissza
a hadifogolytéborba.

Ezzel az utolsé irattal gyakorlatilag le is zarhatjuk az
1914-1918. kozott folytatott turkolégiai kutatésokra vo-
natkozé dokumentumok bemutatdésat.

1. Hayk Vilmos miniszteri tandcsos levele Konos Igndc-
nak. Budapest, 1914. szeptember 13. (Néprajzi Mize-
um Irattéra Ethnoldgiai Adattar 19815. sz. 145/1962.
,Kinos Igndc tud. hagyatékdbdl szarmazé levelezés egy
része: magyar nyelvi levelek [5 kotet].” 326 p.)

7. Kunos Ignac levele Simonyi Zsigmondnak. Budapest,
1916. majus 16. (OSZK Kt. Levelestar.)

19. Krisztinczovich szazados levele Konos Igndcnak.
Budapest, 1918. junius 19. (Néprajzi Muzeum Irattéra
Ethnolégiai Adattér 19815. sz. 540 p.)

20. Halleder Albert levele Kinos Ignécnak. Budapest,
1918. jolius 9. (Néprajzi Mizeum Irattéra Ethnolégiai
Adattar 19815. sz. 610 p.)

Utoljdra egy hivatalos engedélyre térnék ki, amire mar
kordbban is utaltam. Konos miksdésérs| két katonai be
lépési engedély maradt rank. Ezek egyike még 1916. j0-
lius 7-én kelt, és az égeri taborba valé belépésre jogosi-
fotta fel. Ezzel ellentétben 1917. marcivs 23-dn madr egy
olyan engedélyt adtak ki, amely &sszesen tiz tabort nevez
meg. Erdekes, hogy ezek kézil az elsé az Esztergom
melletti ,Kenyérmezé-tabor”, amelyben Kinos, tudomad-
sunk szerint, utoljgra 1915-ben gy(itétt. Hat tabor a Du-
nantdlon helyezkedett el, ezek: Boldogasszony, Ostfi-
asszonyfa, Sopronnyék, Zalaegerszeg, Hajmaskér és
Cséth. Végezetiil pedig harom olyan tébort is felsoroltak,
ami az itt 8sszegydlt kollégak és baratok szémara a leg-
érdekesebb lehet, ezek Somorja, Dunaszerdahely és
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Nagymegyer. Sem Konus cikkei, sem a feljegyzései, serr
pedig a rendelkezésiinkre d@llé tovabbi dokumentumo k<
nem igazoljdk, hogy a kiting turkolégus 1915 utén vis= -
szatért volna Esztergomba, vagy egyszer is megforduls
volna a felsorolt csallékézi és dundantili tdborokban. E=
mdr a tovébbi kutatasok feladata lesz, de egy bizonyo-
san kideril a belépési engedélybél: a kordbban hozott &5
részben végre is hajtott tervekkel ellentétben ame
1917-ben is szémos hadifogolytdborban tarthattak
nyilvéan muszlim valldso orosz foglyokat, és nem szabad
elfeledkezniink a hdaboriba belesodrédott és a Monar-
chia csapataitél szorongatott Roménia hadseregérsl
sem, akik kézil 1916 utdn ugyancsak keriltek foglyok
Magyarorszagra.

Az MTA Keleti Gydjteményében 8rzétt Kinos-hagya-
ték egy része a tudés nogdj nyelvi feliegyzéseit tartal-
mazza. Konos bevezetSje a kévetkezéket tartalmazza
errél: ,A nogdj tatérok a felsé Krim hegy vidékein lak-
nak és azért kevésbé vannak kitéve az oszman nyely
hatdsénak. Tiszta és &si tatér nyelven beszélnek. Az
égeri fogolytéborban akadtam néhdnyukra. Télik je-
gyezgettem Gssze az aldbb kévetkezéket. Legtsbbiik
Tatar-atmadzsa, Ancék, Kati Ksj, Bej pinar, Topée,
Ekindalik, Kara Veli Kéji kozségekbsl valsk.” A
Kénos-hagyatékot ismertets turkolégusok éppen e be-
vezet§ alapjén az égeri fogolytédborban gyttt szo-
vegként ismertették a kéziratot. A felsorolt helységek
azonban nem az egykori krimi kansdg teriletén he-
lyezkednek el, hanem egyts| egyig a hol Roménidhoz,
hol pedig Bulgdridghoz csatolt Dél-Dobrudzsdaban, a
Duna menti Tutrakan és Silistra varosok kérnyékén.
Mr korabban sikerilt ramutatnom, hogy a feljegyzé-
sek valdjaban 1913 elstt késziltek, Kinos al-dunai ta-
nulmdnyutjai sordn. Az 1917-es beléps alapjan azon-
ban mégsem elképzelhetetlen, hogy az 1916 utan Ma-
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gyarorszagra kerilt romdan katondk kézétt tatdrok
(vagy egyéb térok ajku foglyok) keriiltek, akik esetleg a
kutatasokat végzs nyelvészeinkkel is taldlkozhattak.

)A habory elsé éveiben semleges dlldspontot képvise-
I8 Romania 1916. augusztus 27-én hadat Gzent az
Osztrak-Magyar Monarchidnak, és hadserege csak-
hamar be is tort Erdélybe. A Mackensen tdbornok ve-
zette német csclpafok azonban hamarosan megfordi-
totték a hébord menetét és visszavetették az elérenyo-
mulé romdnokat, Az egyesilt osztrak-magyar-német
csapatok az év végéig Romdnia nagy részét elfoglal-
tck, st december 6-an még Bukarestbe is bevonultak.
A Monarchia teriletén feldliitott 42 hadifogolytdbor dl-
lomanydnak 1917. janudr 1-jén készilt kimutatdsa
szerint a kenyérmezei és az égeri taborokban egy-
ardnt csak orosz alatvalskat tartottak fogva, ezért ki-
zérhatjuk annak valészinGségét, hogy Kunos akar
csak a két tabor egyikében kapcsolatba kerilhetett ro-
maniai tatdrokkal. Ugyanakkor a Rdba menti Ostfi-
asszonyfan berendezett hadifogolytaborban 1917 10
nu’ér 1-ién a roman hodsereg 16 103 'egé”YSégi_,C",,?_
manyd tagjdt Srizték, a sopronnyéki tébor laksi kézott
pedig ugyanekkor 404 tisztet, 213 kozlegényt €s
romdn nemzetiségi polgéri szeméfyt tartottak fOQV?'
Mivel - akdr az orosz foglyok esetében — az Bsszeirds
itt sem tér ki a roman hadsereg tagjaiként foglyul eiteft
katonasdg etnikai Gsszetételére, elvileg lehetséges volt,
hogy az alig hdrom éve visszakapott Dél-Dobrudzsa
tatér lakosai kézil sorozott romdn katondk magyar O
golytdborokba keriljenek. A Kgnosék ,,fOQO'anU,mO—
nyairél” fennmaradt beszamolsk azonban sehol o
tesznek emlitést arrdl, hogy a kutatdst végz6 a‘kademl'
kusok k&zil barki is meglatogatta volna @ fenti fggoly-
taborok laksit, ahol eqyébként orosz alattvalék is ra-

; gyébkén
boskodtak.
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Végezetill szeretném hangsilyozni, hogy az I. vilag-
hébords hadifogolytaborokban végzett tudoményos
kutatasok feldolgozdsa még hosszd idét fog igénybe
venni. Hiszen, mar ez a néhc’:ny irat is szamos adattql
kiegésziti az eddigi ismereteinket. A jovében fontos
lenne atnézni a hadifogoly kimutatasokat, valamint fel-
dolgozni a korabeli h|'r|c|pokbcn megielent beszdmols-
kat, és nem szabad elfeledkezniink a hadifogolytébor-
ok temetsiré| sem! Itt csak egy, a sorok kézétt megby-
vé érdekességre utalnék: Tardy Lajos, kittiné polihisz-
torunk a Szaggatott krénika cimi dnéletrajzi kétetében
megiegyzi, hogy a Il. vilaghdbory elétt gyakran jart ki
az esztergomi hadifogolytdbor temet&jébe, hogy az ott
nyugvé griz szarmazasy katondk sirfeliratait lejegyez-
gesse. Ha van réd médunk, érdemes lenne felkutatni
ezeket a temetéket. Mdr azért is, mivel kszilik leg-

alabb harom itt, Véambeéry szilshelyén és annak kéze-
lében helyezkedett el.

MELLEKLETEK
1.
Hayk Vilmos miniszteri tandcsos levele Knos Igndcnak
Budapest, 1914. szeptember 13.
(Néprajzi Mazeum Irattara Ethnoldgiai Adattar 19815. sz.
145/1962. , Konos Ignac tud. hagyatékabsl szarmazé levelezés egy
része: magyar nyelvi levelek [5 katet].” 326 p.)

NAGYSAGOS URAM!

'To|mdcsul vald szives ajanlkozasa a hadi felugyeleti bizott-
sagnak bejelentetett. A bizottség az ajanlatot a legnagyobb ka-
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szénettel vette tudomdsul; miutan azonban a honvédségnek ta-
tar tolmacsra sziksége jelenleg nincsen, azt elfogadni legna-
gyobb sajndlattal nem tudta. Méltoztassék talan a cs. és kir.

hadigyminister drhoz, vagy a budapesti katonai parancsnok-
saghoz fordulni.

Kivalé tisztelettel:

Hayk Vilmos
ministeri tanacsos,
a hadi felugyeleti
bizottsag h. elndke.

Budapest, 1914. évi szeptember hé 13-an.

2,
Simonyi Zsigmond levele Konos Ignacnak, Konos ravezetett
vélaszaval
Balatonfiiredi firds, 1915. junius 19.
(MTA Kt. Ms. 373/12. sz.)

K. b.! Kérlek, nézd meg tizetesen ezt a torok cimlapot,
nincs-e benne sehol hiba s lehet-e igy imprimdlni.
Taldltal-e a fogolytaborban j6 médiumot?
3x idv mindnydajatoknak! Bardtod: 7
Simonyi £5-
Balatonfiired firds, 1915. V1. 19.

K. B.! Tegnap este 6ta vagyok megint itthon holnap regg:llc’li?'r;
amikor ismét o Fogolytéborbon leszek. Kitind anyad é(r)n ha
van, vagy két hétig elbibelédhetek vele. Nagyon sz,erim L’;ifoﬁ
a Fétitkarsagndl te is partolnad abbeli, irasban mar )ei:)lérvé-
kérelmemet, hogy a legitimatist Eger-be (Csehor’slds koncent-
nyesitsék, oft van ugyan is az dsszes mohamedano

: honap-
racziés tébora, 40.000 ember, oda szeretnék vagy egy
ra elmenni.
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A térok czimlapban hiba nincs. Tovabbi j6 nyaraldast kivan:
Kdnos Ignécz
Feleségem kaszonti a hélgyeket.

8
Kinos Igndc képeslapja Simonyi Zsigmondnak
Budapest, 1915. jolius 8.
(OSZK Kt. Levelestar.)
Bpest. 1915. jul. 8.

Kedves Bardatom!

Mar 4-ik hete, hogy rendkiviil érdekes tanulmanyokat folytatok
a tatdrok kézt. A krimi dialektusra nagyon sok és egészen Gj
anyagot gyiitsttem, és egy pér nap 6ta baskirokkal veszédém. Az
6sszes mohameddnokat az égeri Fogolytdborba viszik, és miutan
mar megjétt a hadigyminiszteri legitimdcziom is, a j6v8 héten
vagy is e hé 15-ikén Egerbe utazom, a hol f8leg a kaukdzusi ta-
tarsdg nyelvét akarom behatéan tanulmanyozni.

Remélem, hogy az akadémia némileg anyagiakban is segit-
ségemre lesz e ksltséges utamban. Egyeldre nem kérek semmit,
csak az utam befejeztével és eredményes gyitések utén fogok
mindenesetre szerény kérésemmel elédllani. Feleségem is csak
a hé kézepén megy Kisvardara, gyerekeink mar oft vannak.

Nekem jdlius 15-t6] augusztus 15-ig van szabadsagom, ezt
az idét Egerben szandékozom eltslteni.

Az itteni fc’xbor]érds nagyon féraszté, minden nap 5 éra reg-
gel indulok, és este j6vék vissza. Az eredmény meglepSen gaz-
dag és a faradsagot elfelejteti.

Kedves csalddoddal egyefemben Udvozsl igaz hived:

Kdnos Igndcz.

(A képeslap felirata:]

M. Kir. Keleti Kereskedelmi Akadémia lgazgatésdga
Budapest VIII, Esterhdizy-utcza 3. sz. Telefon: Jézsef 33-99”
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v
Almasy Gysrgy levele Kinos Ignacnak
Temesvér, 1915. december 22.
(Néprajzi Mozeum Irattéra Ethnoldgiai Adattar 19815. sz.
587-590 p.)

Temesvar, Liget Ut 1.

1915, XIl. 22.

Igen tisztelt Igazgatéd Ur!

Kénihamrol csak most jsttem vissza, és sietek Selyid Velijoff
tgyében referdlni. Donteni az igyben csakis a hadugymi-
nistérium X. oszt. dénthet, tehat oda kellene folyamodni — ha
lgazgaté Ur még eddig nem folyamodott volna. )

A folyamodvényban kezességet kell vallalni, hogy az 1I|?to
nem szokik meg, és hogy kiséret nélkil nem fog parkyl hatni =
és hogy az akadémian feligyelet alaft all. Ez formaisag, €
igen szikséges, mert a hadigyminist. referensei nagyrészt igen
vaskalaposak! o

Tovébba hangstlyozni kel a tudomanyos munka Fontossaglt?'
- és, ha lehet, az akadémia egy irdsbeli tamogatasat is me .
kelni kellene. o

Tovébba j6 volna, ha p. v. a Honvédminister privatim |s| té
mogatnd a dolgot. Az egyik eszes és ic’)indu|ot0 referens M? Zf?':
érnagy a K. M.-ben, X / Sobtlg. Kgt. - ewvel beszéltem, € o

tam is neki Sehid igyében.— nem drtana végre, hf’ a I'zern

Konsul is irna ez Ggyben Melzer &rnagynak — vagy hn}/‘a'o i

a hadigyministernek - utalva arra, hogy az illeté Mo Of“h
amogatnd, ogy

és a turani mozgalom embere, és ezért is mar lapon
adjdk ki kivételesen az illetst az akadémianak. Ezen’ az Wi o-
el lehet érmi a dolgot — de csakis a hadigyminist. Ofian:
golytébor maga nem tehet semmit.

Az akadalyok mersben formai dolgok, a m k
nincs, de a melyekhez anndl szivésabban ragaszkodnak.

knek értelmik
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Ha a honvéd. ministertél, vagy Jozsef f6herczegtsl két ros,
irést kaphatna a X. osztély vezetSjéhez — hogy kivételesen ad-
ja &t az illetst, 24 oran belil rendben volna. — De szabdlysze.
ri kérvénnyel — a fentiek szerint — talén szintén fog siker(j|ni,
amit reménylek és kivanok!

Egyottal kérem Igazgaté Urat, fogadja legjobb kivénalmqj.
mat az Unnepekhez és az év forduldhoz — bdr hoznd meg vq-
lamennyitnknek a rég shajtott békét!

Tovébbra is szives |6 indulataba ajénlom magamat, vagyok
Sszinte tiszteletem kifejezésével mindenkor készséges hive:

Almésy Gyérgy

5

Wolfner Jézsef levele Konos Igndcnak
Budapest, 1916. janudr 5.
(Néprajzi Muzeum Irattéra Ethnolégiai Adattér 19815. sz. 585 p.)

UJ IDOK Budapest, 1916. janudr 5.
szépirodalmi, mivé- Andréssy-0t 16
szeti és tarsadalmi
képes hetilap
Szerkeszti:
Herczeg Ferenc
Igazgaté:
Wolfner Jozsef

Kedves Bardtom!

A napilapokban olvastam, hogy a Magy. Tud. Akadémia
ilésén beszamoltal a fogolytaborokban végzett igen érdekes ta-
nulményodrél. Ezt a tanulmanyt ugyan szeretnék a Magyar Fi-
gyels cimi revue egyik legkdzelebbi szamaban kézslni, migrt
is arra kérlek, légy szives a kéziratot mielsbb cimemre elkiilde-
ni, hogy nyomddba adhassuk.
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Szives faradozasodat elére is kdszoni,

tiszteléd
Wolfner Jozsef

Nagysagos dr. Kunos Ignac akad. igazgaté Grnak Budapest

6.
Kinos Ignéc képeslapja Wolfner Jézsefnek
Budapest, 1916. januar 11.
(OSZK Kt. Levelestar.)

(Cimzés:) Nagysaga (1) Woltner Jozsef Urnak
Bpest
Andrdssy Ut 16.

K. Bardtom! Rendkiviil sc]néﬂom, hogy a ngo‘Y taborrdl irt
?onulmc’:nyomct nem adhatom oda a Figyelének. Az Tud. /’\ko-
démia Ggy intézkedett, hogy a jelentés a Budapesti Szemlében
ielenjék meg, mint az Akadémidanak egyik Ofgénuméban'

Tisztelettel: Kunos Igndcz.

[A képeslap felirata:] ,Részletek a m. kir. kelefi kereskedeh,\’l

akadémia keleti mizeumabsl Budapest VIl Eszterhazy-v-
(A bélyegz6 felirata:] ,916. JAN. 11. E8"*
7. "
Kunos Igndc levele Simonyi Zsigmondna
Budapest, 1916. mdjus 16.
(OSZK Kt. Levelestar.)

M. Kir. Keleti Kereskedelmi Akadémia
Budapest VIII, Eszterhazy-utcza 3.
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Méltésagos Dr. Simonyi Zsigmond Urnak,
mint a M. Tud. Akadémia nyelvtudomdnyi bizottsaga eléads-

janak Bpest.

Alélirott az égeri (Csehorszdag) mohameddn-tatar fogolytda -
borban folytatni szandékozvan a mdlt év nyaran végzett tatar
nyelvi tanulmdnyait és anyaggyditését, tisztelettel kéri az Els-
adé urat, kegyeskedjék lehetévé tenni, hogy e tanulmdnyok
folytathataséra anyagi tamogatdst kaphasson. Egy részt az
oda és visszautazds ksltségei, mdsrészt masfél hénapi tartézko-
das ellatasi kéltségei, nem killsnben, a foglyoknak adands ju-
talmak eléggé megokoljdk az anyagi tdmogatds szikségessé-
gét. A legszikségesebbekre szoritvan a mellézhetetlen na-
gyobb kiadasokat, 500 korona segélynek kéri szives kiadata-

sat.

Kunos Igndcz dr.
l. tag
Bpest, 1916 évi mdjus ho 16.
[A levél hatoldaldn:] Kinos Ignéc beadvénya 1916. V. 22.

8.
Kinos Igndc levele Simonyi Zsigmondnak
Budapest, 1916. mdjus 16. kéril
(OSZK Kt. Levelestar.)

Méltéségos Dr Simonyi Zsigmond
egyetemi tandr Urnak

Kedves Baratom!

A folyé iskolai év nyardn Egerbe szandékozom utazni, hogy
az oftani mohamedan fogolytaborban folytathassam krimi és
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kazani tatér nyelv tanulményaimat. E fanulmdnyolf l?hetév&;ﬁ
fele végett légy szives részemre 500 korondt folyésitani a 0s
az sszegbdl, melyet a M. Tud. Akadémia ily tudomanyo

élokra ksltségvetésileg felvett. )
g ¥ s Tisztels hived:

Kunos Igndacz dr.

9.
Kdnos Ignéc étkezési jegye az égeri hadifogolytaborban
Eger, 1916. jolius 1-31.

. : 1p)
(Néprajzi Mizeum lrattéra Ethnoldgiai Adattdr 19821.sz. 21 p

Offiziersmesse
d. k. u. k. Kgf. Lagers — Kommandos
Eger i B.

Berechnung, vom 1/7. bis 31/7 1916.

Herrn Director Kunos

h
Portionen a (’:,K/——-/E:

25 |Frihstick -4 | 10—

24 Mittagsmahl

24 Nachtmahl
Block Speisen

Block Getriinke

Regie

1 abges Narttam
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10.
Kinos Igndc belépési engedélye az égeri hadifogolytdborba
Eger, 1916. jdlius 7.
(Néprajzi Mizeum Irattara Ethnoldgiai Adattar 19821. sz. 20 p.)

K. u. K. Kommando
des Kriegsgefangenenlagers

Eger. Nr. 961
Eintrittskarte.

fur den Direktor der orient. Akademie Jgnaz KUNOS,

welcher berechtigt ist, das Kriegsgefangenenlager bei Eger
bei Tag und Nacht zu betreten. —

Diese Karte ist nicht ibertragbar.

Eger, am 7. juli 1916.

1.
Kunos Igndc levele Simonyi Zsigmondnak
Budapest, 1916. augusztus 15.
(OSZK Kt. Levelestar.)

(Cimzés:) Herrn Univ-Prof
Dr Sigmund Simonyi
Murau

Obersteiermak

Austria

Bpest, 1916. aug. 15. Kedves Bardtom!
Tegnap elétt 6ta, gazdag nyelvi zsakmdnnyal megrakodtan

itthon vagyok. Tovdbb mdr nem birta sem az eszem sem az er-
szényem a strapdat. Holgyeim ma érkeztek mag Bértférsl, ahol
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nagyon kellemesen tsltotték el idejéker. Szinte felujjongtam a

hiren, hogy kiilon téborba foglydk éls anyagunkat egyesiteni.

Idémet a nyelvtan 2-ik részének saité ald rendezésével tltom.
Kézcsok és iidv. hived és bardtod:

Kunos Igndcz.

[A bélyegzé felirata:] ,916. Aug. 14. E8.”

12.
Kinos Ignéc belépési engedélye a Magyarorszagon fela
hadifogolytdborokba
Bécs, 1917. marcius 23.
(Néprajzi Muzeum Irattéra Ethnoldgiai Adattar 19821. sz. 22 p.)

llitott

Nr. 92 K. u. K.
Kriegsministerium.
Bu Abt. 10/Kgf. Nr. 13757/17  Legitimation

fir Herrn Dr. Ignaz KUNOS ;

zum Betreten der Kriegsgefangenen|agef (mit/ohne
Dffiziersabteilung)

in UNGARN.

(Siehe Riickseite.)

Wien, am 23. Marz 1917

Fir den Minister:
Stutzoor

Giltig vom 22./3. bis 30./6. 1917

m Befuche (beendeter Million)

Diese Legitimation i folgt
iese Legitimation ift nach erfolgte lager (Dﬁ;ziersobteilung)

vom Kommando der Kriegsgefangenen
dem KM. (Abt. 10/Kgf.) direkt einzusenden.
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Kriegsgefangenenlager in Kenyermézé-tabor
Somorja

Dunaszerdahely

Nagymegyer

Boldogasszony

Ostfiasszonyfa

Sopronnyék

Zalaegerszeg

Hajmaskér

Cséth

13.
(Néprajzi Mizeum Irattara Ethnoldgiai Adattar 19821, sz. 22 p.)

K. u. k. Kommando
des Kriegsgefangenenlagers
EGER. 39.
Ex. — nr. 39

Direktor

Kunés

14.
Zwich Vilmos féhadnagy levele Kunos Ignacnak
Eger, 1917. mdjus 21.
(Néprajzi Mozeum Irattara Ethnoldgiai Adattar 19815. sz. 557-559

P
Mélyen tisztelt Igazgats Ur!
A napokban kildtiink 1000 foglyot munkara, emiatt szenve-
dett levélirasom némi halasztast, mert csak most tudok pontost

vélaszt adni Igazgaté Ur kérdéseire:
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1. Taborunkban jelenleg még 10 osszét van, votiak egydlta-
léban nincsen.

2. A ldtogatési engedélyre vonatkozélag azt mondta a mos-
tani tdborparancsnok, Hanger ezredes, tandcsos lesz, ha lgaz-
gaté Urék Gj engedélyt kérnek, vagy a régire ravezettetik, hogy
érvényes az idénre is. )

3. Atiszti étkezde szivesen ldtja Igazgaté Urékat, csak tessék
elhozni magukkal a tervezett idére a kenyér-liszt stb. jegyeket,
hogy ezek alapjan ift vehessenek fel élelmi cikkeket. Lakds el-
lenben - legjobb esetben is csak egy szoba — bajosan lesz kag'
haté, mert a tiszti barakk leégése utan csakannyi 0j szobd: nyi-
tottak, ahdnyan voltunk tisztek és egy fremelen-zimmert. Ez
utébbi dllhat csak a vendégek rendelkezésére. )

4. A tatdr szindarab kézirata megvan Asszan Ibraimovndl,
aki még nem ment el a taborbél.

Egész taborunkban mar csak 800 foglyunk van, ellenben be-
teg a mi kérhazunkban és a szomszédos Reservespitc':lbon van
kb. 1500. ,

Kilsnssebb Gjsagunk nincsen csupén, hogy @ kosztunk mdr
tetemesen hanyatlott tavaly 6ta.

Szivélyes idvozlettel:

Eger 1. D. 1917. V. 21.
- ’ Zwich Vilmos fshadnagy

15.
Varga Karoly tizedes levele Konos Ignacnak
Eger, 1917. augusztus 5.
l iai 4 15. sz.
(Néprajzi Mozeum Irattéra Ethnoldgiai Adattar 198

518-520 p.)

Nagysagos Igazgatd Ur.

: 5 sdtem uta-
Becses sorait ma vettem kézhez és az?nal erdgkl;rtozom :
na. En ugyanis 1882. augustus 20. szileftem és
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Magy. Kir. Budapesti |. Honvéd pétzaszléalihoz, mert onan
letem tizedesé elsléptetve is.

Ez ellt ugyanis az | / 1. had. tap zdszléaljhoz tartoztam, de
mivel ez feloszlot, igy a Taborparancsnokséag dt tétetet a pét-
zaszléalihoz és vezényelve vagyok a K. u. K. kriegsgefanganen
lager Sanitéts polizeilivhe Kolone.-hoz szolgdlattételre és a
Lager interabtheilung-ndl vagyok a létszamba vezetve tehat.
Semi kijlénss Gjsag nincsen, a ladat feladtam remélve, szeren-
csésen meg fog érkezni. Mdr szeretném ha elmehetnék inen
ugyan rosz idék jarnak és t6bb olyan esetek forddlnak els, amit
csak széval lehet elmondani, de remélve, hogy nemsokdra ta-
lan sikerilni fog inen elszabadulni és megjegyzem, hogy mint
sanitéts segéd szolgdlatosnak vagyok min&sitve tehat nemlleher
kifogasa senkinek. Tehat lene szives a Nagys. Igazgaté Ur ér-
tesiteni, hogy kérilbelsl mikor megyink inen el.

Tehat maradtam Tek. Ilgazgats Urnak Tisztelettel:

Varga Kéroly
Tizedes

K 0 K Kriegsgefangenen
|gger Sanitéts abtheilung
Eger

in RBhmen.

16.
Varga Karoly tizedes levele Kinos Igndcnak
Eger, 1917. szeptember 13.
(Néprajzi Mizeum Irattara Ethnolégiai Adattér 19815. sz. 542 p.)

Feldpostkorrespondenzkarte
Nagysdagos Kinosy (1) Igndtz
lgazgaté vrnak

Budapest

VIII. Eszterhdzy utcza 3 szam.

186



Tisztelt Igazgaté or.

Becses sorait ma vettem kézhez, rokton vdlaszolok red. A
Zvick fé[hadnagy] or mikor az értesitést megkapta, az nap
todata velem, hogy a lada nem érkezett meg. En voltam az dl-
lomason és akartam reklamdalni, de nem fogadtdk el, mivel csak
akor lehet reklamalni, ha Budapestrél let volna egy irds, hogy
a czimzetnek nem érkezet meg a kildemény. Még pedig a
Militr-Bauleitingtdl kell az iras, akor lehet reklamalni, de it azt
allitiak, hogy mar Budapesten van.

Semi kiilonss, sok esé és hideg idék jarnak.

Tisztelettel:

Varga Karoly

17.
Zwich Vilmos féhadnagy levele Kinos Igndacnak
Eger, 1917. oktéber 17.
(Néprajzi Mizeum Irattara Ethnoldgiai Adattar 19815. sz. 508 p.)

Mélyen tisztelt Igazgaté Ur!

Megbghototlon eléttem, miként tGnhet el nyomto|onu| két
olyan nagy faldda, amilyenekben a mecset volt! A vigasztalé
csak az a dologban, hogy az emberek még ift vannak a tdb?r-
ban, lesz ra gondom, hogy Pestre keriiljenek, oft djra nekilat-
hatnak a munkanak és bizonydra még kilénbet fognak produ-
kalni, mint itt, ahol lépten-nyomon csak akadalyokat gorditettek
munkdjuknak tigba.

A kartéritési jog atruhdzasars| szolé nyilatkozatot és az elve-
szett targyak jegyzékét, érték-megallapitassal egyiitt, ponfosan
Igazgaté Ur levele szerint, mellékelem. Csupén azt akarom még
megjegyezni, hogy azt a nyilatkozatot magyarul is kigllithattuk
volna, mert hiszen a mi érzaszléaljunk ,m. kir.”

Halmos fohadnaggyal is beszéltem mar Varga iigyében, nin-
csen ellenvetése, hogy Varga lehessen majd a ket asztalosnak
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a kiséréje! Vajda és Juranyi kissé betegeskednek, egyebekben
jol vagyunk mindannyian és melegen Udvézsliik Igazgats
Urat,
Igaz tisztelettel
Zwich F6hadn°gy

18.
Varga Kéroly tizedes levele Kinos Igndcnak
Eger, 1917. december 13.
(Néprajzi Mozeum Iratidra Ethnolégiai Adattér 19815. sz. 498-501 p)

[11217.XI1.13.
Nagysdgos lgazgaté or.

Mellékelve kildsm a rendelt dobozokat és ha meég esetleg
szikség lene t6bre, gy kérem, legyen szives érfesiteni és akor,
ha szabadsagra jsvék, magamal hozom. Tébbet is kildtem vol-
na, de a pénzem elfogyott és kilatasom van januér holnapbq
szabadsdgot kapni, és akor magamal hozndm és akor kérem
megirni, hogy milyen kidllitasg legyen.

Akartam fshadnagy 6r Csiszartél is venni dobozokat, de az
még dragébb mert ezeknek teteje festményel van ellatva, de
35-40 korona darabja és ezt dragdltam. Kérem ezeknek da-
rabja a kicsiknek egyik 3 masik 2 korona és a hat darab nagy do-
boz 108. korona ha nyersen csindltatom akor 3 korondval ol-
csébb. Tehdt kérem az 6sszes dobozért fizetem 113 korondt, a
postaksltség 4 korona 12 fillér, a lada 2 korona. dszesen 119 ko-
rona 12 fillér. Tedt is akartam kildeni, de most csomagja 60 ko-
rona és eszt dragdltam. Ha parancsol, Ggy kérem, veszek.

Tehdt kérem igazgatd Ur a pénzt a czimemre elkildeni szi-
veskedijék. Czimem:

Varga Karoly Korporal

K'v K Kriegsgefangenen lager
Sanitéts abtheiling
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Semi kilénas, csak nagy dragasag van, és most mér alig

kapni valamit. Még ilyen szegények nem voltdnk, mint mar né-
hany holnapja maradtam.
Tiszteleftel:

Varga Karoly

19
Krisztinczovich szazados levele Kinos Igndcnak
Budapest, 1918. junius 19.
(Néprajzi Mozeum Irattéra Ethnoldgiai Adattar 19815. sz. 540 p.)

Zita kirdlyné & csaszari és kirdlyi felsége legmagasabb févé-
désége alatt
Jozsef Féherceg vezérezredes erdélyi hadikidllitasa
Szent Margitsziget

Vérosi iroda: Budapest, VII. Rakaczi Gt 20.
Katonai parancsnoksdg ... sz.

Nagysagos

Dr. Kénos Ignatz

lgazgaté Urnak.

9959 Budapest.

Nagyon szépen készonsm a szives figyelmet és a gynyoru
kasetta kedves emlék leend a Hadikiallits sikerén buzgé|k°d°
egyik legkedvesebb munkatarsamtél. i T

Fogadja nagyra becsilésem kifejezése mellet 8szinte koszo-
nefem nyilvanitasat.

KitGné tisztelettel: .

Krisztinczovich
szazados.

Budapest, 1918. junius hé 19.
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20.
Halleder Albert levele Kunos Igndcnak
Budapest, 1918. jolius 9.
(Néprajzi Mizeum Irattdra Ethnolégiai Adattér 19815. sz. 610 p.)

Special-Bangruppe
des k. u. k. 1. Generalkommandos
Budapest — Margitsziget

Dienstzettel.
Budapest, 1918. jul. 9.

A cs. és kir. 1. Vezérparancsnoksag rendelete értelmében az
6sszes orosz fogoly a kicserélési mivelet céliabél azonnal otba
inditands. — Ennek megfelelsleg kérem az oda kirendelt ketts
orosz foglyot régtén bevonultatni.

Halleder Albert

Nagys.

Dr. Kdnos Ignécz
igazgaté Grnak
Budapest.

Lag. = Nr. ae 345. - Conl. Uebeneuter (M. Salzer) Wien 4-14.

Jegyzetek

' Kiadasat |. Seres Istvan: Csora Batir — Egy nogdj hésének Kinos
Igndc gydijtéseiben. In: Figgékert. Orientalisztikai tanulmdnyok.
(Szerk. Csirkés Ferenc Péter, Csorba Gydrgy, Sudar Baldzs és Ta-
kacs Zoltan.) Budapest, 2003. 174-242 p.

*Tardy Lajos: A tatarorszagi rabszolgakereskedelem és a magya-
rok a XIlI-XV. szazadban. (K&rési Csoma Kiskonyvtar 17.) Buda-
pest, 1980. 152 p.

" Kénos Igndcz: Tatér foglyok tabordban. Jelentés a mohamedan

fogolytaborokban végzett tanulmanyokrsl. Kilsnlenyomat a Buda-
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pesti Szemle CLXV. (165) kétetébsl. Budapest Franklin-tarsulat
nyomddija, 1916. 34 p. (A tovabbiakban = Kinos, 1916.)

* A két tabor lakéinak persze nem minden tagja kerilt ki a térok
ajko katonak kéziil. Szamos katona a finnugor népek és a kis ka-
ukazusi hegyi torzsek szilotte volt, és természetesen sok orosz ha-
difogoly is volt kéztik.

% Kunos Ignacz: A dunai tatarok nyelvérél. Keleti Szemle Kézlemé-
nyek az urdl-altaji nép- és nyelvtudomany korébsl. A M. Tud.
Akadémia tamogatasaval. A Nemzetkszi Kézép- és Keletazsiai
Tarsasag Magyar Bizottsagdanak Erlesﬂé’ie. Szerkeszti: Dr. Kinos
Igndcz és Dr. Munkdcsi Bernat. Budapest 5 (1904) 297-303 p.

¢ A dobrudzsai tanulmanyutak tapasztalatairél Kinos csupdn ket
révid terjedelmi cikket publikalt. A fenti kdzlemény az 1904-es
kutatéston észlelt dunai tatar nyelvészeti megfigyeléseket, tovabba
az ugyanott gyiijtstt kézmondasokat tartalmazza. A masodik, ,A
dunai fatérokrél” cim ismeretterjeszté cikke mindmaig csak tordk
nyelven érhets el. 1918-ban jelent meg az Isztambulban megie!e'
né Kirim Mecmuasi cimd 0jsag 8. szamanak 141-143. oldalain,
és a filologiai tanulmanyait 1916-1919 kézatt Budapesten fo|yia"
16 krimi tatar kslté, Bekir Sitki Gobanzade forditotta le oszmanli-
ra, Bekir Cavbek néven. A cikket 88 évvel késsbb Ayse Gengkol
iltette &t mai térsk nyelvre az Emel cim keimi tatar Gjsag 216.
szamaban. Bar a cikk ismeretterjeszt6 jellegl, és inkabb D'OblfU'
dzsa, valamint az oft €6 tatarok bemutatdsara torekszik, néhany
elejtett megjegyzésében a szerzé az oft végzett tudomanyos meg-
figyeléseire is utal. -
g AyM4 Tud. Akadémia jegyzéksnyvei. Harminczhetedik Akadémi-
ai Ulés. Tizedik Bsszes ilés. 1914 deczember 14-én. 23]: (P°:’|
Akadémiai Ertesits (A Magyar Tud. Akadémia megbizasabo
szerkeszti Heinrich Gusztav fotitkar.) Budapest 25 (1914)
706-707 p. ,

# Munkécz Bernat: Jelentés az esztergomi f°9°l)'k"b°"bc'n veg
zett votjdk nyelvi és népraijzi tonulményaimrél.’ (Felolvasta Mun-
kécsi Bernat r. . 1916, jan. 3.) Akadémiai Ertesits 27 (1916)
§2-63 p,
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" A M. Tud. Akadémia jegyzsksnyvei. Negyedik Akadémiai
Ulés. Elss ssszes Glés. 1915 januar 25-én. 21. (pont.) Akadémiai
Ertesits 26 (1915) 108 p. Munkdcsi szerint a foglyokat elvi okok-
bol nem hozathattdk Budapestre. Munkécsi i. m. 63 p.

* AM. Tud. Akadémia jegyzsksnyvei. Negyedik Akadémiai ilés.
Elsé sszes lés. 1915 januar 25-én. 21. (pont.) Akadémiai Erte-
sité 26 (1915) 108-109 p.

" A M. Tud. Akadémia jegyzskényvei. Tizedik Akadémiai ilés.
Masodik 6sszes Glés. 1915 (februar 22. helyett) marczius 8-an.
59. (pont.) Akadémiai Ertesits 26 (1915)

" Munkdcsi i. m. 63 p.

" Jézsa Antal-Vajda Alajos: Dokumentumok az Oszirak- Magyar
Monarchia elsé vilaghaborus hadifogoly politikajanak kialakula-
sardl (1914-1916). Hadtsrténelmi Kozlemények 18/4. (1971)
755 p. 19. jz. Az 6j kérvényezés oka abban keresends, hogy az
egyes taborok latogatdsahoz minden esetben Uj engedélyeket kel-
lett kérvényezni. Jelen esetben minden bizonnyo| a kutatésnak az
égeri taborban tsrténs folytatasahoz volt szikség vjabb felterjesz-
tésre Berzeviczy részérdl.

" 73 mordvin, 56 cseremisz, 39 votidk, 2 zirjén, 91 csuvas mel-
lett. Munkdcsii. m. 61 p.

" Tardyi. m. 152 p.; ill. 7. melléklet. (Tardy ugyan kerek 7000 fo-
golyrél ir, a mellékletben kozslt levélmasolat tételes kimutatasa
szerint csupan 6985 volt. - S. 1)

" Kunos, 1916. 209-10 p.

K 0] Jegyzékonyv a Nemzetkézi Kozép- és Keletazsiai Tarsasag
Magyar Bizottsaganak 1915. évi oktéber hé 16-dn a Keleti Keres-
kedelmi Akadémia helyiségében tartott vlésérél. Keleti Szemle
16/1-3.1915/16 (1916) 258-259 p. (Munkdcsi Bernat titkar fel-
szélalc’:so, 6. pont.)

" Ugyanekkor Munkdcsi Bernat is beszamolt az oszét és a vot-
iak, Vikar Béla pedig a gruz foglyok kézott végzett kutatdsairdl.
A M. Tud. Akadémia iegyzskanyvei. Elsé Akadémiai Ulés. Az

I osztdly elss ilése. 1916 janudr 3-an. Akadémiai Ertesits 17
(1916) 146 p.



' (II.) Kivonat a Nemzetkszi Kozép- és Keletazsiai Tarsasag Ma-
gyar Bizottsaga 1916. junius hé 10-én a Keleti Kereskedelmi Aka-
démia helyiségében tartott Glésének jegyzéksnyvébsl. Keleti
Szemle 16/1-3. 1915/16 (1916) 260-261 p. (Kinos Igndc jelen-
tése, 4. pont.)

“(lIL) Jegyzsksnyv a Nemzetkszi Kozép- és Keletdzsiai Tarsasdg
Magyar Bizottsagdénak 1917. évi junius hé 22-én tartott vlésérsl.
Keleti Szemle 17 1916/17 (1917) 232 p. (Kdnos Igndc jelentése,
8. pont.)

" Tatér néprajz magyar féldsn. Uj ldék Szépirodalmi, mivészeti
és tarsadalmi képes hetilap. Szerk. Herczeg Ferenc. 28/2. (1918
(jolivs 28. 30 sz.) 89-90 p.

? Tirk Halk Edebiyati. Istanbul, 1925. Az arab betikkel iroft
kényvet Dr. Tuncer Gillensoy adta ki gjra 1978-ban: Ignacz
Kanos: Tirk Halk Edebiyati. Istanbul, 1978. (Terciman 1001

Temel Eser 127.) A mi harmadik kiadasa, a masodik, latin be-

tis kiadasa alapjan 1999-ben jelent meg elsé izben magyarul

Tasnadi Edit forditasaban: A térok népksltés. Kinos Igndc térok
nyelven tartott egyetemi eléaddsai (1925-1 926). Budapest,

1999. Kinos elsé vilaghabords gyuitésérsl a kotet V. fejezete

sz6l. (84-94 p)

“ Kinos Ignacz palyafutdsa. irta: Teszler Herman egyetemi hall-

gaté. In: A Blau lajos Zsidé Tudomdnyos Térsasdg Evkonyve.

5701-1941. VIi. Emlékkényv Dr. Kunos lgndcz c. ny. rk. egyete”

mi tandir ur tiszteletére abbdl az alkalombd, hogy szézadik fé/é\fef

befejezte a budapesti tudomdnyegyetemen. Kiadja: A Tdrsasag

Intéz6 Bizottsaga. 23 p.

“ Kakuk, S.: Pogsie populaire Tatare recueillie par . Konos. Acta

Orientalia Academiae Scientiarum Hungarica 16 (1963) 83-97

p.; US.: Igndc Kinos' Nachlass in der Orientalischen Sammlung

der Bibliothek der Ungarischen Akademie der Wissenschaften. In:

Jubilee Volume of the Oriental Collection 1951-1976. [Oriental

Studies — Keleti Tanulmanyok 2.] Budapest, 1978. 115-126 p.;
US.: Tatarskij material Ignaca Kunosa. Sovetskaja Tjurkologija
1987, 53-57 p.
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# Kakuk Zsuzsa: Hoztam tenger mélyébsl. Krimi tatér népdalok &s
talélés kérdések. Barbaricum Konyvmahely, Karcag, 2004.

* Kasantatarische Volkslieder. Auf Grund der Sammlung von Ig-
ndc Kunos herausgegeben von Zsuzsa Kakuk. Budapest, 1980.
(Oriental Studies Nr. 4.); Kasantatarische Volksmcirchen. Auf
Grund der Sammlung von Igndc Kunos herausgegeben von Zsu-
zsa Kakuk und Imre Baski. Budapest, 1989. (Oriental Studies N
8.); Zs. Kakuk: Ein Krimkaraimisches Wérterverzeichnis. Actq
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae. 45/2-3. (1991)
347-401 p.; Kirim tatar sarkilari. |. Kinos'un derlemesinden
yayynlayan Zsuzsa Kakuk. Ankara, 1993. (Turk Dil Kurumu
yayynlary: 564.); Mischertatarische Texte mit Wérterverzeichnis
von Zsuzsa Kakuk. Aufgrund der Sammlung von Igndc Kunos.
Szeged, 1996. (Studia UraloAltaica 38.)

" Kasantatarisches Wérterverzeichnis. Aufgrund der Sammlung
von Igndc Kunos. Zusammengestellt von Zsuzsa Kakuk unter
Mitwirkung von Imre Baski. Ankara, 1999. (Tirk Dil Kurumu
yayinlari: 698.)

* Tehdt a képeslapot 1916. januér 10-én irhatta Kinos.



Szvoboda Domdnszky Gabriella

SCHOEFFT AGOSTON (PEST, ”
1809-LONDON, 1888] PESTI FESTO
INDIAI UTJA

Schoefft Agoston a
XIX. szézadi magyar
mivészet kiemelkeds
alakja, bér hazdjaban
alig ismert. Leginkdbb
a Kérési Csoma Sdn-
dorral kapcsolatos ku-
tatés tartotta fenn nevét, |
mivel a fest§ indiai uta- | ey
zdsa sordn 1840 juniu- [&3
saban Kalkuttdban le- [SHae
rajzolta az akkor mdr | SRS
nemzetkdzi hirg tudést.’ :
(Sajnos a rajz elveszett, 1. Bolin Ao, Schostl Agaston i
csak |ifogrc|fd|f masola- K&rési Csoma Sandor, 1840-es é.
ta maradt fenn.)? E md
az egyetlen, amely megorokitette Csomdt, minden mas

dbrazolds e mire megy vissza. (1. kép.)
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A pesti  sziletési
Schoefft Agoston (2.
kép.) - egy asszimilals-
dott, német eredetl, de
maradéktalanul magyar
érzelm( festédinasztia
tagja — a bécsi képzs-
mivészeti akadémia el-
végzése utdn nagy ta-
nulményutat tett szerte
Eurépdban, minek so-
ran fékent Itdlidban és
Parizsban idézostt. Mi-
kor hazatért Pestre és
|dffo, hogy itt mOvészi 2. Schoefft Agoston: Onarckép, 1836
munkaval  boldogulni
nem nagyon lehet, ismét kilfsldre ment, ez alkalommal
mar képzett mesterként, a megélhetés érdekében. Nem
volt ez kivételes dolog, e korban dltaldnos szokds, hogy @
mivészek orszaghatdrok figyelmen kivil hagydséval kere-
sik a megrendeléket, és gyakran egészen tavoli téjakra is
elvetédnek. Schoefft el8szér Bukarestben mikodstt,
ahonnan Konstantindpolyba, majd Egyiptomba ment. E
helyeken jelentés pénzosszegeket keresett, amely valéra
véltotta nagy tervének végrehajtasat, egy tobbéves azsi-
ai utazdst. Utidt ifjo feleségével egyitt tette meg, nehéz ko-
rilmények kozott, am mivel igen szépen keresett, a lehets-
ségekhez képest mindvégig viszonylagos kényelemben.
Utazési krilményeit EI6-Azsiaban meg is orokitette Atke-
lés a Tigris folyén c. képén, ezen feleségével egyiitt lathato
egy tutajon, malhaktél, lovaktsl és szolgaktsl ksrilvéve.”

Ez alkalommal a Indidban eltsltott ideiér6|, itt festett eg-
zotikus darabjairdl szeretnék szélni, és tobbek kézott bemu-
tatni f&mavét, a Lahore-i udvar c. hatalmas térténelmi kom-
poziciét. E kép esztétikai értékei sem megvetendek, de k-
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l6ndsen jelentés mint térténelmi dokumentum, amely
Pandzsdb (Punjab)* grandiézus uralkodsi udvardt a gyar-
matositas elétti utolsé pillanatban, az 1840-es évek elején
dbrazolja.

Sokdig kérdéses volt, merre vezetett Schoefft dtja. A
magyar szakirodalom dgy vélte, festénk északrél tartott
délre, szarazfsldon kozelitve meg Indiat.” Az angliai ku-
tatds részben tisztdzta, hogy nem egészen igy tortént.
Feltehetéleg Kairébsl elindulva egy darabig szérazfsl-
dén utazott, dtszelve az Arab-félsziget északi részét.
Bagdad felé tartott, atkelt a Tigris folyon, majd délen a
Perzsa-8bslben hajéra szdllt, és tengeren érte el Bom-
bayt. Ezzel kikerilte Iran és Afganisztan vidékeét, a ne-
héz utat, a magas hegyeket. 1838 elején szdllt partra
lent Délen, Bombayban.® A masik lehetéség, hogy Egyip-
tombdl a Vérés-tengeren, majd az Arab-tengeren dtha-
j6zva érkezett meg Kelet-India déli részére. E terilet ek-
kor mar angol fennhatésag alatt allt, taldn ez is befolyd-
solta a festét Gtvonaldnak megvdlasztasaban.

Megérkezése utan azonnal munka utdn nézett, és ol
bevdlt szokasként, ,nyugati médra” Gjsaghirdetésekben
toborzott megrendeléket. 1838. augusztus 2-dn a Bom-
bay Courier-ban arrél értesit, hogy szeptemberben a vé-
rosban széandékozik maradni,” majd augusztus 7-én a
Bombay litképe a Malabdr hegyrdl c. olajképének sok-
szorositdsahoz keresett eléfizetsket, amelyet Londonban
kivant litografdltatni, Az drat is kozli: egy fekete-fehér lap
20 rupia, a szines 25.% A sokszorositott lapot nem taldl-
tam meg, de az kiindulasul szolgdl festmény szerepelt a
fests 1855-6s bécsi kidllitasan.’ A sajtokdzlemény szerint
Bombayban a Forbes Streeten lakott, a vdros délkeleti
nydlvényan, a keleti kikéténegyedben. Szeptember folya-
man egy kisebb utazdst fett Poona-ba, ahonnan egyelé-
re visszatért Bombayba, és folytatta a portretirozast.” Ok-
téber masodik felében indult tovabb, azért vélasziva ezt az
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idépontot, mert a monszun szeptemberben megszinik, és
remélte, hogy ekkor kellemesebb lesz az utazas.

El8szor tovabb haladt dél felg, feltehetéleg az Arab-
tenger partjan, minek emléke egy portré, amelyet Thelli-
cherry varoséban festett John Vaughanrél (1793-1842),
a Nyugati Kérzet birgjarol. Az elegans portré'" Schoefft
indiai Utjanak egyetlen jelenleg ismert, eurépai személy-
rél festett darabja. A félalakos, realisztikus megkozelité-
sU portré a nyugati arcképfestészet hagyomdnyait kéveti,
a személyiség megragaddsa — feltételezem, périzsi em-
lekként — mintha Ingres-t idézné. A felépités azonos
Schoefft legtsbb hasonlé kompozicisjaval: egy nyitott he-
lyiségben, gazdag tajképi hattér elstt 616 ferfit Iatunk. A

(ré szigorban zdrt eurépai ruhdija, kabdtia, nyakravals-
ja a minden dron 8rzétt nyugati értékrendet — divatot —
érezteti, a mogétte kibontakozé trépusi tdjjal, a forrésa-
got sugallé lelogé mohdakkal, lianokkal, palmafékkal, a
paras viztikarrel ellentétben. A festé nagy gondot fordi-
fott Vaughan arckifejezésének visszaaddséra: egy hiva-
talnokot latunk, aki a
gyarmati kérnyezet-
ben fontossaga teljes
tudatédban  pédzol
megorokitsje elstt.
(3. kép.) Ezek utan
Eszak-Kelet felé ha-
ladva dtszelte a fél-
szigetet és 1839
szeptemberére jutott
el Madras-ig. A kdz-
ben eltelt majd 12
hénapos  id8szakrél
i kevés az adat. Az

3. Schoefft Agoston: eddigieken tdl annyit
John Vaughan portréja, 1838 tudunk, hogy egész-
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alakos portrét festett az arcoti uralkodérdl (navdbrol),
Ghulam Muhammad Ghausrél és bacsikajardl, Azim Jah
nagyhercegrél."? Schoefft az emlitett képeket — vagy mé-
sodpéldanyaikat — Madrasba érve eladta a kormanyzéi
épilet képtara szamara, amelyekért 1839 szeptemberé-
ben 5000 rupidt fizettek ki neki. A kivetkez$ adat a fes-
t6 Otjiarél mar hat hénappal késsbbrél, a Bengdli-obdl
partiarél, Kalkuttabsl valé. Ez ismét egy sajtohirdetés,
amelyben Schoefft portréfestsként ajénlia magét a k-
z6nség figyelmébe. A lassan két éve Indidban id8zé fes-
t6 neve, Ugy tGnik, egyre ismertebb a szikhek kérében, és
nem csak mint portréfestéé. Tobb téjabrazoldsarel tu-
dunk, ekkor pl. Kalkutta latképét festette. A festd kozlése
szerint a kép elsterében a Rider épilete volt lathaté, @
Tank-Squaren, valamint a Hooghly folys. Azt nem tudni,
hogy a maga kedvére készitette-e a mivet, vagy megren-
delésre, mindenesetre a festményt — vagy egy replikdidt -
magaval hozta Eurépdaba.' A Calcutta Courier megem-
lékezik arrél is, milyen j6l fest torténeti targyakat', sajnos
semmi kdzelebbi az emlitett torténelmi férg)’akrél, e
tudhaté. A bécsi katalégusbsl tudjuk, hogy dtja soran ol
latképeket, etnografiai jellegi életképeket is kesziteft,
mint pl. a Thugok c. darabjat, amely a foitogafék szekfdl‘
janak tagjait dbrazolta, a katalégusban hatborzongafo
széveges kiegészitéssel ellatva, vagy a Himalaja kozelé:
ben zailé Tigrisvaddszatot." % Firse
A magyar sajtéban ekkor jelent meg réla az elso’lna
gyobb kézlemény Szentivanyi Antal - Schoefft szemé yeAS\
bardtia - tolldbél a Hasznos Mulatsdgok c. ,IO.PbGn' id
kézlemény ssszefoglalia Schoefft addigi életdtidt, mal
indiai tartézkodasarél ir: , Negyedik esztend_e|e, hogy
néstil Indidban lakik. 25 levelet irt,... me‘)’ek"gen never
zetes targyakat, de még nem igen ha"oﬂckc/? is fogl’cﬂtm}(‘
magukban — szandéka jovére hazajonni, és vtazasaro
egy kényvet kiadni.” Szentivanyi azt irja, hogy levelezé-
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sikben & hivta fel a fests figyelmét Kérosi Csoma Sén-
dorra, de ekkor még dgy tudja, hogy addig nem taldl-
koztak.' (A levelek nem maradtak fenn.)

Szentivanyi kézleménye kapcsan felvetédik a kérdés, ki
figyelmeztette Schoefftét a nagy tudés megérékitésére,
mert a kutatds tsbbeket feltételez. Nem valészinG, hogy a
festd és a tudés taldlkozasa véletlen lett volna. Feltétele-
zem, Csoma nagy hive, Széchenyi Istvan is biztatta erre,
bar idevonatkozé forras nincs. Széchenyi és Csoma kap-
csolata a velik foglalkozé szakirodalom kézponti kérdé-
se, de eredményre eddig senki sem jutott. Szilagyi egy
egész cikket szentel ennek a problémdnak,” de csak két
konkrétumot emlit: a Széchenyi iréasztaldn dllott arany-
keretes képet a tudés sirjarsl, valamint Széchenyi érdek-
l6dését nemzete keleti, dzsiai eredete irdnt, amit nagy
munkdjanak, a Kelet népének cime is bizonyit. Am mar
sokkal kordbbrdl is talélni adatokat arra, hogy Széchenyi
figyelemmel kisérte Csoma személyét. Duka Tivadar,
K&rési Csoma Séndor életrajzirdja szerint Borgétai Sza-
b6 Jézsef, a soproni mUkedvel& nyelvész és torténész le-
veleket intézett Széchenyihez Csoma tdmogatdsa
érdekében’, és gondoljunk csak arra, hogy a pesti sajté
mar az 1820-as évekts| nyomon koveti az egyre emelke-
dé hirnevy tudés sorsat.'” Az 1832-ben indult Jelenkor -
Széchenyi lapja — mindenkor nagy figyelmet szentelt az
Indiabo| érkezé hireknek, és 1834-ben, majd 1836-ban
is kozolt tudssitasokat Csomarsl, amelyek egyben a ma-
gyar kdzonség elstt ismételten felhividk a figyelmet az
1820-ban eltévozott, és ekkorra mar viléghirG magyar
tudés miksdésére. Csoma 1833-t6] a Magyar Tudés Tér-
sasag levelezd tagja, ami csak fokozta a hazai érdekls-
dést iranta. Kordbban Széchenyi és Schoefft is szoros
kapcsolatban dlltak, mint ismeretes, a festé reprezentativ
portrét festett a politikusrol, (4. kép.) és az & ajanléleve-
lével jutott el Utja kezdetén Alecu Ghicahoz, Havasalfsld
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fejedelméhez.”’ Nem tud-
ni, a festé mikor déntstte
el, hogy Azsidba utazik,
de talan szé esett réla a
hosszadalmas modell-
ulések sorén, a portré
festésekor. Ismerve a |.
tényt, Széchenyi milyen |
jelentéséget tulajdonitott |
egy-egy képmasnak, lo-
gikusnak latszik, hogy
tudoésrél is igényelt egy
képet. Am Schoefftot
mas is figyelmeztethette [0
Csomdra. Ifj¢ kordban B ;
csaléddja révén kapcso- 4. Schoefft Agoston v.
latba kerilt Débrentei Schoeff Karoly Jozsef:
Gdborral, aki Gaboda ~ Széchenyia Vaskapundl, 1836
szerint ,...még a Ko-

lozsvari Tudés Kérbél ismerte Csomdt, majd a Magyar
Tudés Tarsasdg elss titkaraként (1831-36) levelezett is
vele... e kér elsé kézbsl tajékozédhatott Débrentei révén
K&rasi dtiarél, és eredményei felsl. Azt is megkockdztat-
hatjuk, valahogyan Débrentei is inspirdlhatta Schoefftst a

" 22

tudés felkeresésére”.

Schoefft feltehetsleg 1840 tavaszén érkezett Kalkuttd-
ba, a brit-indiai terilet févarosaba, Révidesen mint festé
itt is nagy hirnévre tett szert az angol tarsasagban.” A
talélkozds a két, Indidban idéz6 magyar kézétt végul is
elkeriilhetetlen volt, és gy tinik, igen kordidlis kapcsolat-
ta fejl6détt. Széchenyi nem tévesztette szem elél partfo-
golt festsjét, és a Jelenkor, valamint annak melléklapja, a
Tarsalkods t5bbszor is kozli Schoefft indiai hireit, elsé-
sorban a szenzdciés részleteket emelve ki. Schoefft egyik
Agrabél kildstt csaladi levele a Jelenkorban hérom (a
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szoveg szerint &t, de ketté kimaradt) személyiséget emlit
Indigban kézismertként: ,,...Meg kell vallanom, miszerint
Indidban sok, mondhatom legtébb angolnak fslétte ferde
fogalma van Magyarorszagrél. Ok azt csak kis tarto-
mdnynak tartiak, melyet németek, tétok és cziganyok lak-
nak, miveltebb lakosai pedig latinul beszélnek. Hogy ma-
gyar nyelv is létezik, arrél csak igen kevésnek van sejtel-
me. Mégis Magyarorszdagbdl 6t név ismeretes el6ttik, ‘s
ezek k&zt kitindleg Széchenyi Istvan gréfé, kinek hazdja
javéérti faradalmai s hatalmas tehetséginek mavei annyi
orszagban tindsklenek, hogy 6 még Indidban is kdztisz-
telet s becsiletben dll, “s igen kiilsnssen szildrd jellemi
férfionak tartatik. Isméretes aztan Sandor grof, neki csu-
ddlatos lovagvitézsége Angolorszagban &t hiressé tevé.
En tsbb rézmetszvényt lattam Indidban kilonféle hazak-
ndl, az & merész lovagldsait dbrazoldkat.

-.Kérosi Csoma Séndor kéztiszteletben dll o’ tudésok
kérében, ‘s Kozma de Kéréz név alatt isméretes. En ba-
ratsagos viszonyban valék vele, midén Kalkuttéban tar-
tozkodtam, ... meg kell vallanom, mikép én ndléndl szo-
katlanabb embert soha nem lattam. © zardndokként &l
Thibeti ‘s mas kéziratok halmazai kézt az dzsiai tarsasag
épiletében, honnan ritkan i6 ki, este az udvarban egy kis
setdt tesz, ‘s aztén szobdjaba becsukatia magdt, ugy,
hogy midén esteli lovagldsom kézben néha meg akardm
&t Idfogotni, mindig vérnom kelle, mig o szolgc’lk a’ kul-
csokat elshozdk, ‘s &t mindig kb’nyvei kézt taldlém. Vig
volt, nevetgélt, és nagy kedvre is derilt mindenkor, ha
Magyarorszagrél beszélhetett. Ataljgban & igen beszé-
des,’s ha neki ered, alig varhatni végét. Gyakran oly kel-
lemes beszédbe vegyilék vele, ha hazankrsl és a ma-
gyarok eredetérd| vitatkoztunk, hogy sokszor esteli 10
6ran tol is mulattam ndla. Sokat regélhetnék feléle, de
hely szike nem engedi. Féltem azonban &t, hogy Ma-
gyarorszagba nem tér viszsza tobbé, mivel 6 mar kéril-
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belil 50 éves, ‘s még 10 esztend8ig szdandékozik itt
maradni, hogy az & iratokbdl, mit lehet, mindent kifor-
gathasson, ‘s az olly egészen elkilonzstt, ugy szélvan
témléczféle élet kénnyen fonnyadhat el, ‘s létének csak
arnyemlékét hagyja meg, mert thibeti szétdrat csak ke-
vesen veendik kézbe, ‘s még kevesebben olvasandjdk
vaskos kéteteit...”** Mint tudjuk, a nagy tudés 1842-ben
meg is halt, Schoefft tehat |6l mérte fel Csoma egészsé-
gi dllapotét.

Az ebben az idében készilt K&rési Csoma-képmds ke-
letkezésének histérigja Schultz Auguszt (Birdnyi Akos,
Agoston publicista) cikke alapjan ismert, aki igy irja le a
torténetet: ,,...Kalkuttédban Kérési Csoma Séndor fslotte
komoly ’s hirmévkeriils ember volt ‘s ennélfogva tagadsé-
lag nyilatkozott minden kérésre, miszerint arczképét hon-
fiai szémdra levétesse. Egykor whistasztalhoz ilvén 6,
Schoefft neje ‘s egy angol tiszt, Schoefft @’ nemzet- ’s
nyelvbivér oldaldhoz kézel vén széket, ‘s képét arczéli-
leg titkon albumdba rajzola. De alig végzé az utolsé vo-
ndst, midén Csoma Sandor o’ cselt észrevevén felhdbo-
rodva nyult a képrajz utén, de az szerencsésen megmen-
fetett, s most Schoefft atyja birtokdban van.””

Mint ismeretes, az eredeti rajz nem maradk fenn, csak
a réla készitett litografia® (1. kép.), amely messze nem
tikrzi mesterink tudasat. A litogrdfus, a kezdé Rohn
Algjos (mok. 1845-1860-as é.) nem tudott megbirkzni
az eredeti visszaaddsanak feladataval. Am mégis, a ICIFZ
elemzsje Ggy érzi, hogy az , visszatikrézi Csoma be’ 56
mosolygasat, érzelmi kiegyensulyozottsagat, szenvedély-
mentes lelki békéjét”.”” Az eredeti rajz feltehetéleg a
nyomdai sokszorositds folyaman elkallédott, és csak re-
ménykedhetiink, hogy ha érts kezek kozé kerilt, talén
még felbukkan.? Schoefft a tovabbiakban nem tesz emli-
tést Csomardl, és a rajzocskat, amelyet azonnal hazakil-
détt, nem fette dt olajba. Végil is gy tinik, nem ismerte

203



fel modellignek nemzetkézi jelentéségét, mert ha felisme-
ri, késébb Londonban j6 izletet csindalhatott volna a tudés
portréjdval.

Az arcképrél egy késébbi — titokzatos — kortdars kdzlés
is létezik, Salamon Caesar Malan (1812-1894) tollabsl.
Malan 1837-18] Indidban élt, a Bengdliai Azsia Tarsasdg
titkéra volt, és ebben a minéségében bardti kapcsolatba
keriilt Csomaval, a Tarsasag kényvtarosaval. Duka Tiva-
dar Csomaval kapcsolatos kutatésai sordn igyekezett
mindenkit felkutatni, aki ismerhette a tudést s vele levele-
zett. Malan leveleiben Csomat Schoeffttel egybehangzé-
an , kedves és kdzvetlen ember”-nek nevezi, mint irja:
.,Mindig gydnyért okozott, ha tarsasagdban lehettem,
oly kedves és el6zékeny volt, s mindig kész arra, hogy
kézélidn mindent, amit tudott.”” Duka 1883-ban elkild-
te neki a Schoefft-féle Csoma arcképet, amelynek hiteles-
ségérsl Malan 45 év tévolabdl igy nyilatkozott: ,, A kép
nagyon is {6l emlékeztet ré, bar kicsit fiatalabbnak néz ki
rajta, mint ohogy én ismertem. Akkoriban térédsttnek
és idésebbnek nézeft ki, mint a képen, de nem viselt
szakallt. ... Akkoriban meglehetésen rossz bérben volt,
melynek oka nyilvéanvaléan az idsjards viszontagsagai
és az atélt sok nehézség volt.” Nos egy rejtély: lett volna
egy masik kép is2 Szakdllal2 Tobb vazlat is készilt vol-
na? Erre az izgalmas kérdésre a konyvtarnyi Csoma-
szakirodalom nem ad vélaszt.

Ezutan az arckép Duka kiadvanydban létott napvila-
got, ekkor mér Rusz Karoly (mik. XIX. sz. mésodik fele)
fametszetében.” Minden késébbi Kérési Csoma Sandor-
képmdas e kozleményekre megy vissza.

Csoma az egyiittlét sordn j6 tandacsokkal létta el a fes-
t6t tovdbbi Utjara, és Kubassek szerint & hivta fel a figyel-
mét dr. Martin Honigbergerre, (5. kép.) akivel 1819-ben
Aleppéban kerijlt kapcsolatba. Honigberger Aleppdban
Esdras de Picciotto csaladjanak orvosa volt, és Picciotto
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volt az, aki létamozta Csoma
oszirdk Utlevelét, amivel lehe-
tévé tette tovdbbi Utiat. Mint
Kubassek irja, ezt a tudés fél-
dije, Honigberger kézbenija-
rasanak kdszénhette,” és dgy
tinik, a két, Indidban idézé
erdélyi mindvégig figyelem-
mel kisérte egymas sorsat.
Honigberger ekkor — két év ti-
zed elmdltéaval - a lahorei ma-
haradzsa, Sehr Singh udvari

5 Merdin Hlopi orvosa volt.
‘;”,,Zj’fg A fests Kalkuttabsl 1840
nyaranak elején tehat Laho-

HONIGBERGER 1855,

cimlappal szemben reba indult; a sajtéban meg-

ielent hir szerint tervezett Utja
a kévetkezd volt: Murshidabad, Monghyr, Patna,
Dinapur, Benares, Allahabad, Lucknow, Cawnpore,
Agra, Delhi, Meerut, Karnaul, Ambala, Ludhiana,
Amritsar és Lahore. Mindenitt szandékaban volt meg-
allni és az oft él6 angol katonatiszteket, tisztviselSket,
helytartékat és indiai radzsakat vagy mahdradzsakat
lefesteni.” A Gangesz, valamint a Jamuna folyok men-
tén haladva érkezett Agréba, az itteni tartézkoddsa-
nak emléke egy vazlat Egy fakir Agrabsl cimen.” To-
vabba a fent kozolt levelet is Agrabél kildte. Innen
tovabbutazott,” majd Delhiben megdllt, és ismét mun-
ka utdn nézett. Sikerilt lefestenie az utolsé nagymo-
gult, (Delhi utolsé csaszarat), Bahadur Shah Zafart
(1776-1862, uralk. 1837-1857) és két fiat, Mirza
Mughalt és Mirza Jawan Bakh-t. Utkézben tobb tajké-
pet készitett, ezek Benares, A brahminok szent vérosa,
a Benares latképe Keletrsl és Delhi latképe cimen lettek
bemutatva 1855-ben Bécsben.”
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Schoefft 1841, no-
vember 11-én érkezett
meg az Ot folys fsldjg-
re, Pandzsdb févérosa-
ba Lahore-ba, feleséggt
{ brit terileten hagyva.
Az elévigydzatossag
4 indokolt. Ez az id§ o
brit héditds utolsé sza-
kasza, ekkor mér csak
Pandzsdb bekebelezé-
se van hdtra szémukra.
8 A brit  terjeszkedés

megé”r’thofoﬂon, a né-
B hany  évtizede  dlls
2 i Szikh Birodalom inog.
7. Schoefft Agoston: Dalip Singh A zsenidlis Ranjit Singh

herceg, (késsbb mahdradzsa, (Ura“(. 1780-1 837)

1838-1893) egy fatusksn iilve. mahdrddzsa h0|oﬁ,

Az 1841-ben Lahoreban készilt utéda a frénviszélyok

vazlatrél Schoefft liivife/ezése, idc’>'|eges nyertese, Sehr

HBaG i Singh, aki kétes szér-

mazdsa ellenére azért

juthatott trénra, mert az elétte sorakozé jogos orokssok sor-

ra meggyilkolték egymést. Udvardban dtmeneti nyugalom

honolt, de mindenki tudta-érezte, hogy ez sérilékeny és bi-
zonytalan.

Schoefft azonnal felvette a kapcsolatot Honigberger
doktorral, aki mint honfitarsat fogadta.” Schoefft életé-
nek kévetkezs szakaszdt az orvos Pestre kildott egyideid
tudésitésaibél, valamint késsbbi visszaemlékezéseibs|”
ismerjiik. MGvében a doktor nagy alaposséggal emléke-
zik meg arrél, hogyan mutatta be a festét a mahdré-
dzsanak, Sher Singhnek. Sher Singh, az utolsé nagy
mahdradzsa, Ranjit Singh (fogadott) fia 1841 janudria-

oo
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t6l uralkodott, miutan az 183714l trénra kerilt batyjdt,
Karak Singhet és annak fiét is meggyilkolték. Féltestvére,
Dalip Singh — a kévetkezs trénsrokss — ekkor még gyer-
mek. (7. kép.) Ranijit Singh™ mindvégig sikeresen dllt el-
len az angoloknak, akikkel &rokre sz6l6 bardtsagi szer-
z8dést kotott, de az élete végén és a haldla utan fellén-
golé trénviszalyok mar elérevetitették a kdzeleds bukdst.
Az angolok ugrdsra készen dllottak, a szikh vezetsk pe-
dig egymést irtotték ki. A szikhek szamdra ezért Schoefft
az utolsé pillanatban érkezett, hogy egy eltinében levs
vilagot megérokitsen.

Sher Singh mahdradzsa ekkor Amritsarban volt, és -
relmetlenil tudatta Honigbergerrel, hogy létni kivanja a
festst. A bemutatkozésndl azonnal arra kérte a mestert,
hogy mutassa meg, mire képes, és vazolja fel a kiséreté-
ben levs Baii Goormuck Singh (Bai Gurmek Singh), egy
szikh pap portréjdt. A kitiné karakterérzékd Schoefft csi-
ndlt egy ceruzarajzot, minek megtekintése utén a mahd-
radzsa és a tébbi jelenlevs személyek is régton lerajzol-
tattak mogukcf, és ,,nagy tisztelettel tekintettek Schoefft-
re””, vagyis a rajzok hasonlitottak, a bemutatkozds sike-
res volt. Sher Singh azt kivénta, hogy Schoefft azonnal
fesse le &t, de a mivész ezt megtagadta, mondvan, hogy
nem j6k a fényviszonyok, és & jelslte ki az Ulés helyét és
idSpontidt is — vagyis nem a fejedelem szabta meg a fel-
tételeket. Az epizéd joggal rokonithaté azon hagyomd-
nyos mivészanekdotdkkal, amelyek arra a tényre csoddl-
koznak ré, hogy a mivésznek még a leghatalmasabb dr
sem parancsolhat.

Schoefft ismert portréi kézstt a Sher Singh-képmés a
magyar mivészettdrténet szdmdra is fontos, és megér-
demli, hogy szédmon tartsuk a magyar képéllomény ré-
szeként. Az eredeti példdany elkésziltekor a Jelenkor a
kolfsldi hirek kozt kozolte Honigberger tudositasat:
,,Schofft Agoston, fia o’ Pesten képiréutczén hdzbirtokos
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képironknak, kitél az utcza nevét vevé, részint dnszantg-
bol, részint csalddi viszonyai miatt Térokorszagba, on-
nan Keletindiaba ksltézst, ‘s mint jeles festész Bombay,
Madras, Kalkutta ‘s mds nagy varosban hosszabb ideig
szedé szerencsés mivészetének gyUmélcseit, ‘s majd
egész Indidt beutazvdan, magdnak hirnevet s tetemes va-
gyont szerze. Ezen merészlelki hazankfiarél egymds ha-
zankfia, Honigberger orvos, kévetkezét irja Lahorebs| m .
é. dec. 10-ér8l. nov. 14-én megérkezett hazdamfig
Schoefft, 17én kirdlyi parancsot kaptam, hogy Schoefftel
Aneritherben (Amritsarban) o kiralyndl jelenjem meg, re-
szint o’ kirdly karja orvosldsa végett, részint hazamfiat
kinek megérkeztét az udvarndl jelentém, bemutatands.
A" mivész nydjasan fogadtaték, mert o’ kirdly bardtia o
festészetnek, kovetkezsleg ismeri o’ kilonbséget eurépai
s keleti mivész kdzt. Schoefft mindjart munkéhoz fogott,
's a kiralytsl a’ mint & fels. képét kezdé festeni, mindket-
ten par arany karpereczet kapdnk, eddigelé folyvast e’
képen dolgozik, melly olaijfestvény o kirdlyt, mint hadve-
zért |ohdton, szinte életnagysagban festendi. Nekem
most volt alkalmam a kir. ékszereket kézelebbrél lathat-
nom, mibél valamit kiemelnem nem lesz tén érdektelen.
A’ fejéken kezdem, melly o’ draga kévek legnemesbeibs|
gazdagon gyséngyskkel himezve dll, o’ nyakon mindjart
a szakall alatt két sor nagy gyéngyosn 3 rubin csiing, mik
kézil o' kozépss becsére egyenlé o’ hires kohinurral
(hegyfény) melly lejiebb kovetkezik, formdija vastag skér-
nyelvhez hasonlit, szintén kordbbi birtokosai, perzsa ‘s
afghani fejedelmek nevei diszlenek. Ezeken alul az egész
testtérzsskon szémos gydngysoron ritka nagysagu gyé-
mdntok villognak. A’ nagy fillengsk (filgyGrik) nem
figgnek o’ fil alatt, hanem o filsn elsl, legfényesebb ék
azonban o’ két karperecz, a' jobb karon csillog a’ fent-
emlitett kohinur, (kohi, hegy, nur, vilag, fény) mellyet
tébb eurépai utazé leirt. Az arany himzeti ruha gydnys-
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ri egészbe foglalja o csillogé aprésagokat. Schoefft hi-
hetsleg magdval viendi Eurépdba ezen kép masat, mert
neki mér szép gyijteménye van indiai darabok ‘s kiilon-
féle fejedelmek képeibsl, kiket mar feste. O nagy fiszte-
letben tartatik az egész félszigeten, ‘s az hazdankfiai be-
csiletére vdlik, hogy olly férfiakat tiintetnek, millyen a de-
rék Kérési Csoma is, ki jelenleg Kalkuttabdl valészinileg
Lucsa (Lhassa) felé Tibetbe utazoft az oftani kolostorban
régi kéziratokat kutatandé. — Jan. 13-arél azon szivrdzd
jelenetet kozli még Honigberger, miszerint midén
Amritser varosban Karksings és Nounahalsings (Karak
Singh és Nau Nehal Singh) haldla napjat innepelték, ha-
zénkfiai is oda randulvan, Schoefftst mintegy 300
naheng megtémadd, ‘s kezeikbs| csak a véros kapitdnya
szabadithatd ki 6. ‘s a’ t.”*° A tamadds ténye anekdotd-
ba ills, és sokat is idézik: a tsmeg ldtta a szabadban fes-
t6 mestert, aki szokds szerint a szdjéban fartotta hasznd-
laton kiviili ecsetjét. Azt hitték, hogy dohanyzik, ami oft
szigortan tilos volt. A feldihadstt fanatikus témeg ezért
témadt a festére.* Az anekdota legfébb értéke szamunk-
ra, hogy megerésiti azt a tényt, hogy Schoefft gyakran

festett a szabadban, természet utdn.
Honigberger tudssitasaban két morsl beszél. Az élet-

nagysagu lovas képmas nem maradt fenn, de a kapraza-

tos térdkép egy példanya igen.* Erdekes latvany a

Schoefft dltal messze Keleten festett Sher Singh mahdra-
n (6. kép.)

dzsa Ranjit Singh arany trénusdn ilve c. portré

az indiai dllamférfit teljesen azonos pozban ldtni, mint
az 1835 nyardn Pesten festett portrén nagy hazdnkfiat,
Széchenyit, bécsies biedermeier felfogdsban. A mG lattan
megitélhetjik, hogy az orvos leirasa hajszdlpontos. A
mahéradzsa egy ablaknyildsban jelenik meg, hata mo-
gott az égbolt, mellette az ablak diszes kerete lathatd. A
korabbi, Bukarestben festett portrékon tapasztalt kén-
nyedség eltint, Schoefft mindent nagy alapossaggal rég-
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zit, a részletekrsl
" semmi sem vonhatja
el a figyelmef, még
M az dbrézolt szeme-
lye sem. A portré |é-
nyege a legitim mél-
| t6sdg hqngsdlyozé-
sa, és Sher Singh
| lathatéan az Gsszes
| hagyomdnyos  kle-
K nodium birtokaban
§ van.  Honigberger
{ utal ré, Schoefft min-
denkit Ugy festett
meg, ahogyan az
dbrazolt latni kivan-
ta magdt. Az uralko-
dsi péz Sher Singh
szamdra  rendkivil
fontos, mivel szd&r-
mazasa bizonytalan
volt,”” és csak tsbb
csaladtagja  haléla
utén jutott a trénhoz. A képen villogé mitikus Koh-i-noor
gyémant — legenddk térgya — a jovében az angol koro-
naékszerek biszkesége, Viktéria kirdlynd kincse lesz,
szinte a gyarmatosités jelképeként. Honigbergert legfel-
jebb annyiban lehet kiegésziteni, hogy a mahdéradzsa a
hires — még csonkitatlan — aranytrénuson il, amely ma a
londoni Victoria and Albert Museumban taldlhaté. A ke-
zében levé csoddlatos kard és az évébe dugott remekmi-
v szablya azonositasa tovabbi kutatést igényel.

Shoefft szandéka keleti utazasai soran a vagyongyijté-
sen 10l kétségkivil a késsbbi eurépai érvényesiilés volt,
erre mutat, hogy egész Utjan vazlatokat és feljegyzéseket

6. Schoefft Agoston:

Sher Singh (1807-1843) mahdradzsa
Ranjit Singh (1780-1839) arany trénusdn.
Az 1841-ben Lahoreban késziilt vazlatrél

Schoeftt kivitelezése, 1855 elstt
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8. Schoefft Agoston: Ranjit Singh mahdradzsa a szent Granth felolvasdsét hallgatia az amritsari templom elétt.




készitett, és minden fontosabb megvasarolt mivérs| —
mint errdl is — masolatot csindlt. Mivel dllandéan utazott,
hozza volt szokva, hogy nagyon gyorsan kell dolgoznia,
igy bar Amritsarban csak néhany napig maradt, tsbb
mivét tudta végleges formara kidolgozni, amelyeket oft-
hagyott az udvarban. Nem sokkal a mester tdvozasa
utén, 1842-ben az orosz Soltykoff (Szaltikov) festémg-
vész-herceg meg|c’1togoﬂo Sher Singhef, és a
mahdréadzsa nagy biszkén mutatott neki 5-6 keret nélki-
li olajfestményt, Schoefft német festé munkdit. Honigber-
ger szerint a mesternek kopidi voltak ezekrd| is. A
Pandzsébban maradt képek az idék sorén nyomtalanul
elenyésztek.

Schoefft Indidban késziilt kompoziciéi kézil kettét kell
kiemelni, amelyek Ranjit Singh letint dicséségének dllita-
nak emléket, feltehetélg Sher Singh kivanségdra-megren-
delésére. A mesternek ezeken alkalma volt szakmai tuda-
sanak teljes arzendljét felvonultatni, remek tdjfestének
mutatkozik, j6 karakterérzéki portretista, de legfsképp
kivaléan kompondlé ,histériai fests”, aki e miveiben vals-
ban felidézi és megdrzi az srokkévalésagnak az utolsé
mahdradzsa udvaranak latvanydt. Az elsé cime: Ranjit
Singh mahdrddzsa a szent Granth felolvasdsat hallgatia
az amritsari templom elétt, Schoefft ezen az amritszari
Durbart (szikh kirdlyi udvar) egy vallésos ritualéjaban
valé részvételekor festi le.* (8. kép.) Raniit Singh évente
kétszer elldtogatott az Amritsar varosa f5létt emelkeds
aranytemplomba, a szikhek szent zardndokhelyére. A
templom onnan kapta a nevét, hogy falai aranybél és ne-
mes kdvekbd| épiltek — vagy inkébb ezekkel voltak di-
szitve, és itt Srzik a szikhek szent kényvét, a Granth
Sahab-ot. A cselekmény a szabad ég alatt zajlik, a
templomot kérilvevd Szent t6 (Nektdr t6) partién képezs
teraszon. It a hivek — miutén a téban megmosakodtak —
éjiel-nappal hallgatték a guru felolvasasat a Granth
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Shab-bél. A kompozicié domindlé eleme jobboldalon a
vizbél kiemelkeds kockaforméiju, kézépen kupolds, négy
sarkan gémbalyd tornyocskakkal diszitett Aranytemplom,
amelyhez egy hosszy, fedett folyosé vezet a viztikrén at.
Ksrilétte — a festmény kézépterében — a négyzet alaku-
ra kiképzett 16 csillog, amelyet a véros pompdazatos épi-
letei vesznek koril. A Szent t6 ragyogoan tikrézi vissza
az épileteket, és mindez impozdns kerefet ad az elétér-
ben jatszods nyugodt és méltssagteles jelenetnek. A
kompozicié elegansan dtformdlja a bécsi akadémiai em-
lekeket idéz8, a XVII. szazadtsl divé képalkotéi médsze-
reket. A hagyomdnyosan alkalmazott elstér-kozéptér-
hattér elkilontlése itt is felfedezhets, de az elétérben
megjelené staffazsok a hattér tajképével egyenraguak,
méretisk nagyobb a szokésosndl, valéjaban egy jellegze-
tes valldsos zsénerképet létunk. Az id8s Raniit Singh ba
oldalon, parnékon iilve hallgatia a vele dtellenben Ul6
szerzetesek felolvasasat. Kérilétte udvardnak emberei,
valamint muzsikdlé zenészek és énekesek. Feje folétt az
uralkodsi méltésagot jelzé egyetlen hatalmas, vorés nap-
ernyd. A kézelében egy kardjaval jatszé gyermeket l&tni.
Ot kordbban kiskort fianak, Dalip Singhnek fartottck, de
ez tévedés, Aijazuddin szerint a gyermek egy hdaborus
arva, aki a mahdradzsa személyes védelmében dll. A
hdborus drvak 15 éves korukig megkaptak apjuk fizeté-
sének a felét, neveltetésikrél a mindenkori mahdradzsa
gondoskodott. Ez a j6tékonykodds — amely minden szikh
uralkods kstelessége volt - e vazlaton a fiu szerepelteté-
se dltal kiilénss hangsolyt nyer. A mg Ranjit Singh apo-
tedzisa, de a rettenthetetlen hadviselének, Pandzsdb
oroszlanjanak” kegyességét, j6sagat, vallasos aldzatdt,
a bélesesség iranti vonzalmdt helyezi elétérbe.

Am az indiai 0t fémive a masik monumentdlis, 16x10
lab (6,5x4 m) nagysagy A lahore-i udvar c. festmény,
amelyen teljes pompdjdban jelenik meg az elenyészett
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9. Schoefft Agoston: A lahorei udvar. Az 1841-ben Lahoreban késziilt vazlatrs| Schoefft kivitelezése, 1855 elstt
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szikh udvar, és a kép mint egy elsillyedt vilag csillogasat
8rz8 emlékmd tinik fel. (9. kép.) A reprezentativ alko-
tas a festd 1855-6s bécsi kidllitésénak szenzdcisdja volt,
amit csak fokozott, hogy a katalégus — amelybdl az aldb-
bi adatokat magam is meritettem — oldalakon dt részlete-
sen lefrja az dbrdazolt alakokat és eseményeket. Schoefft
49 f8bb személyrdl hoz biogrdfiai adatokat, és elemzi
ruhdzatukat is. A szévegbs| vildgosan kideril, hogy
Schoefftnek miért kellett felvennie egyes személyeket a
képre, és ez nemcsak kulcs a képhez, hanem azt is be-
mutatja, hogy mi volt a mivész benyomdsa az udvarrdl.
A kompozicié a lahorei dussehrét — a szikhek 8szi tnne-
pét — dbrazolja, abban az id8pontban, amikor teljes lat-
szammal GsszegyGlik a Darbar. Kérdés volt, hogy
Amritsarban vagy Lahoreban |étszédjon~e a ielenef, mi-
vel az Gnnepet Ranijit Singh idejében még Amritsarban
tartottak. Schoefft Sher Singh kedvéért Lahore mellett dén-
tott. A festményen az uralkodéi kézpont egy reprezentativ
részlete jelenik meg, a lahore-i eréd marvanybdl faragott
baradarija (kerti, nyitott pavilon), nagyjabdl a valésagnak
megfelel8en, csak az ardnyai vdltoztak monumentd isabbd
a mondanivalé érvényre juttatdsa érdekében. (A baradari
ma is dll, a helyszin nem vdltozott.)

Aijazuddin szerint t8bb mint szdz figurdt latunk a vész-
non, akik &t & csoportra oszlanak. A csoporfokat az
uralkodéi csaléd tagjai, magas rangu hivatalnokok, ka-
fonai egységek, valldsi csoportok és foldrajzi teriletek
képvisel8i, tovabbd a személyzet, valamint a vendégek
képezik. A gruppok elrendezésének vezérelve az ud-
vari hierarchia, de igazi centrum nincs, inkabb két f6
pélus képzédik Sher Singh és Ranjit Singh személye
korul. A gruppok kialakitasa vdltozatos, mindenitt tor-
ténik valami, a cselekvé mozdulatok egyre feliebb ve-
zetik a tekintetet az elétérben lovon megjelend Sher
Singhtél a baraddri alatt trénolé agg maharddzsdig. A
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kompozicié egy ha-
| talmas kagylé for-
| majdt veszi fel, ive-
{ sen lejt, majd fel-
1 emelkedik, ami gzt
¥ eredményezi, hogy
nincs  izokefdlia,
orcképcscrnoksze-
r¢ felsorolas, ami
pedig az effaijta t5-
megjelenetek  ve-
szélyes kisértése.
(Kisebb  technikai
zokkensk azért mu-
tcfkoznok, a sok
egyenkénti portré
6sszeflizése, egy-
Aijazuddin, 1979., XIV. kép. mashoz valé viszo-

nya nem mindig to-

kéletes.) Schoefft kétségtelenil franciaorszagi tanulma-
nyainak eredményeit kamatoztatta a képen, a grandi-
ézus formalds a divatos francia csataképfestés emléke-
it idézi fel a parizsi Salon kidllitasairél. Ugyanakkor
felfedezhetjilk a képen a bécsi eredetet is, gondoljunk
Peter Krafft (Hanau, 1780 — Bécs, 1856) kolosszdlis
zsanerképeire, amelyeket Krafft Schoefft tanulmanyainak
idején, 1828-32 k&ril mutatott be a csaszarvarosban,
és mint az uralkodéi reprezentdcié példai, két évtized
tavolabsl készonnek vissza. Schoefftét 1835- &s Gtnak
indulésa utdn Gjabb eurépai mivészi hatdsok nemigen
érhették, e hatalmas alkotds készitése sordn ifjisdga
szinhelyeire, Bécsbe és Pdrizsba tekint vissza. A kép
ecsetkezelése laza, festsi, ez a repkeds, szdalkazé folt-
festés alkotéi médszerének jellegzetessége, és csak ki-
vételes esetekben alkalmazta a bécsi biedermeier ap-
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rélékos simasdgdt, mint pl. Sher Singh és a gyermek
Dalip Singh portréjdn, nyilvén az elvarasoknak megfe-
lelsen.

Mint mar emlitésre kerilt, a képen szerepls figurdk t6r-
ténetét Schoefft gondosan feljegyezte, az alébbiakban
az & leirasét és Aijazuddin csoportositasat kévetem.

Az elsé - 8 — csoport az impozdns baradari kézépsé
ive alatt jelenik meg. (10. kép.) A centrumban a hires-ne-
vezetes aranytrénuson az agg Ranjit Singh il, aki 50
éven Gt volt Pandzsab, Pésavar (Peshawar) és Kasmir
uralkoddja. Kezével jelzi, hogy kész a feléje nydjfott ado-
many, a diszes tdlcan felhalmozott aranyérmehalom dt-
vételére. Személyét kiemeli a fslstte feszuld uralkoddi att-
ribdtum, a vérés napernys. Mellette ul legidé’sebb fia,
Kharak Singh, aki &t kdvette a trénon, és unokdia,
Kharak Singh fia, Nau Nehal Singh, két miniszter, vala-
mint a szikh f8pap. Schoefft ldtogatdsa idején mar mind

11. All. csoport. Részlet a 9. képbél. Aijazuddin, 1979., XV. kep.
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a mahdrédzsa, ming
fia és unokdja halot-
| tak voltak. Khargk
| Singhet Nau Nehq
§ Singh mérgezte meg
L% o gyilkos fiut pedig o
: Z‘ képen az adomdnyt
] kiséré miniszter, egy
il nagy hatalmy  mj-
I nisztercsaléad feje,
Gulab Singh veszej-
tette el. Kozilik & qz
egyeﬂen, aki az angol
annexidét tolélte. Kg-
sébb Kasmir radzsgija-
el § 15 : ként uralkodott.
12. A lll. csoport elsé része. Részlet a 9. A mdsodik csoport
képbdl. Aijazuddin, 1979., XI. kép. a minisztereket fogl'c
sssze. (11. kép.) A
ravasz és nagy tudomdnyt elsé miniszter, Dian Singh
szomory tekintettel néz ki a képbél a csoport kézepén. O
az utolsé uralkoddk idején mindvégig megtartotta hatal-
mdt, dm Sher Singh gyilkosai — akikkel egyitmGkadstt —
térbe csalték és darabokra vagdalték. Vele szemben lat-
juk a hadiigyminisztert, a ,,merész és lovagias” Sucher
Singhet profilban, mégétte pedig az elsé miniszter 22
éves fia lathats, pazar &ltozékben. A késébbiekben
bosszit dllt apja haldlaért, majd a gyermek trénérokss
Dalip Singh nevében egy évig uralkodott, majd 8t is meg-
oltek. Karilsttiik van még az angolellenes szikhek vezé-
re, Sher Singh udvarmestere, a sikkaszté pénzigyminisz-
ter, végil Azizzudin, a ,nagy” Fakir (szerzetes), Ranijit
Singh személyi titkdra, orvosa. O 1846-ban halt termé-
szetes haldlt. (Az irdsom egyik forrasdul szolgalé tanul-
mdny szerz&jének, Aijazuddinnak az &se.)

1 %4 o
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A e Aq
13. A lll. csoport masodik része. Részlet a 9. képbdl.
Aijazuddin, 1979., XIl. kép.

A harmadik csoport, a kompozicié kozepéts| kissé bal-
ra, a l6hdaton megjelend, landzsds kiséretéts| korilvett
Sher Singh kériil bontakozik ki. (12. kép.) Az egyik in-
terpretéicié szerint éppen vadaszatrdl érkezik, az elstér-
ben elejtett szarvas és egy solymasz utal erre. A gazdag
8ltszéki lovas kezét felemelve tidvizli uralkodsidt. Kiemelt
helyzete utélagos médositasa a valés trténelmi helyzetnek,
mivel az adoptdlt utéd, Kharak Singh életében erdsen hat-
térbe szorult. Méggtte feltinik nagyobbik fia, Pratap Singh,
a 12 éves, fehefségesnek mutatkozd, ekkor még élé trén-
6rékés. Az apa mégétt sététen, arnyékba takarva buk-
kan elé Lehna Singh Sindhanwalia, a kisfiv nagybatyja,
egyben késébbi gyilkosa. Sher Singhnek hdtat forditva
all a Raniit Singh dltal elfoglalt két tartomdny mogorva
arckifejezési bukott uralkodsja. Egyikik Pésavar egyko-
ri ura, Mohamed Khan szultén zéldarany selyemkaftan-
ban, két fiaval. Mégstte Zulfiqar kan, Multan volt ura,
ugyancsak kisfiaval jelenik meg. (13. kép.) Mindketten
Lahoreban éltek és életjgradékot kapak a mahdradzsa-
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14. A IV. csoport. Részlet a 9. kepbél. Aijazuddin, 1979., XVI. kép.

t6l. Szembefordul velik Ajit Singh Sindhanwalia, «
mahdradzsa unokadecse, aki késébb egyik részese lesz
a Sher Singh elleni 6sszeeskiivésnek. A csoport kissé hat-
térben dllé tovabbi szerepl8i az eurépai vendégek. Az
elsé dr. Honigberger Marton, a brasséi orvos, aranysuj-
tasos, magyaros dolményban, véllain hindu selyemks-
pennyel és furcsa turbénszerd bérsonysapkdban. A jeles
tudés ol ismerte az orszagot és beszélte nyelvét. Magat-
te fényes pancélban F. H. Mouton francia kirassier-
kapitany, aki részt vett a szikhek angolok elleni harc-
ban. Mikor az orszdgot az angolok annektdltdak, neki ta-
voznia kellett. Mellette De La Roche, aki katondénak jstt
Lahoreba, de egy rohamban nyakat térte. Hatul, a kapun
dat az Unnepség ritudléjanak megfeleléen éppen bevonul-
nak az elefantok.

A negyedik csoportban az eurépai szerencsevaddszok
dlinak, legtsbbijik eurépai szabdst katonai diszben,
amelyet minden kérilmények kézott megtartottak. (14.
kép.) Tobbek kézétt oft van a francia Allard tabornok,
sapkdaban, hatalmas arcszérzettel. O Raniit Singh udva-

220



raban szédiletes karriert csindlt, ,,ndbobi zsoldot” ka-
pott. A mahdradzsa tandesadédja volt, francia médra
szervezte At a hadsereget, és 1839-ben halt meg. Hasonlé-
képpen megbecsiilt volt a mellette dll6, profilban latszé
Avitabile tdbornok, 6 a gyarmatositds utén meggazdagod-
va visszatért sziléfsldiére, Napolyba, akéresak a bergamai
Ventura tdbornok, Allard bajtérsa Pdrizsba. Ventura
Avitabile és a telies huszari diszben pompazé Foulkes ké-
zétt létszik, fekete bajusszal és szakdllal. Allard és Ventura
egykor Napéleon tabornokai voltak, és a csaszar bukdsa
utan Ranjit Singh mahdradzsa szolgdlatdba dllottak, hogy
az utolsé figgetlen indiai dllam hadseregének vjjészerve-
zésén munkdlkodjanak. Ventura és Allard neve ismét &ssze-
kapcsolja festénket Kérési Csoma Séndorral. Mint ismere-
tes, a tudés oti célia felé tartva, 1822-ben Dakkdban
talékozott velik, ahol a két tabornok mint a mahérédzsa
megbizottja ellendrzé kériton jart. K8rési tandesot, segitsé-
get kért t6luk a tovabbjutdshoz, amit azok készségesen meg
is adtak neki. Baktay Ervin igy irja le taldlkozasukat: ,A két
magas rangy fiszt bizonydra meglepédétt az érményne

sltozstt, valészintleg nem éppen dpolt kilseju idegen ldt-
tén, aki angolul - vagy talén francidul - szélitotta meg Bket.
Amikor aztdn beszéamolt hosszu, kalandos utazasardl, é’s
fsképpen amikor kiderillt, hogy tudomdnyosan képzeft, md-
velt eurépai, a sokat latott franciék nagy érdekldéssel és
szivélyességgel fogadtak. Csoma t8lik tudta meg, hog}'
nincs értelme mindjart fovabb menni Kasmir és Nyugat-Ti-
bet felé, mert télid8ben a behavazott magas hagdk iarha-
tatlanok. A francia tisztek felszslitotték, hogy tartson veluk
Lahoreba. Elfogadta a meghivast, s a satrakkal, szolgdkkal,
lovakkal j6l felszerelt tabornokok tarsasagaban kétségkivil
kényelmesebben tette meg ezt az Utszakaszt, mint az
eléz8ket.”” Ezutdn 12 napon at egytt utaztak Lahore felé,
az Ofon a magyar tudost védelmikbe véve, és csak
Lahoreban vdltak el. Hogy nem tériént bajuk a veszedelmes
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vidéken, az Allard aranyainak volt készénhets.®® Schoefft
képén e két galans francia képe is meg8rzédstt az utékor-
nak, hogy tiszteleghessiink nekik a segitségért, amelyben
nagy tudésunkat részesitették embertelenil nehéz kijldeté-
sében.

Mellettsk még harom kisebb rangl eurépai és bennszi-
ltt tiszt éll. Tovébba oft lathaté Mia Singh radzsa, a
lahore-i eréd poroncsnoko, végUl két fanatikus fakl’r,
Azizzuddin testvére, Nuruddin Fakir, a mahdradzsa sze-
mélyes bardtia és ivocimbordja, valamint Haridas Fakir,
Schoefft megemlékezése szerint & 40 napra eltemetkezett,
majd élve kihantoltak, ennek kévetkeztében szentként tisz-
telték. Mindez nem akaddlyozta meg abban, hogy kényes
szerelmi Ugybe keveredjék, amit festénk nem habozik el-
pletykdlni.

Az 6tadik csoportot tobbnyire katondk, szerzetesek, szol-
galattevsk, testérok, hivatalnokok, cselédek, elefanthaitk,
lovészok stb. tarka csoportia alkofia. (15. kép.) Ot dll a
pincemester, a kincstarnok, a kiré|y vcdészmesfere, vala-
mint megijelennek az adoptdlt hadiérvak két jatszé gyermek
személyében. Végil nem hagyhaték ki a kirdly lovai és ele-
féntjai, akikrél Schoefft élvezetesen megiria, milyen elké-
peszt6 kényeztetésben részesiltek.

Aljazuddin szerint a jelenlevék kilonféle vallési csoporto-
kat, hatalmi érdekeket, egymassal szemben dllé, széthozoé
erdket képviselnek, ponfosan Ggy, ahogy a valésagban is.
Egy bomlé tarsadalom képét latjuk, amelyet csak az uralko-

6 személye tart 8ssze, de aki vezetni mar nem tudja biro-
dalmét. Az agg mahdrddzsa a kép készilésének idején
mar halott, és ,Pandzsab Oroszlénjanak” felidézése Sher
Singh hatalmdanak megerésitését kivanja szolgdlni. De elbi-
zonytalanits, hogy a kompozicié nélkilozi az igazi kézép-
pontot, a két 18 figura karil kialakuls |, eréegyensily” bal-
i6s jel. Ranjit Singh méltésdgénak ellenpontia, a késsbbi
uralkodé pompdzatos lovasportréja szinte kiragyog a kép-
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bél. Sher Singh bizonydra nem véletlenil dllittatta éssze a
csoportokat Ugy, hogy minfegy az egész birodalom m{ks-
dését szimbolizdligk (amennyiben a program valéban tsle
szarmazik). De a totdlis hatést nagyban befolydsolja, hogy
a kép megfestése a sorsfordité események utdn tortént, a
festés idején mar jorészt halott udvari hatalmassagok szel-
lemidézés-szer( felsorakoztatdsa szorongaté érzést kelt.

15. Az V. csoport elsé része. Részlet a 9. képbdl.
Aijazuddin, 1979., X. kép.
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Bar az Unnepi hangulati képen a felszinen &rém és beke
honol, a figurdék bonyolult szévevénye a mélyben rejlé fe-
sziltségeket jelzi. A kép tragikus hatésat csak fokozzo,
hogy révidesen Sher Singh ellen is 6sszeeskiivést széttek, az
arulé generdlisok dltal vezetett hadsereget szétverték oz an-
golok, a Szikh Birodalom &sszeomlott, és 1844-49-ig meg-
tértént az uralkodéhdz bukdsa, Pandzséb angolok dltqli of-
foglalasa, mintegy a féldrész meghdditésanak utolss akke-
rdjaként.

A fentiek értelmében Schoefftinek munkéjshoz, az arcok
felidézéséhez eléképeket, metszeteket kellett felhasznalnia,
amelyek kozil tobbet Aijazuddin 8sszegyditstt. Kozlgse
szerint 1837-ben G. T. Vigne francia geolégus megldtogat-
ta Ranjit Singh udvardt és lerajzolta a még él8 maharg-
dzsdt. A rajz litografélva megjelent, és Schoefft ezt alkal-
mazta az & portréjandl. Atvette a finoman megk&tstt tur-
bént, a mahdrédzsa kezében tartott zsebkend&-motivumot,
a jobbra tekinté szemeket. Tovébba felhaszndlta William
Osborn (Lord Auckland kormdnyzé katonai titkdra) munkg-
iat, aki Raniit Singh udvardt akkor hagyfc el, amikor 1838-
ban a fests Bombayba érkezett. A titkér Napldja egy évvel
tévozdsa utdn jelent meg, és 16 litogrdfiat tartalmazott
helyszini vézlatai alapjan, ezekbdl kettét Schoefft fel is
haszndlt. Am gy tinik, a legtébb szerepls portréja, vala-
mint a helyszin létvanya természet utdn készilt.

Agoston 1842 nyardig maradt Lahoreban, majd Gtja dél-
nyugat felé kanyarodott, és elindult Gjra Agrén ét Bombay
felé. Terveirél ismét a Jelenkorbél értesiilhetiink. ,Most, mi-
dén Lahorebdl visszatértem, ‘s itt Agréban legfeliebb 14
napig mulathatok, Bombaybe készilok, szarazon utazni,
mi mintegy 800 ang. mérfdldnyi dt, ‘s mivel erre csindlt utak
és vendéglsk nincsenek, mintegy 16 vagy 20 vezetét ‘s te-
herhordét kell fogadnom, kik egyszersmind német kézi-lep-
tikében (palanquin) felvéliva vigyék. Vennem kell még
nehdny teherhordd dllatot is, mellyekre malhdimat rakan-
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dom, magam az utat, melly tsbbnyire éjjel torténik, tevehd-
ton teendem. Bombaybe junius 1sején reméllek érni, hon-
nan aztén Egyiptus felé Kairé ‘s mds nevezetes varosokba
veendem utamat, gyGiteményeimet, jeles ritkasagokkal foly-
vést szaporitandd. Ha oft azonban o dégvész ki fogott vala
Utni, Alexandriabs| egyenesen Konstantindpolyba menen-
dek, és szeretett hazdmba legfsliebb octoberig térek
vissza...”*” A sorra jelentkezé adatokat 8sszevetve, Ugy ti-
nik, Utja sokkal hosszabb volt, mint azt az eddigi kutatds
feltételezte. Mint lattuk, Bombaybdl kiindulva, lekanyaro-
dott dél felé, majd Madrason dt Kalkutta, Agra és Lahore
utén tért vissza Bombayba, ahol bevégezte t&bb mint
4000 km-es dtjdt, kérbejdrva szinte az egész félszigetet.

Schoefft levelével egyidejileg magvakat is kildstt a vilag-
hirG kalkuttai fivészkertbsl a pesti fivészkert szdmdra,
Sadler Jézsef professzornak, a Nemzeti Mdzeum termé-
szettudomdnyi osztélya rének. Hazadtja sordén ismét meg-
latogatta Kairét, hogy megfesse Egyiptom alkirdlydt,
Mehmed Alit, és ennek mdsolatdt is magaval vitte. Innen
Trieszt és Belgrad érintésével érkezett meg Pestre. 1842. de-
cember 13-Gn Schoefft és felesége mér Széchenyiéknél
ebédelt, Berényi lajos, Clark Addm és mdsok ftér-
sasagdban.®

A vildaglétott fests mesésen gazdagon és hiresen tért ha-
za szilei létogatdsdra. A kézlések szerint hatalmas egzofi-
kus gyGjteményébél, ,...mik barmely mizeumot diszithet-
nének”, 80 db. kilonbsz6 faju kitsmott madarat a Nemze-
ti Mizeumnak ajéndékozott.”’ Rajzalbumdt nagy ritkasag-
ként emlegették, naplojat érdekesnek tartottdk, és tébbszsr
olvasni, hogy egy tleirdst igért megijelenfetni. (Sajnos a
madarakon kivil més nem kerilt magyarorszégi kézgydj-
teménybe, és a Naplé sem jelent meg.) Pest igazi szenzdci-
6ja volt, hogy a fests egy fekete béri fit és egy lednykat
hozott magdval, réluk nem egy anekdota jelent meg a saj-
téban. Valészintleg ekkori pesti idézése sordn vette a Sté-
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ci6 utcai emeletes hazat is, amelyet szintén gyakran
emlegetnek.”

Schoefft révidesen vjra vtnak indult, Uj téjak felg. Végil
Londonban telepedett le, de innen is el-eltévozott, utoljdra
Amerikdban jart. Hazdjgban révidesen elfeledtek, képe
kézgyditeménybe — néhdny ifjtkori darab kivételével — so-
kaig nem keriilt. Ez igen nagy kar, mivel hozzd hasonléan
képzett, tehetséges mester a XIX. szdzad els felében Ma-
gyarorszagon nem fordult el8. A Lahorei udvarhoz hason-
|6 nagyszabasu csoportkép majd csak a szazad 60-as, 70-
es éveiben fordul el§ Pesten.

A hivatalos figyelem akkor ferelddétt ra, amikor haldla
utan Diésy Mdrton Londonbél jelezte Trefort Agoston vallas-
és kdzoktatdsi miniszternek, hogy egy Bachelier nevig mg-
kereskeds Schoefft-képeket ad el oft. Az a tény, hogy a m{-
kereskedénél egy jelentds hagyaték vart egy tagban értéke-
sitésre, azt jelzi, hogy Schoefft mindvégig megérzstt egy bi-
zonyos vagyoni szintet, ha nem is a mesés gczdogsdgot,
Trefort kapcsolatba lépett dr. Duka Tivadarral, aki készse-
gesen jart kézbe Londonban. Ekkor Trefort, majd Cscky Al-
bin gréf, az 6j VKM-miniszter kézremiksdésével kerilt ha-
za az 1860-as konstantindpolyi Onarckép, sajnos mds,
igen jelentés mivek megvételét — anyagi okokbdl - elsza-
lasztottak. A legnagyobb veszteség, hogy nem kerilt sor a
felajanlott 42 db. azsiai targyd, ,vilag-, népismeret- s élete-
seménydus” vézlat megvételére,” pedig ez feltehetéleg az
a térzsanyag volt, amely még keleti dtjain készilt, és min-
den késébbi masolat kiinduldsaul szolgdlt.

Miveibs| egy nagyobb tételt 1857-ben az annexié utén
Anglidba szémizstt Dalip Singh mahdrédzsa és csaladja
vasarolt meg a festétsl, és egyitt tartva megérizték az uté-
kornak. Ennek kévetkeztében a magyar mivészet azon kor-
szakdbdl, az 1840-es évekbsl, amelybél alig maradt fenn
mU, egy jelentés kollekcid létezik, és e tény mellett lényegte-
len, hogy a képek nem Magyarorszédgon vannak. Dalip
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Singh lényainak egyike, Bamba Jindan egy j6 nevi angol
orvos-ezredeshez ment férijhez és visszatelepilt vele
Lahoreba. Mrs. Sutherland 1957 mérciuséban halt meg 88
évesen Lahoreban, és vele kihalt a dinasztia is. Vagyonat -
belefoglalva a Schoefft-képeket is — titkardra, Pir Karin
Baksh Supra hagyta, akitél a szémos szikh emléket is &rz8
gyUiteményt még abban az évben Pakisztdn korménya
megvasdrolta. A Bamba Sutherland hercegné dltal megér-
26t szikh emlékeket az egykori uralkodsi rezidencidban, a
Lahorei Erédben levd galéridban dllitotték ki, a Lahorei
Nemzeti Muizeum keretein belil. A Princess Bamba
Collection 18 olajképet, 14 akvarellt, 22 elefantcsontfest-
ményt, 17 fotografiat és 10 fémtdrgyat, valamint 7 db mas
apré emléket foglal magdba. Ezen belil Schoefftsl 9 db
olajfestmény szarmazik.** A szikh tarsadalom mind a mai
napig nagy tisztelettel &rzi a fests emlékét, képeit a nemze-
ti molt legnagyobb értékei kézé sorolidk. A szikhek diltal
Schoefft vildgszerte ismert, neve nemzetkdzi szinten minden
mds magyar mivészénél gyakrabban fordul eld.

Reményeim szerint a festd munkdssaganak alaposabb
megismerése a jvében segit 6t mélté helyre helyezni a ma-
gyar mivészet torténetében is.*
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vitott. A masodpéldéany hivatalos atadas, MNG Adattéra, kifogasta-
lan dllapoty. Kidllitva az elsé példany A Magyar Tudomanyos Aka-

232



démia gydjteményei c. kidllitdson, a Magyar Nemzeti Galéridban.
Irodalom: WILELMB Gizella: A magyar litogrdfiak katalégusa. In:
GERSZI 1960, 190., 53. sz. Tovdbbd egy példany Rusz Karolytd|
(mGk. Pesten,1860~70-es évek) p. fametszet, MNM TKCs It.: 58.1346
7 GABODA 1996, 44.

* A Kérési Csoma Sandor munkdssagaval foglalkozé kutatas nagy
figyelemmel foglalkozik az arckép keletkezésével. Kordbban Le
CALLOC'H (1992) 1840 mdrciusa és juniusa kozé helyezte ennek
id8pontjat, ami 8sszevag AIJAZUDDIN és GABODA adataival is.

# CSETRI 2002, 163-164.

* DUKA 1885.

' KUBASSEK 2003, 117.

* Calcutta Courier, 1840. jun. 13.

¥ Wien 1855, Kat. Nr. XXI.

* SCHULTZ (1845) szerint Schoefft Kalkuttabdl angolokkal egészen
Kindig ment. Ennek nem faldltam masutt nyomat.

* A Princess Bamba Collection-ban Bahadur Shah 11. kat. sz., az
egyik fiu képe: 12. kat. sz., Delhi ldtképe 14. kat. sz. KHAN 1961.
A csaszar képmasanak egyik replikdja ki volt dllitva az 1855-6s bé-
csi kidllitéson, XIV. széamon, ahonnan ausztriai tulajdonba kerilt. A
képet GENTHON (1966.) Salzburgban azonositotta. A két bendreszi
latkép Bécsben V. és VI. szamon szerepelt, (Wien 1855.)

* Kilfsldi hirek — Khina és Kelefindia. Jelenkor, 1842. mdj. 21.
183-184.

. 7 HONIGBERGER 1852., 172.

* A szikh nevek Singh-tagja annyit tesz: oroszlan. Gobind Singh Gu-
ru parancséra a XVIII. szézadtél minden fidgyermek megkapta, mi-
kor ,,a kard kereszfségében" részesilt. BAKTAI 1981., 234.

*” HONIGBERGER 1852., 172.

“ Kulfsldi hirek rovat - Khina és Keletindia. Jelenkor, 1842, mdj. 21.,
184.

“ HONIGBERGER 1853., 174-5.

“ Wien 1855, Kat. Nr. XIll.; Khan, 1961. A képet kozli:
AIJAZUDDIN 1979., II. tébla. A lovasképmas A lahorei udvar kom-
pozicidhoz készilt vazlat lehetett.
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 Szilletése apja hadjarata idején tortént, és az iddpontok nem vag-
tak igazan éssze. AUAZUDDIN 1979, 39.

“|d. AIJAZUDDIN 1979, 22. Alexei Dimitrievich Saltikoy (Soltykoff,
1806-1859) orosz herceg tanisaga szerint Lucknowban Audhi ki-
rly kedvenc szolgait festette le, életnagysagban. Ezeket o herceg lat-
fa 1841. dec. 24-én, a kirdlyi palota kertjében levs egyik pavilon fa-
léan. A képek nagyon hasonlitottak, jegyzi meg a herceg Erzsébet
hercegnéhéz intézett levelében. SOLTYKOV, Alexis, Prince: Voyages
dans I'Inde, Paris, 1858, 246.

“ Wien 1855, Kat. Nr. IIl.,, AJAZUDDIN 1979., |. tébla.

“ Wien 1855, Kat. Nr. |, AUAZUDDIN 1979, IX-XVII. tébla. A kep
készulésének ideje és helye talanyos. Aijazuddin sorra veszi a felté-
telezéseket: SINGH (1962) szerint a képnek a mahdradzsa mellett
kellett készilnie Lahoreban. HONIGBERGER (1852, 172.) azt kazli,
hogy a kép Schoefft 1852-es szentpétervari Ulia elétt készilt, Lajos
Filop megvdsarolta, és Parizsban van. ARCHER szerint a bukott fran-
cia kiralynak mar nem volt médja egy ilyen nagyszabésu megrende-
és realizalasara (1966, 168.), 8 FOSTER alapjan 1845 és 1850 ks-
26 keltezi a készilést. Ez a kérdés a jov6 kutatasainak izgalmas tar-
gya, mivel nincs kizarva — Schoefft alkotéi médszereinek ismeretében
=, hogy t8bbszor is megfestette a kompoziciét. Magam ugy vélem,
hogy Pandzsab bukasa utan készilhetett, legaldbbis ebben a kitelje-
sedett forméidbon, annyira ,latomasos” a szereplék egyittese, az
emlékallitas szandéka. De a program Sher Singh kivansagara ké-
szilt, és a maharadzsa bizonydra latta az elsé vazlatokat is. FOSTER
szerint a hercegi csalad tobbszor kélesnadta kidllitdsokra, érdekes
kérdés, mi volt Schoefft 1858-as londoni kidllitésan, a tobbszsr kal-
csonadott kép, vagy Schoefft eredeti |, torzs példanya”2 1912-ben
Frederic Dalip Singh, a herceg masodik fia az eredeti képet @
Victoria and Albert Museumnak adia, ahonnan az 1939-ben kerilt
vissza, Katrin és Bamba hercegnskhsz. 1947-ben tjra kélessnadtak
a muzeumnak, mig véglegesen Bamba hercegné tartotta magandl,
és haldla utan a mar emlitett médon dllami tulajdonba kerilt. A kép
eleinte Karachiban volt lathaté, majd a Lahorei erédben, a New

Galleryban taldlt végleges elhelyezést, a Princeess Bamba Collection



kereteiben. (AUAZUDDIN, 1979.: Appendix, 145.) A képnek egy to-
vabbi példanya lathats Leicesterben (Anglia) a Guru Nanak Sikh
Museum gyGjteményében. Am itt mint XVIIl. szazadi mivet tartjak
nyilvan, Schoefft Agostontsl.

“1d.: CSETRI 2002, 100.

“ JACQUEMONT, Victor: Voyage dans I'Inde. Paris, 1841. 1. k. Id.:
Le CALLOC'H 1996.

“ Levéltsredek, Jelenkor, 1842.,106., 141.

# Széchenyi Istvén: Naplo. Val. szerk.: OLTVANYI Ambrus, Buda-
pest, 1979., 995.

' KUBINYI Agosfon: A’ Nemzeti Museum. Folyé évi dlius 146l nem-
zeti museumunkba €' mai napig részint ajénékoztatiak részint meg-
vétettek: IV/5. Schoefft /'\goston festémivész 80 db tabbnyire dzsiai
kilonfele madarakat. Pesti Hirlap, 1845, dec. 30. 427. A maddr-
gyUjtemény 1956-ban elégett.

°2 SCHULTZ 1845.

*Trefort - Diésynak, 1888. V. 28.: Didsy felhivia a figyelmet Schoefft
Onarcképére, nézze meg, milyen mibeccsel bir, hogy megvegyék a
muozeum szamara. A levél hatan: Bachelier 3 képet emlit: Les efram-
pleur, Onarckép (ezek néla vannak) és a Mexiksi palota =
Landonndl, 129. Goswell Road, E. C. 50 font.; Bachelier - Dukanak,
1888. jun. 4.:,Van egy chef d'ouvre, Miksa nyara/o’palOféia 13lab
hosszu, 8 lab magas, olaj. Van még 42 drb. vazlat, orientalista tar-
gy0.”; Trefort - Diésynak, 1888. jun. 18.: Kéri az arcképet megsze-
rezni a Nemzeti Mizeumnak, valamint becsiltesse meg, a Miksa me-
xiki csdszar nyaraldja c. képeket a Mitchell-cég kzvetitésével. Kér-
di, mely napon és mely kérhazban hunyt el Schoefft, és az egyéb is-
mert adatokat is kiildjék meg.; Csaky — Diésynak, 1889. okt. 19.: Hi-
vatkozva elédje elképzelésére kérdi 50-60 fért odaadjdk-e a képet.;
Cséky — Dukanak, 1889. feb. 12.: Bachelier irt neki, hogy hajlandé
az Onarcképet Budapestre killdeni megtekintésre, és az ift megdlla-
pitott arban elére megnyugszik.; Csaky - Dukdnak, 1889. apr. 24.:
Bachelier megkildte a képet, meg is vesszik. A londoni Graves cég
becsiilte fel, 5 fontra. Bachelier ezt alacsonynak taldlta, de elfogad-
ta, Csaky 8 fontot ad. A levél hatan: Ez a Graves londoni becsis le-
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velében szt bizonyos szam képvazlatokral, melyek arat egyenkint
becsilte, ezeket is ajanlja megvételre.; Csaky ~ Dukdnak, 1889. V.
15.: A Bachelier dltal ajanlott 42 db képvazlatra o Nemzeti Mizeum
ad majd véleményt. A levelezés itt megszakad. Még nghany marél
tudunk, amely a csalad birtokdban volt: Unokabecse, Létay Gusztay
minisztertandcsos (Landau  Léndrd leszdrmazoh‘iu) tulajdona volt
Schoefft Onarcképe, (MNG) és egy masik csaladi arckép, (lappang),
valamint ségora tulajdondban is volt egy Schoefft kép. MNG Adat-
tar, 10.611.

* Shoefft Agoston mivei a Princess Bamba Collection gyUjteményé-
ben: Ranjit Singh udvara, (lahorei udvar) 1838, v.o. 192"x100";
Ranjit Singh mahdrédzsa Amritsarban, v.o. 4'-8-1 /2x3'-7";
Maharani Jindan, v.o 4'-3"x3'-9": Sher Singh mahdrédzsa a tandics-
ban, j.: ,D1843", v.o. 4'-8"x3'-8-1/2; Frederick Dalip Singh, v.o.
4'-8"x3'-51/2", Bahadur Shah csdszdr, Delhi utolss kirélya, v.o. 5'-
0"x3"-6"; Bahadur Shah egyik fia, v.o. 4'-0"x3'-3" ; Delhi latképe,
v.o. 3-0"x2'6"; Bendresz ldtképe folyoval, v.o. 4'-6"x3'-6" Dr.
KAHN, F. A.: The Princess Bamba Collection, (Antiquities of Sikh
Period.) Deparfement of Archeology. Ministry of Education and
Scientitie Research. Government of Pakistan, 1961.

** Ezdton szeretném megkészénni Bernard Le Calloc’hnak, Gaboda
Péternek, Rajnai Miklésnak, Bellak Gdbornak, Bethlenfalvy Gézanak
és Woitilla Gyulanak munkémhoz nyujtott értékes segitségét.
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T. Nyiri Maria
ENIS BEHIC KORYUREK ES MAGYAR
FIA, KORYUREK PETER

Enis Behic Koryirek a magyarul megjelent Vildgirodal-
mi Lexikon (1-18, Budapest 1984-1995, Akadémiai Ki-
adé) cimszéi kdzott nem szerepel. Hogy miért, erre a
kérdésre a térsk irodalmat a lexikonban bemutatd
Tasnddi Edit nem tudott konkrét vélaszt adni. Ezért a
Behcet Necatigil szerkesztette Edebiyatimizda Isimler
Sézlugu (Istambul, 1989, Varlik — Irodalmi nevek szétd-
ra) szécikkét vettem alapul.

AZ APA

,Enis Behi¢c Koryirek (Isztambul 1891-Ankara 1949)
kslts felssfokd tanulmanyait 1910-1913 kozétt a
Miilkiyében (Politikai Tudomdnyok Kara) végezte, s a kol-
Ugyminisztériumban kezdte pdlyafutasat. ]915-ber: Bu-
karestben, 1916-1922 kszott Budapesten a torok fékon-
zuldtus irodavezetsje volt, késébb konzul.

Visszatérve Torskorszagba, az igazsagugyi, a 9°Zd°'
sdgi, majd a munkaigyi minisztériumban dolgozoft ma-
gas beosztdsokban. Ankara-Cebeci temetSjében van a
sirhelye.
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A balkani haboruk éveiben kezdtek megjelenni versei
A Servet-i Finun irodalmi térsasag lapjgban, a Sehbal-
ban lattak napvildgot elss kélteményei (1912-1914) ke-
s6bb a nyelvtisztité Ziya Gékalp vezette nemzeti irodalmi
stilus, a ,hedzse vezni” kévetSje lett — az ,aruz vezni”-t,
az idémértékes verselést odahagyva. Enis Behic o
hedzse-ksltsk leghiresebbike lett Térékorszagban nem-
zeti érzelmi epikus koltészetével. 1946 utdn, masodik
kstetében t6bb misztikus verse jelent meg.

Kotetei: Miras (Orékség), Isztambul 1917

Varidat-i SU/eyman_(Szulejménrél), Isztambul 1949

Miras ve Gunesin Olimii (Orékség és a Nap haldla),

Ankara, 1951.”
Am Enis Behic Koryirekrsl ennél jéval tsbbet érdemes

tudnunk. ..

Enis Behic Koryirek a huszadik szazadban kéltéként
kerijlt bele a diplomdcia-tsrténetbe. Magyarorszéagon el-
sésorban mint a mivészeteket kedvels és mivels, széles
latéksrG diplomata volt ismert.

Apja katonaorvos volt. Iskoldit magdantanuléként kezd-
te, kézépiskoldit Thesszalonikiben (Selanik), Szkopjében
(Uskiip) és Isztambulban folytatta. 1910-1913-ban o
gazdasdgi akadémian tanult, oft szerzett diplomat.
1915-ben Bukarestbe kildték, diplomdciai feladattal. A
fiatal, movelt, versels diplomata 1916-ban, még az elss
vilaghdboru alatt a budapesti térék konzuldtus vezetése-
re kapott megbizast. Az Oszman Birodalom nagykévet-
sége Bécsben volt.

Hat évig — ami a diplomdciai szolgdlatban nem kis ids
— élt és dolgozott Magyarorszagon. Kortdrsai és bardtai
kivétel nélkiil Ggy emlékeztek ra, hogy minden helyzetben
és korilmények kozott versek irasara inspirdlték a ldtot-
tak, megéltek. Szamunkra, magyarok szémdra azonban
Enis Behi¢ Koryirek olyan diplomata volt, aki sokat tett a
magyar—t6rok kapcsolatok dpoldsdaért, fejlesztéséért.
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A balkéni hdboriban Térokorszag vereséget szenve-
dett. A Szerbia-Bulgdria-Gérégorszag-Montenegré
szévetség csapdst mért az Oszmdn Birodalomra, mely a
londoni békében elvesztette eurdpai terileteit (1913. ma-
jus), s megalakult az 8ndllé Albdnia. Késébb az Uj teri-
leteket kévetels Bulgdria szenvedett vereséget volt szbvet-
ségeseits| és a megerdsédstt Oszman Birodalomtél. Eb-
ben « gybzelem-vereség hangulatban minden hazafias
téma szinte kézenfekvé volt.

Mint fiatal k&lts, Koryiirek elsé sikerét idémértékes ver-
seléssel aratta. Berobbanni a kéltészetbe csak azoknak
sikerilhetett, akik jol ismerték az akkori oszman-térok
nyelvet, amelyet féleg az értelmiségiek haszndltak. Sze-
rették archaikus szavait, régmdlt dicsé korok emlékének,
az Uj oszmén-térsk irodalom megalapitsjénak, Namik
Kemalhak (1840-1888) lelkét vélték felfedezni koltésze-
tében. O mint j6 hazafi és uj tipusy értelmiségi, ehhez a
régi-uj stilushoz is vonzédott, ebben a stilusban is oftho-
nosan mozgott. )

Versei szdijrél széjra szélltak. Pélyakezdd koltsként ko-
ranak legszebb kidgllitasy folysirataban, a Sehbaban je-
lentette meg azt a versét, mellyel egy csapdsra ismertté
lett (Vatan Mersiyesi/Hazasiratd). A fiatal, 0”Y°§J"°9
rendezett ksrilmények kozott él8, sokoldaltan iskoldzott,
francicul kitGngen tuds, magas rangd hivatalnok meg-
gy8z6 eléaddst tartott az isztambuli nyelvidrds konferen-
cidjan is. )

Gondolatai, emberi magatartasa szdmos bardtot to-
borzott szémara, vidam, élcelédé maradt a komoly té-
mak vitdiban is. Tolaradé énbizalma azonban nem nyer-
te el mindenki tetszését, akikkel a hivatali igyekben vagy
irodalmi kérékben kapcsolatba kerdlt.

Kartérsai, bardtai azokra a verseire emlékez’ne.k |eg-
szivesebben, amelyekben Koryiirek ifjukori emlékeit fog-
lalja 8ssze. A parkrdl irt, ahol sétdltak, ahol hallotték a
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fatylaikba burkolt lanyok gyongyszé kacagésdt, mikor
nevilket sziszegték a fatyol aldl, és amikor az életben
minden versnek tint... Enis Behic ugyanakkor kitGn&en
hegedilt, nagy ismeréje volt a zeneirodalomnak is. Na-
la a koltészet és a muzsika 6sszeforrott.

1916-ban, 25 évesen kerilt Budapestre, az Osztrak—
Magyar Monarchia mdsodik véroséba. A Magyarorsza-
gon tltstt hat év eseményekben gazdag korszaka volt
életének. Még tartott az elsé vilaghdaboru, vesztett csatdk
sora kdvette egymast, diledezében voltak a monarchidk.
Viharos évei voltak ezek a magyar és nem kevésbé a t5-
rok torténelemnek is.

Enis Behic alapjéban véve hési lélek volt, gyakran
megihlette hazéja régi dicsésége. Ennek nyomai fellel-
heték az Akdeniz Rizgari (A Foldkszi-tenger szele), a
Gemiciler (Tengerészek), a Venedikli Korsan Kizi (A
velencei kaléz ldnya) cimi verseiben. Kedvenc kélte-
ményeit Miras (Orékség) cimmel gy(itstte kotetbe. Ver-
seléséhez Gj formakat, Uj rimeket keresett. Kisérletezett:
ugyanazon versében kilénbszé mértékeket alkalma-
zott, kereste az elbeszélés lehetsségét tulszarnyals uta-
kat, megoldésokat.

Kéltészetében t5bb szakasz is nyomon kévethets. Elss
mivei a Balkdn-hdbory idején jelentek meg, akkor vélt is-
mertté neve a hazafias, nemzeti témdkat megénekelé ver-
sei dltal. Késsbb, a habory vége felé felhagyott az ids-
mértékes verseléssel, és attért a szétagszdmos verselésre.
Hirnevét a nemzeti érzést kifejezé kélteményeivel alapoz-
ta meg. A torsk irodalomtsrténészek az 8t legjobb, sz6-
tagszammal iré ksltsk kozott tartjdk szédmon.

Sokoldaly kisérletezs volt. Archaikus nyelven is kitGné-
en alkalmazta az idémértéket, s élete vége felé vallasos
misztikaba hajolt kéltészete. A lélekvandorlds gondolatd-
val foglalkozott, a tolvilaggal, a halottak lelkének meg-
idézésével, hipnézissal.
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Egy villandsnyit idéztink Enis Behic Koryirek, a kslts
életébdl. Lassunk most néhdnyat a diplomata pdlyafuta-
sébol! Budapesten 1916-t6l 1922-ig volt a térok konzu-
latus irodavezet8je. Ott ismerkedett meg Gabrielle
Guillemet francia tandrnével. Ismeretségiikbsl hazassdg
lett, 1919-ben eskiidtek hiséget a bécsi torok kovetsé-
gen. Néhdany év utdn, 1922-ben Koryiireket hazarendel-
ték. Otthon hamarosan pé|yc|fuidsc csUcsdra érkezett, a
munkaiigyi minisztérium tandcsosa, majd 1943-44-ben
miniszter left.

Késsbb a torok demokrata part alapité tagjai sordban
talalijuk, ém a politikai életben elkeriilte a siker.
Zonguldakban mint képviselsjelslt megbukott. A sikeres
kalté nem tudta elviselni kudarcdt, a vereségbe valésag-
gal belebetegedett.

A 166k tarsadalom szigory hagyomdnyai miatt hdzas-
saga zdtonyra futott magyarorszdgi francia feleségével.
A szép, mivelt, vilagjart ifjo hélgy nem tudta elfogadni a
merev szabdlyokat, nem tudott megalkudni helyzetével,
az elzart élettel. Visszatért Magyarorszagra, miutdn lsz-
tambulban a francia kévetségen kimondtdk a valast. Fi-
uk, Hasan Koryiirek 1921. éprilis 16-dn sziletett Buda-
pesten. Apa és fia minddssze egyszer taldlkozott Buda-
pesten, a Gellért Szdlléban.

Enis Behig Koryirek budapesti éveire vonatkozéan Dr.
Fethi Tevetoglu Enis Behic Koryiirek Haydti ve Eserleri
(Enis Behig Koryiirek élete és mivei), Ankaréban, 1985-
ben megjelent munkdja volt a forréasom.

,Aztén teltek-miltak az évek és Enis Behicet elvesztet-
tuk. Kilfsldre szélitotta &t a kételesség. Budapestre, a
konzuldtuson alkonzulld nevezték ki. Az Gj dllomashelyén
0j témdk ihlették meg.

Am Enis legszebb versei nem a fantdzia sziilte versek.
Hés lelkiletd volt, ami az Akdeniz Rizgéri, Gemiciler,
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Venedikli Korsan Kizi, Ugursuz Baskin cim{ versekben 6l-
tott testet (Foldkézi-tengeri szél, Tengerészek, A velencei
kaléz lanya, Szerencsétlen roham.)

Enis Behig Korytirek a 20. szazad kivéls kéltsinek egyi-
ke volt. 1927-ben megjelent Miras (Orokség) cimy vers-
gyGjteményében szerepel Petéfi Sandor magyar kolté Fe-
leségem és kardom (Sevgilim ve Kilicim) cimG verse, vi-
szonzasképpen a Turan Kizlari (Turén Iényai) és a Tuna
Kiyisinda (A Duna partjan) cimi sajét kélteményeiért,
melyeket Vikdr Béla, a Magyar Tudomdnyos Akadémia
tagja ultetett &t magyarra.”

PESTEN EGYUTT AHMED HIKMETTEL

Enis Behic 1915 szeptemberében a bukaresti konzula-
tus fiatal titkara volt, majd 1916 juniusdban a budapesti
f6konzuldtusra nevezték ki alkonzulnak. Pesten szeretettel
fogadta &t a nagy térék hazafi, Ahmed Hikmet Miftioglu
fekonzul, aki ismert k&lts volt. Ebben a régi vérosban ta-
lalkozott &ssze a Mester és a Tanitvany. A kévetségi épulet-
nek egy szik helyisége szolgdlt irodénak, kancellarianak.
A konzuldtus titkarai, Nadir Bey (Nandor) és Cevad Bey,
igencsak kévérek és pocakosak voltak, dllandéan a hivata-
li helyiségek szikosségérél panaszkodtak. Am az Gjonnan
érkezé fiatalember éppUgy, mint Ahmed Hikmet Bey, is-
mert klt§ és karcsd volt ... Tovébbd éppen Ugy, mint a 8-
konzul 0r, az elegdns ruhdk kedvelsje, és a szép hegedd-
muzsika lelkes mivelje. igy természetesen nagy szeretettel
fogadtak, sét, szeretetreméltésagaval mindenkit elbivolt.
Mindenekelstt Ahmed Hikmet Bey olelte keblére az ifjut.
Mogdné|etében szerefte az asztalandl tudni, de hivatald-
ban is elvélaszthatatlanok voltak.

A fiatal, jévégast és csapodar kolté Ahmed Hikmet Bey
személyében apai |6 bardtra és oltalmazéjdra talalt. A
Miras cim{ verskatetébe foglalt szerelmes versei valés élmé-
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nyekbdl fakadtak. A hénap harmadik napjén mar elfogyott
illetménye, hiszen az elegdns és draga ruhdk, a hédité ma-
gyar szépségeknek kildstt viragok és ajéndékok gyorsan
felemésztették fizetését. S bizony mesterétsl, Ahmed Hikmet
Beytdl elsleget és kélesont kezdett felvenni. Napokig halo-
gatott levelezési munkdijat pedig a postéra adandéd napon
rohammunkdban fejezte be.

Enis Behic Koryiirek pesti élete mind irodalmi, mind dip-
loméciai, majd politikai karrierjét illetéen is nagyon termé-
keny, eredményes volt. A térsk-magyar kulturdlis és mivé-
szeti kapcsolatok fejlesztésében, a Gilbaba Tirbe magyar-
orszagi 16r8k iszldm szent hellyé és mozeumma élesztésé-
ben vitathatatlan érdemei voltak.

S amiként Enis Behic tork verseit a legtehetségesebb ma-
gyar kaltsk forditotték le, tgy & maga is forditott szép ma-
gyar verseket torokre, hiszen igencsak 6l elsajdtitotta a ma-
gyar nyelvet, s kilénss kedvét lelte a térok vonatkozésd ma-
gyar versek tolmdcsolasdban.

Az 1916. december 25-én Budapesten irott Tuna
Kiyisinda (A Duna partian) és a Macar Kizlari (Magyc?r /C{'
nyok) cim verseket Vikdr Béla kolts, az MTA tagja szep I
mes versbe Ulfette Gt. Enis Behig pedig a hires magyar ksl-
t8, Petsfi Sandor (1823-1849) Feleségem €s kardom, Ta-
vasz és tél cimi verseit forditotta térokre, maid Dqlm?d{
Gy6z6 1877-ben kelt, az oroszok ellen Sipka erdelt’vedo
t6rok hasokrd| irott Torok katondk cimd kalteményét tol-
mécsolta trokil.

AHOGY MUFIDE KORYUREK,
A MASODIK FELESEG MESELTE

~ Enis Behig teljes szivével szerette népét és hc?é]df.
Olyannyira rabja volt ennek az érzésnek, hogy meg fe-
leségét is képes volt azonnal elhagyni, mikor a haza és a
nép — gy vélte — kozéjik allt.
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~ Engedje meg — mivel én hozta széba -, hogy meg-
kérdezzem: elsé feleségétsl, Gabitsl, majd fiatsl, Hasan
Argontd| azért vdlt el, mert Anatéliéba hivia a haza?@

— Igen. Gabi, Enis elsé felesége francia tandarné volt.
T8le sziletett Hasan nevi fia. 1916-ban Enis Budapesten,
a fékonzulétuson dolgozott. Pesten ismerkedett meg Ah-
med Hikmet (Miftioglupval, aki a hdborg éveiben Anats-
liadban élt. Enis is ugyanazon hatérozattal Anatélidba
rendeltetett. Enis a hatdrozat értelmét és sajat aggodal-
mait egyenesen a magyar miniszterelnsknek magyardz-
ta el. A miniszterelnsk nagyon elegdns gesztussal hat
tiszta vér( paripdt ajéndékozott Enisnek. Mikor Enis a
magyar miniszterelnskségrél tavozott, a kapu elétt vara-
koztak a lovat venni szandékozék. Megadték azt az
arat, amit Enis kért. Nos, Enis azzal a hat arannyal ment
Anatélidba, s foglalta el posztjat a nemzeti korményban.
Gabi nem akart Enisszel menni. O Pesten kivant marad-
ni, és nyugo|ombon élni. Eniank nem volt mit tennie, Ga-
bit és figt, Hasant odahagyta. Igy tértént. Velem valasuk
utdn kétstt hazassagot. Hasan egy magyar nemes kisas-
szonynyal kétstt hazassagot. Ha jél tudom, most Pesten,
a francia kévetségen dolgozik.

— S mi van Enis Behi¢ Gabihoz irott verseivel?

— Nem tudom, hogy irt-e Gabihoz verseket. S ha igen,
miért nem vette be azokat versgyGjtemény-konyvébe.
Mert hogy nem miattam hagyhatta ki, az biztos. Gabi vi-
selkedése nagyon megviselte Enist. Minden madar
egyensulyozva kell, hogy repilisn. Minden szévetet sajat
szinG folttal kell foltozni — mondotta. Nos, Gabinak a lel-
ki szévete nem volt olyan er8s, szép, lagy és szines, mint
Enisé, és nem torokss, nem Torckorszagnak megfelels
volt a mintdja, a rajza. Emiatt véltak el.
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A FIU

Enis Behic Koryiirek egyetlen, Budapesten sziletett és
meghalt fianak, Hasan Argonnak az élete Magyarorszag
torténetének a tiskre. Kelet-Kézép-Eurépa barmelyik or-
szdgdban jutott hasonlé sorsra (vagy még ilyenebbre)
szdmos mivész, iré-kalts, Ujsagird, szinhdzi szakember.
Ugyanakkor érdekes példdja a vegyes hazassagbdl szi-
letett, kilsnbsz8 vallasy, anya-apa nyelvd, mds kultora-
iU, gydkerG értelmiségi sorsnak. Hasszdn urfi anyanyelve
francia volt, am Kisvardan, Eszakkelet-Magyarorszdgon
nétt fel a politikai szélviharok kézepette, az alsébb nép-
osztalyok gyermekei kézst, akikkel minden mdssaga el-
lenére remekil megvolt. A nem ,sziléfsldjén” felnové
gyermek nem tudta kivonni magdt a korabeli politikai
aramlatok szellemi kisugdrzasa alsl.

Hasan Argon (Rogerius) KoryU'rek - Kory(jrek Péter —
Komoly Péter ir6, Gjsagirs, fordits, tolmdcs, kulturdlis
szervezé életpdlydidra, sorséra vonatkozé forrdst jéfor-
mdn nem taldltam. Az a kor, melyben & élt, a magyar
torténelem egyik vérzivataros korszaka volt (a sok kozil).
Békétlen idsk jartak akkor (is) mifelénk, a Karpdt-meden-
cében, a szellemi atmoszféra nem kedvezett az iroknak,
ksltsknek, szabad szellem movészpaldéntaknak.

Kérem Oncket, a jegyzetekben mindenképpen nézzék
meg az 1956-0s magyar forradalomra vonatkozé soro-
kat, mert jéval tébbet meg fognak érteni ezeknek az
éveknek a térténéseibdl, s igy abbdl, hogy milyen nehéz-
ségek akaddlyozték ezt az egyébként nagy tehetségl fi-
atalembert képességei kibontakoztatésdban.

Forrésom csupdn egy, a forradalom 40. évfordulsja al-
kalmébél megjelent emlékezd irds, és Koryiirek Péterné,
a feleség szaggatott, indulatoktdl sem mentes emlékezé-
se imadoft, tisztelt, maig fajéan hidnyzé fériére, és prob-
lémakts| nem mentes, felejthetetlen egyitt t6ltétt életikre.
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Az emlékezés is a korabeli magyar térténelem lenyoma-
ta.

Ha Koryiirek Péterre — Komoly Péterre vonatkozé ada-
tokra hivatalos forrasokban nem is taldltam — bar idgs 0j-
sagirok emlékeznek o ioképy, vidam, mindig munkalko-
do férfira —, Koryiirek Vera, o lénya 6nzetlen segitségem-
re volt. Rendelkezésemre bocsétotta édesapja szikszavo
iratait, igy ezekbé| t5bbé-kevésbé mégiscsak nyomon k-

vethetiik Koryiirek Péter életének, pdlyafutasanak dllo-
masait.

AHOGY KORYUREK PETERNE EMLEKEZIK

1989. november 19-én, budapesti lakdsan, gyermekei
fdrsasdgébon beszé|geﬁ0nk.

= 1919-ig volt Enis Koryiirek Magyarorszagon a térék
kovetség konzuldtusanak vezetSje. Anyésom, Gabriella
magyarorszdgi francia dllampolgdr volt. 1919-ben ha-
zasodtak 8ssze a bécsi torak konzulatuson.

Gabriella hdrom hénapos terhes volt, amikor elvdltak.
Térckorszagbdl visszajott Budapestre, ift szilte meg a fi-
at 1923, aprilis 16-an. Az asszony nem tudta elviselni a
korabeli modernnek mondott torskorszdagi tarsaségi vi-
szonyokat. O valéban a legjobb kbzép-eurépai trsasa-
gokban mozgott, sz0k volt neki Ankara. Panaszolta,
hogy az ankarai tarsasagi élet tgy zailott, hogy kilén a
férfiak és kijlon a nsk tarsalogtak. Ugyanakkor férje hi-
ga, ségornéje lehetett férfiakkal egy tarsasédgban, de
anyésa nem engedte, hogy fiatal, szép, érdekes eurépai
menye elvegyilion a torsk férfiakkal, fia kollégaival.

Anyésaval olyannyira ésszerdgta a port, hogy pakolt,
s elj6tt. Irény vissza, Magyarorszdg! Elétte még elrohant
a francia kévetségre, elintézni a valast. O magyarorsza-
gi francia dllampolgér volt. Alairta a nyilatkozatot, hogy
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a gyermeket hatéves kordban az apa gondjaira bizza,
merthogy a t6rék térvények szerint az igy dukdl. Hatéves
korig a gyereket a mama neveli, utdna a papa jogosult a
fitgyerekre. De sem az anyésom, sem pedig a konzul
egydltalén nem akart lemondani a gyermekrél.

Aztén tortént, ami térténni szokott. A gyermek nétt,
hatéves lett, eljstt az ideje, hogy taldlkozzon a papéval.
Hasan Koryiirek hatéves kordban Budapesten, a Gellért
Szdlléban taldlkozott az apjéval. A gyermek akkor latta
el8szdr és utoljara torok édesapdt. A kis Hasan csak ké-
s6bb tudta meg, hogy édesapja dllandéan érdeklédstt
irdnta, Uzeneteket kildét, de a gyermekhez nem mindig
értek el az Uzenetek. Gabriella asszony is tartani akarta
a volt férjjel, gyermeke apjaval a kapcsolatot, de az
anyésa nem volt hci|ondé semmiféle kompromisszumra.
A mama azt gondolta: az lenne a legjobb, ha a kisfiunak
két hazdja lenne, Magyarorszdg és Térskorszdg is. Fel
véltva nevelkedhetne a gyerek mindkét orszagban, hi-
szen szilei e két orszagban élnek.

Amikor Hasan hatéves lett, és nem kellett a t6rok csa-
ladnak olyan feltételekkel, amelyeket a mama kikstétt, az
asszony a gyermekét lanyruhdban kiszoktette Franciaor-
szagba. Az anyai nagyapa mellett nevelddstt a kisfid
Francicorszdgban tizéves kordig. A gyermek anyanyelve
természetesen a francia lett. Térskil akkor kezdett el ta-
nulni, amikor egyetemre jart, de az szerinte nem volt va-
lami komoly tanulds. Pedig nyelvtehetség volt, hihetetlen
gyorsan tanulta meg azt, ami érdekelte. Sose tanult, pl.
komolyabban spanyolul, de abbél is sokat forditott.

Aztén édesanyjaval, Gabriella asszonnyal visszatértek
Magyarorszégra. A habordt itt élték meg Kisvardan az
édesanydval. Anyésom francianyelv-tandr volt, a kisva-
rosban, hézakhoz jért tanitani. Késébb az édesapa kil-
dozgetett nekik pénzt. Amikor mi 1943-ban megismer-
kedtiink, akkor kapott utoljéra pénzkildeményt Térskor-
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szagbdl, apjatél. A fériem apja utan térok dllampolgar
volt. Behivték katondnak, de 6 nem ment el Magyaror-
szagrol. 1951-ben kapta meg a magyar dllampolgarsé-
got; addig nem is kérte, de ekkor kényszeritették, hogy
honositsa dllampolgdrsagat.

Széval oft tartottunk, hogy a kisfio jart a Kisvérdai
Gimndéziumba, névekedett, tanult szorgo|moson, édes-
anyja fanitotta anyanyelvét. Remek bizonyitvanya volt.
Beiratkozott Budapesten a kézgazdasagi egyetemre, de
baloldali magatartdsa miatt kitiltottak Magyarorszdg
bsszes egyetemérdl. Didktintetéseken vett részt, illetve
azokat szervezte. A férjem valéban baloldali volt. Ami-
kor Kisvarda felszabadult, & lett a véros pérttitkéra, majd
jarasi parttitkar, a fsldoszté bizottsag elndke.

A politikaban nyakig benne volt. Csoddlatos, lobogé
évek voltak azok. De 56-ban befejezte a politizaldst.
Elsbb a mivelédésigyi minisztériumban volt a mivésze-
ti osztaly vezetsje. A kozgyiléseken mindig felszélalt, &l-
landéan ogy ment el hazulrél, hogy ,ha nem jonnék ha-
za, ha nem térnék vissza” ...

Mi a hébori elétt, a szarszéi konferencidn ismerked-
tink meg. Egy fényképen egyiitt lathatok Hegedissel, aki
Rakosi minisztere lett késébb. O egy csoddlatos koponya
volt, a férjem teljesen odovqlt, amikor miniszterelndk lett.
Hasan balkézrél szintén NEKOSZ-os volt, mert torok dél-
lampolgar nem lehetett hivatalosan az. Aztan a Magyar
Elet Konyvkiadévdllalat szervezétitkara lett 1943-44-
ben, ekkor bejarta egész Erdélyt.

~ Az nem volt probléma, hogy Hasan Koryiirek a ne-
ve?

— Nem. Erdekes médon az volt a probléma, hogy az
édesanyija francia dllampolgér. Gyézksdték allandéan,
hogy vegye fel a magyar dllampolgérségot. Férjem pe-
dig Péter lett. Senki sem tudta, hogy édesapja Térskor-
szdgbon miniszter. Csak a francia mama volt szélka min-
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denki szemében. Koryiirek Péter sokat dolgozott a kényv-
kiadénak, Darvas Jézsefts| kezdve Veres Péterig minden-
kivel dolgozott, Késébb a Szabad Fsld rovatvezetsje lett,
a f8szerkeszté Nagy Imre, s oft dolgozott még Urban Er-
né, meg Dobozi Imre. Oket én is személyesen ismertem
a férjemen keresztil. Aztdn Fehér Lajos lett a fészerkesz-
t6, Hasan meg veliik dolgozott. B

Majd minden cikket & irt az Igazsagba. O ment be
egyedil a laktanydba Maléterhez, & csindlt vele egyedil
interjdt. A Szabad Féld rovatvezetéjeként elkildték a Ra-
dichoz, majd a Faluradié vezetsie lett. 1947-49-ben oft
dolgozott. A DIVSZ-ben is tevékenykedett mint Gjsdagiro,
onnan ment a mivel&désigyi minisztériumba. A minisz-
tériumban tévollétében valasztottak meg a forradalmi bi-
zottsag elnskének.

Ettsl kezdve a férjem soha tobbet nem helyezkedhetett
el vezets dllasba. Forradalmi tevékenysége orszagszerte
ismeretes volt. En meg négy gyereket neveltem fel. A fe-
hérnem(gydrba mentem protekciéval, a parttikar felvett
volna, de a személyzetis nem. Hasan 1978-ban 6ngyil-
kos lett, beszedett egy csomé gyogyszert. Mindig telefo-
ndltak neki a lakdsunkra, hogy mar desoljak a koporsot.

A fériemék csindltak egy réplapot, ,Elink, még va-
gyunk” felirattal. November 4-e utdn, amikor az oroszok
mdr itt voltak. Egyik este elvitték, és nem tudtuk, hogy ho-
va. Szaladgaltunk mindenfelé, mindenkit felhajtottam, de
senki sem tudott semmit mondani. Aztén telefondlt valaki
nekem, nem mondta meg a nevét, azt mondta, hogy is-
merjik egymast, kert egy talélkozét. Jogész volt a mi-
nisztériumban az illets. Kért, ne mondjam senkinek, hogy
téle van az informacié, de taldlkozott fériemmel a
Gyiitében. Megprébal valamit csindlni.

Hasannak nagyon sok ellensége, irigye volt mar ekkor.
Ragyogé kilseji férfi, ragyogé eszl, mivelt, okos, brili-
ans ember volt. Ezért aztén annyian szerették, mint

249



amennyien nem. Erdekes, hogy mind a négy gyerek rg
hasonlit, a t6rok vondsok mindegyikben kittkéztek. Fran-
ciaorszagban jért iskoldba, mire hazajétt, mar elfelejtet-
te a magyart, ennek ellenére egy nydr alatt letette a négy
osztdlyt, sikeres kiilonbozeti vizsgdt tett, meheteft azonnal
a gimndziumba. Sajnos sok irasat, mielstt meghalt, el-
égette.

1957-ben jsttek dllandéan a lakdsra, hogy lépjen be
Gjra a partba. 1956. december 8-dan neki sikerilt kijutnic
Francicorszagba. A minisztériuma még ennek elétte
meghivtak, egy egyittest kellett kivinnie mint szervezs-
nek. Szervezett rengeteg turnét, és sikerilt kijuttatnia az
egész egyittest. O is kiment velik. Aztdn Vészi Janos jott
oda a lakdsunkra, azt hiszem, 6 a Nagy Imre veje, Nagy
Erzsébet masodik férie, itt laktak kilsnben a 6. szémban.

Vészi Janos ide jott a lakdsunkra és azt mondta: Eérsi
Pista azt izeni, irjak a férjemnek, vagy telefondljak ki
Franciorszagba, hogy ne j5jjén haza, mert mindent ra
fognak kenni, hogy ki tudjanak jsnni a bértonbél. Hat én
megmondtam a fériemnek, hogy ne jjjén haza, én fo-
gom a négy gyereket, és kimegyiink. Azt mondta, szé
sem lehet réla, & nem gyilkos, és hazajon. Amikor meg-
mondtam Vészinek, hogy hazajén a férjem, féltek.

Az nagy baj volt, hogy nem maradt kint, mert a kévet-
kezs évek tonkretették 6t. A Corvindnak dolgozoﬂ, fran-
cidra forditott. Képeczi letelefondlt, hogy ne adjanak ne-
ki munkdt. O volt a kiadéi f8igazgatésag vezetSje, ké-
s6bb miniszter.

De térjink vissza a gyerekekre! Négy gyermekink lett,
a fiunk Buddn lakik, oft nincs gyermek. A legidésebb
lany, Agnes, nyomdai retusér, szép szakma nagyon. It
két unokam van, két fiu. Azért mondom, mert mindegyik
gyermekem az apjdra hasonlit, ram egyik sem. A mdso-
dik leany, Klara Svdjcban él, haziasszony. Vera a béb-
szinhdzban dolgozik, oft is van unokém. Mi nagyon so-

250



kan voltunk testvérek. A férjem mindig sok-sok gyerekre
végyott, mert & csak egyedili gyermek volt. Azt mondta,
egy szem gyereknek lenni borzaszté.

Anyésom nagyon szigory asszony volt. A gyerekek az
apjukkal hihetetlenil j6 viszonyban voltak, velem kevés-
bé. Ha apjuk rdjuk dérrent, annak volt foganatja. En dl-
landéan létottam-futottam, keveset lehettem velik. A fér-
jem sokszor volt hazakényszeritve, nem mehetett dolgoz-
ni, egész nap itthon volt. Forditott. Csak a Corvina fog-
lalkoztatta, Komoly Péterként. Jéttek-mentek a telefonok
Képeczi és az illetékesek kézstt, hogy dolgozhat, vagy
hogy nem. Valaki azt mondta a férjem kitdng forditdsa-
ra, hogy nem & csindlta, hanem az édesanyjal Az anys-
som sohasem tanult meg igazén magyarul, olyan akcen-
tussal beszélt, hogy csak!

Késébb alkalmanként dolgozott a Térténettudomdnyi
Intézetnek, az Akadeémidnak. Angolul nem tudott beszél
ni, de jél forditott. Az & anyanyelve, tetszik, nem tetszik,
a francia volt. Nem a sajét nevén jelent meg téle sok min-
den, pl. Pécsett 20 éves kordban. Irtdk is réla, hogy a
magyar irodalom nagy reménysége. Nem tudtak, hogy
nem magyar. Olyan szabolcsi magyar kiejtése volt, hogy
senki sem mondhatta réla, hogy nem magyar. Dg na-
gyon-nagyon jél tudott magyarul, a finom szabolcsi kiej-
tésével egyitt. B

Apésom Térskorszagban Gjra megnésillt, elvett egy 16-
rok hélgyet. Ot nem sziletett gyermek. Nagy csapodar
volt Enis Behi¢ Koryirek. Anyésom mesélte, hOQ)’ nem
atallotta, figyeltette kedvesét detektivvel Bécsben is, Pes-
ten is. Rendkivil szép, vonzé férfi volt, nem egészen to-
rék fajta, kaukazusi. Gabriella kisasszony bizony felte-
keny volt térék kedvesére. Pedig a kisasszony is ugyan-
csak szemrevalé teremtés volt.

Anyésom levelezett a ségoréijével, kélesondsen ked-
velték egymast, s érdekelte testvére egy szem fiacskaja-
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nak sorsa. A masodik torék asszony, Miifide Hanim azt
akarta, hogy mindent Hasan-Péter orokolin, mert az
meg nem szerefte a ségorndjét, aki nagyon jél ment Fér'l-
hez, egy admirdlishoz. Ott is volt gyermek, és oft voltak
unokdk.

A torsk fenyképek mellett itt vannak a magyarok is.
Fériem ismeretségben volt Piski Sandorral, Veres Péter-
rel, Kardos Laszléval, aztan Nagy Istvénnal, Erdei Fe-
renccel, Méricz Zsigmonddal, Laszlé Gyuldvol. Mbricz
Zsigmond pl. kérte a férjemet, hogy irjon tobbet, mert tet-
szenek az irasai; ezeket a leveleket Laszlé Gyulanak ad-
ta, aki gyditstte az ilyesmit. Nem tudom, miért adta neki,
de nagyon szerette.

Ahogy mondtam mér, talédn 1929-ben taldlkozott apa
és fia. Enis Behic Ugyvédie utjan kijelentette, hogy nem all
szandékdban erészakosan elvinni a fivcskat, anyjatdl
nem kivénia elszakitani akarata ellenére. Azt irta a papa
Torskorszaghdl, ha a gyereket kiengedi, biztositia a j&-
v&iét. Elismerte, hogy az anyasdg szent dolog, de azt hit-
te, & olyan potentdt, hogy biztos karriert tud biztositani
egyetlen fiacskajanak.

A hatvanas években meg]e|ent egy torok orvos, aki
Mifide asszony 6 bardtja is volt. A térok egészségugyi
minisztérium megbizasdval jott Budapestre, rontgenge-
peket vettek t8link. Kézben felkeresett benniinket, titok-
ban hozott egy par csaladi ékszert, s ajanlatot férjemnek,
hogy csaladostul menjen ki Térskorszagba mint Gjsagiré.
Francia nyelvi szerkeszté lehetne — igy szélt az ajénlat.
A fériem azt mondta, hogy & it él, 6 mar eurdpai ember,
nem akar Azsidban élni. Meg fartott attél s, hogy mint
‘katonaszskevényt’ letartéztatiak. Volt mar ilyen. O vals-
ban européer volt, minden vonatkozésban. A sz6 leg-
jobb értelmében.

Visszatérve 56-hoz: azért nem lépett vissza a partba,
mert megmondta, hogy akik oktéber 23-a utdn tépkedtek
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a parttagkényveiket, azok voltak az elssk, akik aztan uj-
bol beléptek, 6 pedig ezekkel egyiitt nem kivéan pdrttag
lenni ismét! Az én parttagsagi kényvem még mindig
megvan — mondta —, de én nem lépek be ebbe a part-
ba. A hdboru utén Kisvardarsl ogy jstt el, hogy foldet
osztott. Neki is akartak adni. Péterkém, fogadpl el -
mondtdk, de azt mondta az én férjem: minek2 En nem
vagyok fsldmives.

Pedig tudta, mit jelent a féldmévesmunka. Fiatal korg-
ban jart kubikolni, oft szedte &ssze a népdalokat, a nép-
meséket. Kisvardarsl ogy jottink el, hogy l¢daszamra
voltak kdnyveink. Sajnos sok kényviink eltint. Meg el is
kellett adni sok mindent, amikor meg voltunk szorulva.
Mérpedig sokszor meg voltunk szorulva.

Mi a négy gyerekkel sohasem tudtunk elmenni nyaral-
ni. Nem volt médunk. Amikor Hegediis Andris miniszter
volt (1953-1955), a férjem a mivelédésigyi minisztéri-
umban a mivel&dési osztaly vezetsje volt. Akkor nagyon
sokat jértunk egyitt szinhdzba, mert neki oft kellett lennie
mindenhol. Aztdn egyszer a Maddch Szinhdzban egy
eléadds szinetében taldlkoztunk. Kérdi Heged(s a fér-
jemtél, miért nem taldlkozunk mi sohasem, egy emelet
vélaszt el csak benniinket? Ha nagyon akartak volna ta-
lalkozni, nyélbe Gtik.

Nagy Imre més volt. Egyszer az utcan taldlkoztak. Ami-
kor kiengedték sétélni, de kisérték, a férjem odament hoz-
z&, Nagy Imre azt mondta: menjen ét a mdsik oldalra,
mert figyelik! A fériem azt vélaszolta, nem érdekli. Beszél-
gettek. De nyomdban a detektivek. Itt laktak a kézelink-
ben. Aztdn a fériem nem dolgozhatott, ellenforradalmar
volt, itt voltunk a négy gyerekkel. Nem volt SZTK-nk, nem
volt semmink sem! A kérzeti orvosunk mindig igazgaté Or-
nak szélitotta a Fériemet. o segitett akkor, amikor senki or-
voshoz nem mehettiink, mert nem jart. A kérhazat ki kellett
fizetnie, itthon gyégyszerelte a doktor r.
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Volt azért sok rendes ember a bajban. Nem csak komi-
szak, gdncsoskodsk. Voltak a fériemnek feltétlen hivei is.
Le tudott ugy forditani két nap alatt 60 oldalt, hogy azon-
nal lehetett nyomni. Se lektor, se semmi nem kellett.
Nyomdakész volt. Széval 56 utén bezdrultak elétte az aj-
tok. Allast nem kaphatott, a nyelvtudasabél élt. Francia-
ra forditott Kosztoldnyitsl, Kridytsl. Ezek Franciaorszég-
ban megjelentek. Aztén sok magyar tudésnak, irodal-
mdrnak & irta meg francidul a beszédét. Azok meg azt
mondtdk: én is ezt akartam megirni ... A férjem dolgozott
Vas Zoltdnnal is.

A forditasaibél éltink. Mdar nem Ujsdagiréskodhatott.
Aztan beléptink egy téeszbe, egy mellékizemagba.
Kézben dolgozott a francia kévetségen is. A francia k-
vetnek az asztaldra kellett tennie a forditdsokat, meg tol-
mdcsolt is neki, elkisérte a parlamentbe. Aztan kémke-
désre akartak ravenni, és akkor rajuk csapta az ajtét.
Tobbet nem ment be a kévetségre. De az érdekes az volt,
hogy nem a franciak kérték meg erre az alias munkdra,
az lett volna a logikus, hanem a magyarok akarték be-
szervezni.

Tobbszér jstt a lakasunkra Kristé Nagy Istvan, a Mag-
vetd szerkesztSje is. Az volt a férjem szerencséje, hogy a
Corvinandl mindig volt olyan bardtja, segitsje, aki tudott
neki munkat adni. Meg kellett egyszer pl. tanulnia az or-
vosi nyelvet is francidul, orvosi cikkeket forditott. A bdb-
szinhazban, Szildgyi igazgaténak is & irta meg a beszé-
deit, meg Vujicsics Tihamérnak is. Vele nagy volt a ba-
ratsdag.

Kivalé bardtia volt még Végh Gysrgy; sokat segitettek
egymasnak, amikor készilt a trok ksltészeti antolégia.
Nagyon sok térsk verset forditott akkor Végh Gyurka.
Most, hogy mindent &sszevetek, a panaszaim mellett di-
csekednivalém is van. Feltétlen bardtja volt Végh Gyor-
gydn kivill Korniss Dezsé, a festémivész, a Vujicsics csa-
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léd, nemcsak Tihamér, hanem Sztojan is, az egész
Vujicsics csaléd. Egészen rendkiviili csaldd volt. Gulyds
Lészlé zeneszerzs, Ungvéry Rudolf, Kértvélyes Géza, a
Magyar Tancmivészek Szévetségének elndke, Keleti Ist-
vén, & az amatér szinhdznak volt a vezetsje, a Pinceszin-
haznak és az Arany Janos Gyermekszinhaznak is.

Itt dllandéan irék, zenészek, festsk, kolték, mivészem-
berek jottek-mentek. Készilédések kidllitasokra, bemuta-
tokra. Azt pl. elfelejtettem elmondani, hogy amikor a mi-
nisztériumban dolgozott, kinevezték a Szegedi Nemzefi
Szinhdz igazgatsjava. Ez akkor volt, amikor minden
nyéron felhozték a szinhdzakat szerepelni a Petéfi San-
dor utcdba. De a kinevezésbdl nem lett igazgatds, mert
egy pillanat alatt 6sszekaptak a vérosi parttitkarral.

Aztén arrél volt sz6, hogy Londonban nyitnak egy ma-
gyar kulturdlis intézményt, és a londoni kézpontbal ird-
nyitiak majd a pdrizsi alkézpontot, amelynek a férjem lett
volna a vezetsje. Késziiltink, hogy megy az egész csa-
|éd, nyugtunk |esz, jo lesz, de kézbe[éﬁ a forradalom.
Oktéber 23-an majd megériltem, léttek, a fériem sehol.
Ott volt a parlamentnél, latott mindent. De sokat mesélte
azutdn a részleteket. Szedték a sebesilteket, hordtdk el
8ket. Késsbb bejutott a laktanydba Maléterhez, csinalt
vele egy riportot. Amit aztan be is tiltottak, de mit ad Is-
ten, tavaly azért mar megjelenhetett a Saiféﬁikérben-

A hdbor utdn mindenki veteran kommunista lett. Ha
annyian lettek volna, ide egy német be nem teheti a l&-
bat. Most megint annyi az ellendllé hirtelen. Aztén sze-
rettek rajta atnézni azok, akiket ismert fiatalon, akikrél
tudta, ki ki, ki honnan, s hogyan jott.

Egyszer Nazim Hikmettel beszélt Berlinben, kiderdlt,
hogy 6 udvarolt az apja higénak, tehdt a férjem nagy-
nénjének. Az is gazdag csaladbsl szdrmazott. Nézim
Hikmetet is megtaposta a sors rendesen. Micsoda sors ju-
tott a térék hercegnek! Bujdosoként élte le életét Moszk-
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vaban, a téroksk &si ellenségénél. Egy orosz asszony ol-
dalén lelt boldogségot. Az asszony imadta. Békében él-
tek, minden kilsé viszdly ellenére. A belsé, alkoté béke
megadatott neki a haldlig tarté szamizetésben.

En a téeszbsl mentem nyugdijba, csavarokat csindl-
tam. A férjem is Ggy halt meg, hogy az volt beirva az ira-
taiba: forgdcsolé. A gyerekek semmit soha nem érezhet-
tek. Ehezniik nem kellett a legszikésebb idskben sem.
En soha nem tudtam kiheverni fériem haldlat. Egy ilyen
szellemi tars elvesztését semmi sem pétolta.

A BARAT
Hollés Rébert: Komoly Péter, az Igazsdg szerkesztéje

(Elet és Irodalom, 1996. oktber 18. 3. old.)

Nem Verecke hires dtjén jctt, s filébe még 8smagyar
dal sem rivallhatott, hiszen bar magyar féldén, de térek
apatdl és francia anyatdl sziletett, 1923-ban. Jé 30 év-
vel késébben, 1956 oktéberében mégis igy irt a forradal-
mi Igazsag hasabjain: ,, Kifulladva — még soha igy em-

ernek és magyarnak nem éreztem magamat -, Ggy from
ezt a tudésitast.” Hasszan Koryirekként anyakényvezték,
de Komoly Péterként, igaz magyar hazafinak ismerhettiik
meg. Neve évtizedek dta lappang, mint a szabadsag a
hé alatt. 1956 negyvenedik évfordulsjan azonban végre
elé kell hivni alakjct, mielétt a daguerrotypia végképp ki-
fakul, mielétt érok feledésbe hull férfias figurdja.

Magyarorszégon nevelkedett hatéves kordig, amikor is
édesanyja, t6rok akciotél tartva, romantikus kérilmények
kozott, lednyruhdba &ltéztetve 6t, kiszoktette Franciaor-
szdgba. Elemi iskoldit Chinonban végezte. 1930 utan
tértek vissza, s Kisvarddn taldlva életlehetsséget, oft tele-
pedtek le. Gimnaziumba jdrt, és szinjeles tanulonak bi-
zonyult. Erettségi utén Budapestre ot és beiratkozott az
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egyetem kézgazdasagtudomdnyi kardra, de egy év elte}-
tével baloldali magatartésa miatt az egyetemi tanulmd-
nyoktd| eltandcsoltak. '
1943 augusztusdban azonban Dunavecsén faldl!uk, a
Gyérffy-kollégium felvételi tabordban. A vizsgdt snkerfa-
sen megdllta, de kérve, hogy kollégiumi tagsagd tartsdk
enn, egyelre kivil maradt. Ez a tabor egyébként az em-
lékezetes ‘43-as szdrszéi konferencia e'é’készn’fé'sének is
fekinthetd, s megijelent ¢s téziseit is eléadta Erdei Ferenc,
Veres Péter, Nagy Istvan, Darvas Jézsef. Kom?ly PF"??
mint a népi irék olvassja, sét, Puski Séndor 10\./'o|ra‘b'o
ferjesztéje is, vonzédott Veres Péterhez, s ez is koz"r.e}g_f'
szott abban, hogy a szdrszéi konferencia részivevoi ho'-
z6tt oft taldljuk, mégpedig a haborsbél vald kiugras ni-
veinek tdbordban. Ezen a konferencidn ismerkedett meg
késébbi feleségével is. ,
Ebben az idében irt Darvas egy cikket a magyor,sclg
asszimiléciés erejérél, s bevallva, bevallatlanul & vo tdcj
modellie, aki azonban tiltakozott e bedllitas g”en, mO‘fl1 ’
van, hogy & itt sziiletett, itt él, 6 magyar, neki nem kelle
asszimildlédnia.
Torsk allampolgar lévén a magyar hadseregben nem
szolgalt, de a t6rék behivéleveleket is ad acta teﬁe.k _
1945-ben Kisvardan a helyi Szabad Népet sz?kr, erSZS
fette, s vérosi, majd jardsi parttitkar left. Féldoszto enf ;
m0kadstt, mignem 1946-ban Urbén Erné blzfato§arak f;f
ksltsztek Budapestre, ahol a Szabad Féld munkatdrsa Z :
folytatta vjsagirsi palygiat. 1950-ben felvette a m%QYGSr o
lampolgérsagot. Utébb a radicban dolgomh", mc1|, - ch
bad Nép és a Dolgozok Ifiusagi Vildgszovetsége volt palya
futdsénak tovabbi dllomdsa, s végil a NépmuveI?SI M'm:f_
térium népmivelési fGosztdlydn a mivészefi 0?{%’)’ FEER
je lett. 1956 augusztusdban franciaorszagi kll'(U, efTse r5°_
rén — ma Ggy itélnénk meg, hogy blcs eléreldtdssal = fur
nékat kétott le népi egyittesek szamara.
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Politikai orientécidjéban Nagy Imre feltétlen hivének
vallotta magat. Nemegyszer jart ndla a lakdsan, részt ve-
heteft sokadmagaval Nagyék amolyan hazi disznétordn,
s ha Nagy Imre, ha kisérettel is, de kijohetett a varosba s
Péter megldtogatta &t, odament hozzd, kdszdntstte an-
nak ellenére, hogy a forradalom leend miniszterelnske
figyelmeztette ennek veszélyeire.

lgy hat 1956 oktéberében hamar oft taldljuk az Igaz-
sag szerkeszt&ségében, Obersovszky Gyula kifejezésével
élve az & elss helyetteseként. Cikkei, riportjai, mint pél-
daul a Kilian-laktanyai, vagy a Maléter-interjo a forra-
dalmi tudat elmélyitését szolgaltak. De az oktéber 30-i 3.
lapszamban az akkori Gj kormanyrél irva ma is megsziv-
lelheté mondat keril ki tolla alél: , A kézigazgatdsi vizfe]
miel8bbi lecsapolasaban jarjon hat elsl 6 példaval ma-
ga az Oj nemzeti kormdny.” Az akkori lazas napok egyi-
kén azzal a kétséggel indult o miniszterelnskségi sajto-
tajékoztatéra, hogy ,Most dél el, lesz-e hdabory, vagy
sem”. S oft taldlkozott t6bbek kézott Thomas Scheiberrel,
aki érdemesnek tartotta masnap felkeresni &t a szerkesz-
t6ségben, mint olyan politikus-Ujsagirét, aki pontosan ité-
li meg a nemzetkozi helyzetet. Emlitésre mélté még, hogy
november 3-i szerkesztéségi értekezletiksn ugy dontst-
tek: a kordbban a felelss szerkeszt6i posztot betdlts
Obersovszky f6szerkeszts legyen, s helyére, a felelss
szerkeszt8 posztigra Komoly keriljén. Ennek realizalasa-
ra azonban sok lehetéség mér nem adatott.

November 4-e utdn a bardti Vujicsics csaléd bujtatta, s
még mielstt az ellenforradalom Ggy istenigazdban ldbra
kapott volna, decemberben az dltala kordbban lekststt
franciaorszégi turnéra indult a Kommunista Ifjisagi Szé-
vetség Mivészegyittesével. Ezzel elkerilhette az elsé le-
tartéztatasi hulldmot, s bar Uzentek néki tobbszor is,
hogy ne jojjén haza, mentse magdt, s eseﬂeg bizonyos

olgokat magéra véllalva, masokat is, a turné befejezté-
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vel hazatért. igy mar a marciusi letartéztatdsi hullamot
nem kerilhette el. A GyGitéfoghdazbél, egy korabbi ferts-
zésére hivatkozva, Kovacs Ferenc orvosprofesszornak si-
kerilt kimentenie, s a budakeszi szanatériumba bejuttat-
nia. Bar a hatésagok itt is érdekldtek utdna, tbb héna-
pi kezelés utan hazatérve, némely fenyegetédzésekid! el-
tekintve, tovabbi zaklatdsnak nem volt kitéve.

Magét és csaladiat kellett eltartania, négy gyermekét,
édesanyjdt. Feleségét még a Fehérnemigydrba sem vet-
tek fel segédmunkasnak, férje okdn. Sokan témogattak
azonban, példaul Koddly Zoltén, aki postai dton 800 fo-
rintot kildstt neki, azutén francialeckéket is adott, s
ahogy enyhilt a helyzet, a Corvina Kiadéban Justus pal
foglalkoztatta: francidara forditott magyar irkat, bar fel-
s8bb helyrsl telefondltak, hogy nem szabad foglalkoztat-
ni &t. Cserépfalvi és Justus azonban kézosen kijelentették,
hogy Komoly Péter a Corvina kiadé szamdra nélkilozhe-
tetlen. Sokak szamara forditott, sét, irt francidul beszéd('a'
ket, felszélalasokat egyetemi intézetek, tanszékek szdma-
rais, s a francia nagykévetségnek is dolgozott sa]téreffe-
rensként. Az Ujsagirast is megtaldlta, a Téncszovetseg
lapjét csindlta évekig. .

Azutan megkeresték Térokorszagbol is. Nagybdtyia
egy torok politikai fordulat utan flottaféparancsnok l?"",. s
egy megbizottia Gtidn fslkereste 6t azzal, hogy te|epl{||9n
&t csalddostul Térskorszagba. Fészerkesztdi allast kinalt
neki egy oftani francia nyelv( lapndl, s 8, bar szivesen e!-
létogatott volna Térskorszagba, torok nyelvkbny\'/ef is
szerzett, tanult, az dttelepiilés gondolatat visszautasitofta.
Magyarnak vallotta magdt.

Még Franciorszagba egyszer ellatogatott, d? 1978-
ban, fiatalon, 55 évesen elhunyt. Szik csalédi korber} te-
mették el, az utslag kiadott gydszjelentésben Kosztoldanyi
sorai voltak olvashaték:
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Keresheted 6t, nem lel'ed, hi¢ba,
se itt, se Fokfoldon, se Azsigba.”

Ozvegye a posztumusz 1956-0s emlékérmet még meg-
kapta, de a tébbi néma csend. Az ‘56-0s Intézet oral-his-
toryjaban eléfordul a neve, de nyomtatva 40 éve aligha-
nem most el8szor.

Szeretetremélté ember volt. J6 tulajdonségai feledtették
néha feltérs hirtelen haragjat. Humora emberléptékd, s
erre emlitsink példat is: asszonybeosztottjai, mint minde-
niitt a vildgon, recepteket csereberéltek, s egy ilyent meg-
latva, fénoki tollal réirta: Azonnal végrehajtandé. Mun-
katérsai kedvelték, ellensége koradbban nemigen akadt.
Tavoztéval Gr maradt utdna, szemé|yében is, 1956-0s
tettei feledtén is. Megérdemli, hogy a forradalom 40. év-
fordulsjan érte is gyujtsunk egy szdl gyertydt.

KORYUREK PETER ELETE,
MUNKASSAGA TOMONDATOKBAN
A Koryiirek csaldd archivumdban
taldltak szerint

Lakhelyei

1923-1929 Kisvarda

1929-1933 Chinon, Franciaorszdg
1933-1941 Kisvarda

1941. oktéber-1942. februar Budapest
1942. februar-1946. szeptember Kisvarda
1946. szeptember—1978. @prilis Budapest

Iskoldi
1929-1933, négy elemi; Chinon (Franciaorszag),

Kisvarda
1934-1941, gimndzium; kisvardai magyar kirdlyi allami
Bessenyei Gydrgy Redlgimnézium
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1941-1942, egyetem; budapesti magyar kirdlyi Jézsef
Nador MUszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Kéz-
gazdasdgtudomanyi Kar, kézigazgatdsi osztdly

Munkahelyei )
1943-1944 Magyar Elet Kényvkiadé
1945 Szabad Nép, Kisvardai Ujség szerkesztSje
1946-1948 Szabad Fsld — rovatvezets
1948-1949 Magyar Radié, a Falurddié cimG mdsor
szerkesztéje )
1949 tavaszatél 1950 tavaszaig dlléstalan, kényszer{-
ségbdl kémives .
1950-1951 Szikra Lapkiadé Vdllalat, szervezési osztdly
- osztdlyvezets 3
1952-195 a Demokratikus Ifjusag Vilagszovetsége tbb-

nyelvi lapjanak szerkesztéje

1954-1956 Mivel&désiigyi Minisztérium mivészeti 0sz”
taly — osztdalyvezetd

1956. oktéber 23.— "

november 4. lgazsag; vjsagiré, majd felelds szerkefoO

1960-1965 Francia Nagykévetség - sajtéreferens és foi
mdcs

Kiadsk és intézmények, ahol szerzédéses mifordté-
ként dolgozott 1958-1978

Gondolat Kényv-, Lapkiadé és Terjeszt6 vVallalat
Eurépa Kényvkiads

Corvina Idegennyelvii Kanyvkiads Véllalat
Nagyvilag folysirat

Magveté Kényvkiadé

Magyar Radié és Televizié

Magyar Irék Szévetsége

Magyar Tancmivészek Szévetsége
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Kiligyminisztérium

Magyar Tudoményos Akadémia Irodalomtdrténeti Inte-
zet

MTA Térténettudomanyi Intézet

Népmdivelési Intézet

Allami Babszinhdz

Nemzetkozi Zenei Versenyek és Fesztivalok Iroddija

Szinhaztudomanyi Intézet

Megijelent sajét movei
1944. augusztus — Mondd, mit érlel? Sorsunk
1945, jolius — A nyulak. Sorsunk

1952 Egy esztergapad kalandos térténete. A hivatal
packdézdsai c. kotetbdl

Ujsdgcikkek

1945 - Szabad Nép, Kisvarda

1946-1948 — Szabad Fsld

1956. oktéber 23.-1956. november 4. — Igazsag

Megijelent szinméforditasok és dtdolgozdsok

1955 Szigligeti Ede: A cigdny, dtdolgozas

1956 Maj Talveszt-Komoly Péter: Mocsari érdégek,
atdolgozds, dalszévegek

1961 Louis Velle: Szenteltviz és kokain. Forditds.

Jelentsebb szépirodalmi forditésok

1950 Jacques Roumain: Fekete emberek (franciabél),
Révai Kényvkiads; Bukarest, Kriterion Kényvkiadsé: Az
élet vize cimmel

1963 Yasar Kemal: Sovény Mehmed

1968 Miguel Angel Asturias: Az a félvér nszemély
(spanyolbol)
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Vésary Istvan

CSELES MARTON MAGYAR
OSTORTENETI FEUEGYZESE
(1659-98)

Az immar harmadszor, Dunaszerdahelyen megrende-
zésre keriil6 Nemzetkdzi Vambéry Konferencidn hagyo-
mannya valt, hogy az eléadék olyan témaksrokben ké-
szitenek eloodosokot melyek vagy kézvetleniil kapcso-
lodnak Véambéry Armin személyéhez és életmivéhez,
vagy a Vambeéry dltal mivelt tudoményteriletek valame-
lyikéhez. Az elsé esetben sok eléadds és cikk gazdagitot-
ta mér a Vémbéry-fi|o|égic’1t, mig a masodik esetben a
turkolégia sok-sok témaija kerilt és keril teritékre. Kény-
ny( dolga van itt a kutaténak, hiszen Vambéry Armin, a
19. szdzad e nagyszer( tudésa és utazédja utdnozhatat-
lanul sok terileten alkotott maradandét, igy a térsk filo-
légia és torténelem szinte minden feriletén, a magyar &s-
torténetben és a 19-20. szdzadi Kézép-Azsia poltikai
kérdéseinek feltardasaban is. Ez alkalommal a magyar &s-
torténet kutatésanak egy félig-meddig elfeledett alakjat
prébdlom felidézni és a tudomdnyos kézvélemény figyel-
mébe vonni.
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A magyar Sstorténet historiogréfigiénak médszeres,
monografikus feldolgozdsa még nem tértént meg, jéllehet
ez a magyar mivel8déstsrténet egy igen érdekes szeletét
hoznd napvildgra. Talan nem véletlen, hogy nem vdllal-
kozott erre a feladatra még senki, hiszen igen 6ssszetett
feladatrél van szé. Nem elég ugyanis a magyar térténe-
lem, kiiléndsen eszme- és mivelddéstrténet kérdéseiben
ofthonosan mozogni — ezt sok kivalé magyar mivelédés-
torténész és irodalomtdrténész megteszi —, hanem tovirdl
hegyire ismerni kell a modern magyar &stérténeti elméle-
tek és felfogésok dgas-bogas kérdéseit is. Ezen tulmens-
en pedig sok Uj anyagot, nyomtatottat és kéziratosat egy-
ardnt, kell feltarni és feldolgozni.

Jémagamat, mint oly sok turkolégust Vambéry ta, a
magyar 8storténet kérdései irdnti érdeklédés irdnyitott a
Kelet és a turkolégia tanulmanyozéaséra, s fiatalabb ko-
romban nem egy cikket szenteltem a magyar éstorténet
historiografidia kérdéseinek, kilsnasen a magyar 8sha-
za elméletek problémaksrének.' E tanulményaim sordn
bukkantam a 17. szazad masodik felében élt, nagyrészf
elfeledett jezsuita torténész, Cseles Marton alakjdra.
Megdllapitottam, hogy 1695-ben, tobb mint 450 évnyi
csendes levéltari ,lappangds” utén & volt az, aki feltérta
a Julianus-0t leirdsat tartalmazé hires Riccardus-jelentést
a Vatikani Levéltarban. Felfedezését nem publikdlta, igy
az csak szik jezsuita tudéskarskben valt ismertté, s 50
évvel késsbb a piarista Desericzky Ince gyakorlatilag Uj-
ra felfedezte” és kiadta ,De initiis ac majoribus
Ungarorum” c. kényvében 1748-ban.” Nem véletlen,
hogy minden munka Desericzkyt tartotta szamon, mint a
Riccardus-jelentés megtaldlsjat és kiadsjat. Cseles Mar-
ton anyagainak dtkutatdsa sordn bukkantam annak ide-
ién a budapesti Egyetemi Konyvtarban egy kiadatlan ro-
vid 8stérténeti értekezésére. Talan inkdbb storténeti fel-
jegyzéseknek és kivonatoknak lehetni nevezni ezt a sze-
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rény terjedelmd latin nyelv( iromanyt. Annak idején csak
par mondatban hivatkoztam a mire, mivel cikkem téma-
ja a Riccardus-jelentés és a Magna Hungaria és Jugria
kérdések kutatastérténete volt, de igéretet tettem, hogy az
értekezést kilon cikkben fogom kiadni és részletesen tar-
gyalni. Igéret szép szé, ha megtartjak ugy j6! Harminc-
egy éve tett igéretemre a Vambeéry-konferenciék lanka-
datlan szervezéje, tanitvanyom és bardtom, Dobrovits
Mihaly figyelmeztetett, és kérése elé| lehetetlen volt kitér-
nem. Igy a kunok és tatdrok, a mongol vilégbirodalom-
nak és részeinek, az Arany Horddnak és az ilkédnok Per-
zsidjanak tanulmdnyozdsabdl révid idére kivontam ma-
gam, hogy az ifjukori szerelemhez, a magyar &stérténet-
hez térjek vissza, és régi igéretemet valéra vdltsam.

Ki is volt tehat Cseles Mdrton és mit készénhet neki a
magyar térténettudomdny? Cseles Mdrton (latin nevén
Martinus Cseles, hiszen csak ezen a nyelven irt) a 17.
szazadi ellenreformdcié szilstte, aki a Magyarorszagon
a 16. szazad kézepén megtelepeds jezsuita rend, a Jé-
zus Tarsasaga® negyedik vagy 6tédik nemzedékének tag-
ja (1641-1709). Eletérsl viszonylag keveset tudunk.* A
felvidéki Nagyszombat melletti Rézsavslgysn sziletett,
tanulményait Nagyszombatban végezte, majd ugyanitt, s
Grdcban és Bécsben tanitoft. A Rakéczi-szabadsagharc
idején tartomdnyfénsk volt, akit a kurucok Habsburg-ba-
rét és labanc érzelmei és tevékenysége miatt elfogtak és
Nyitran, Ersekijvaron, végil Munkdcson tbb mint egy
évig fogva tartottak. A haldl Sarospatakon érte utol. It
most életének utolsé szakaszdrdl, az 1695 és 1709
kozotti tizennégy évrél kell szélnunk, mely alatt trténeti
munkdssagat folytatta. 1695-ben Cseles Mdrton hivata-
losan Rémdba keril, és oftani munkdssagaval indul el a
magyar torténet irott forrdsainak feltardsa a Vatikani Le-
véltarban. A magyar forrdaskutatds nem elézmények nél-
kili. Az olasz humanistdk, Antonio Bonfini és Pietro
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Ranzano mar megkisérlik a magyar térténelem forrasai-
nak feltarasat, majd Bocskai Istvan udvari torténetiréja,
Szamoskézy Istvan (Stephanus Zamosius) végzett éndllé
forraskutatast.® Levéltari kutatésanak eredményeit sokan
felhaszndltak, de anyaggyjteménye késsbb, Ugy tinik,
végleg elveszett.* A 17. szézad elss felében élt és mks-
dott Inchoffer Menyhért (1584-1648) osztrak (esetleg
magyar?) szdrmazdsy jezsuita,’ aki katolikus részrél vég-
zett egyhdztériéneti kutatdsokat Rémaban, és munkdijd-
nak elss kétetét ,Annales ecclesiastici regni Hungariae”
cimen adta ki négy részben Rémaban 1644-ben.’ E md,
mely a nemzetkdzi katolikus egyhaztdrténet-irds iradnyvo-
naldhoz csatlakozott s ttsrs jelleg volt, kevés nyomot
hagyott hazai historiografignkban. Magyarorszdgon
csak a térok kitzése és az ellenreformécié hitvitaktdl ter-
hes korszakanak lezdrulasa utén, a 17. szdzad végén in-
dulhatott el katolikus részrél az az elss szervezett forrds-
kutatas, mely a 18. szézadban kialakulé magyar kritikai
térténetirdsnak is alapjdul szolgdlhatott. A forrasgydités
elinditéja Kishevesi Hevenesi Gébor S. J. volt, aki 1694
tajén adta ki felhivéasat a magyar egyhaztorténet forrasa-
inak 6sszegyUijtésére. Felhivasanak csak kéziratos pé da-
nya ismert a budapesti Egyetemi Kényvtarbdl, a felhivas
cime: ,Az anyaggy(ijtés médjo a Magyar Kirélysdg egy-
hazi évkényveinek folytatdsahoz, &sszedllitotta és nyom-
ddba adta Hevenesi Gdbor atya.”” Mdr az annales
ecclesiastici ,egyhazi évkényvek” megielolés is utal ré,
hogy Inchoffer Menyhért elsbb emlitett, félbeszakadt
egyhdzi oklevélgyGiteményének folytatdsard
Hevenesi tervét maga Kollonich Lipét biboros, esztergomi
hmtegpﬂmds,czudvoﬁkcmon:ehbkehfdmogaﬁa,és
megnyitotta a levéltarakat a kutatds szémdra. Az
,Origines Hungaricae” (Franequerae 1693) nagy hirG
szerz8jét, az épphogy csak katolizélt Otrokocsi Féris Fe-
rencet az esztergomi érseki és kaptalani levéltar rendezé-

| van szé.
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sével bizta meg, a jezsuita rendfénsk hozzéjarulaséval
pedig Rémdba kiildte a jezsuita Cseles Martont, aki a
Szent Péter-bazilika poenitentiarusaként éveken at gyGi-
tott adatokat a Vatikani Levéltarban. Még 1694-ben ki-
mehetett Rémdba, mivel 1695. januar 2-an mar |eméso|:
ta a Riccardus-jelentés egy példanydt. Eveken dt tarto
szorgos munkdjanak eredménye az a 11 kotet oklevél-
gyGitemény, melyet jelenleg az Egyetemi Kényvtar Kéz-
irattéra ériz a Hevenesi-gyGjtemény &nallé részeként Ab.
50 jelzet alatt. A gyGjtemény minden egyes kotetének vé-
gén Kollonich Lipét érsek pecséttel ellétott hitelesitd zdra-
déka olvashats, 1702-es déatummal.”® A Julianus dtjérol
sz6l6 Riccardus-jelentést Cseles Marton sajat kezileg
masolta le gyditeménye VIII. kétetének 84-90. lapjain.
Cseles oklevélgyijtése aztan kozkézen forgott jezsuita
berkekben, egyes darabjait vjramasoltak, értelmezték,
felhasznaltak, egyszéval mive beépilt a 18. szazadi je-
zsuita tSrténetirasba. Maga a Riccardus-jelentés is még
négy masolatban maradt fenn, a Kaprinai- és Pray-
gyljteményben (mindketté az Egyetemi Kanyvtarban).
Ezek alapjan megdllapithats, hogy a torténész iezsuiték
kozil Hevenesi Gabor, Bonbardi Mihdly, Péterffy Karoly,
Schmitth Miklés, Kaprinai Istvén és Pray Gydrgy ismerték
a Riccardus-jelentést és Cseles oklevélgyditeményét."
Maga Cseles Marton, 11 kétetes nagy oklevélgydite-
ményén kiviil, melyben a Riccardus-jelentést is lemasolta,
nem irt 6ndlléan térténelmi kérdésekrdl. Viszont gydite-
ményének VIII. kdtetében, ahol a Riccardus-jelentés ma-
solata is taldlhaté, egy 10 oldalas révid kis értekezés ta-
lalhats, vagy inkdbb szerényebben szélva feliegyzések,
melyek Cseles &storténeti érdeklédését bizonyitjak. Mivel
ezek a feljegyzések a Riccardus-jelentés elétt irédtak, fel-
tehets, hogy Cselest eleve meglévé &storténeti érdeklédé-
se vezette a Riccardus-jelentés megtaldlasahoz. A fel-
iegyzések cime a kévetkezs: ,Kilonbszs, nyomtatésban
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megielent és kéziratos szerzéktsl egybegy(itott érvek,
melyekkel bebizonyittatik, hogy a magyar nép még ma is
létezik Eurépai vagy Azsiai Szkitia teriletein, ahonnan
elgliarsik ki]bﬁek,ﬂés a ma Hungdridnak nevezett Panné-
niat elfoglalték. Osszeiratott leginkdbb a Krisztus draga
vére dltal megvaltott lelkek kedvéért, hogy azok az Evan-
gélium hirdetése dltal megtérhessenek Krisztus aklaba.””
A cimbél, ha lehdntiuk a barokkos stilust és a misszié
egyhazi inditékdt, vilagosan kitinik, hogy Cselest, mint
oly sok magyar kutatét elétte és uténa, elsésorban a ke-
leti magyarok kérdése izgatta. Azaz az a kézépkor dta
létez8 magyar torténeti tudds, hogy a magyarsdg Kelet-
rél jott a Kéarpat-medencébe és rokonai egy részét hatra-
hagyta valahol Keleten az 8shazdban. igy meg kel taldl-
ni a keleti 8shazdt és oft még ¢l véreinket. Ez a vagy
haijtotta Julianust (és domonkos térsait) az 1230-as évek-
ben Keletre, ahol magyarul beszélé csoportot taldlt a Vol-
ga vidékén, s ez a kutatéi vagy tette lehetévé, hogy
1695-ben Cseles Marton megtaldlja a Julianus-utrél sz6-
|6 Riccardus-jelentést. Tekintsik & most Cseles Méarton
&storténeti kivonatait és megjegyzéseit, hogy vilagos ké-
pet kapjunk 8stérténeti felfogdsarsl, annak szemléleti ke-
reteirdl.

A feliegyzések nyolc paragrafusbél dllanak. Az 1. §'0
magyarok genealégidjat adja Noétdl Szent Istvanig. Mar
acim is, ,Origo et genealogia Gentis Hungaricae” utal @
kézépkori eredetre. A magyarok eredetének a bibliai tér-
ténetbe valé bekapesoldsa kizépkori krénikas taldlmany,
amely az Gjonnan megtért népeket genealdgiailag Noé
fia Jafettél vezeti le. Mindenesetre a Noétél Almosig ter-
jeds, egyébként teliesen hiteltelen genealégiai névsort
kozépkori krénikaink kozil egyedil a 14. szézadi kroni-
kakomposzicié (igy a Képes Krénika), valamint az ebbél
merité késébbi Thuréczy-krénika rizte meg.” A bibliai
storténetbe van bekapcsolva a hun térténet is, gy, aho-
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gyan azt a hun-magyar férténetet kidolgozé Kézai meg-
teremtette és a késébbi krénikdk, igy Thuréczy is belsle
meritette. Cseles tehdt teljesen a hun-térténet és a bibliai
genealogidk keretén belil latia a magyarok korai térté-
netét, mint minden kortérsa.

A 2. §-ban Cseles Celio Calcagnini gydszbeszédébsl
idéz, mely Beatrixnak, Hunyadi Matyas kiraly 1508-ban
ltaligban elhunyt olasz &zvegyének temetésén hangzott
el A szerz8 az orszdg tagassagdt dicséri, mely
Germanidra, Pannonidra és Szkitiara, egészen az Azo-
vi-tengerig (,in Scythiam usque ad penitissimam illam
Paludem Maeotidis”) terjed. It nyilvan Szkitia és a
Maeotis mocsarai jelentik a magyar &shazéra valé uta-
last. Ez esetben is Cseles megmaradt a kézépkori Szkitia-
tan keretein beliil. Nem tudni miért (talén csak a magyar
vonatkozds miatt), megemliti Cseles a jelzett kényv egy
masik gydaszbeszédét is, mely egy bizonyos varséi Kristof
nev( (,Christophori Vvarsevicii”) ordtor szdjébél hang-
zott el Bathory Istvan lengyel kirdly temetésén. '

A 3. §-ban Cseles Sigismund Herberstein osztrak csa-
szari kdvet és utazé 1551-ben Bazelben megielent hires
mivének egy részét ismerteti,'* amennyiben a Jugridra
vonatkozé részeket kivonatolja. J6 jezsuita skolasztikus-
hoz illéen ezeket a tanulsagokat egy késébbi francia je-
zsuitanak ezt megerésits, de semmi Ujat nem kézlé ada-
taival tartja témogatandénak. Ezt mondja: ,Ennek [mar-
mint a Herberstein dltal irottaknak] a megeré&sitése
Philippus Brietius S. J. kényvében taldlhats... .

A 4. § kezdetén az idézett kényv helye Uresen vagy
hagyva, nyilvén késsbbi beirasra, ami elmaradt. Igy nem
tudjuk, hogy az idézet honnan szarmazik. Pedig igen ér-
dekes passzusrdl van szé: a szkitiai magyarokrdl esik
emlités, akik pl. a labat jarokanak, a szemet latokanak
hivigk. Bar nem tudtam az idézet eredetét megdllapitani,
az az érzésem, hogy itt a moldvai magyarokat targyalé
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valamilyen kényvbs| idézett Cseles, igy ez az adat kéz-
vetleniil a keleti magyar téredékekhez és a magyar 8stor-
ténethez nem kapcsolhaté.

Az 5. § (pp. 72-3) a Kindban tevékenykeds hires oszt-
rak jezsuita, Adam Schall 1665-ben Bécsben megjelent
egyik kényvébdl idéz. Az idézett helyen egy magyar je-
zsuitardl van sz6, aki t6rok fogsagba esett, ahonnan el-
adds Utjan a tatdrokhoz kerilt. A tatar szolgasagbdl Ré-
méba irt leveleiben tajékoztat arrél, hogy olyan embe-
rekkel talalkozott, akik ugyanazt a nyelvet beszélik, mint
a magyarok, s bizonydra errél a vidékrél véandoroltak
mai hazdjukba. Az egész térténet elég laza, név és ids-
pont nem szerepel, csak feltételezhetjilk, hogy az eset a
17. szdzad elsé felében tértént valahol a Volga vidéken,
ugyanis az elébbiekben Schall egy tatér elékelsrsl szalt,
aki Volga-vidéki volt (,apud Wolgam fluvium natum”).
Ha Schall idézett helye sok konkrétumot nem is tartalmaz,
azt meger8siti, hogy Cseles a keleti magyarokra vonatko-
z6 bizonyitékként jegyzetelte ki feljegyzéseiben. Késébb,
a 18. szazadban egy mésik jezsuita, az ismert torténész,
Kaprinai Istvén szintén gondosan kiirja Schallnak ezt az
idézett helyét kéziratos feljegyzéseiben.'®

A 6. §-ban (p. 73) Inchoffer Menyhért 1644-ben Ré-
mdéban megjelent mivébs| idéz Cseles.”” Az idézett ré-
szek mind Jugridra mint magyar &shazdra vonatkoznak.
Inchoffer o lengyel Broniewskire (Martinus Polonus),
Miechowi Mdtydsra és Aeneas Sylvius Piccolominire hi-
vatkozik mint klasszikus tekintélyekre a Jugria-tan megal-
kotdsdban.

A 7. § tobb szerzé és kanyv kivonatdt tartalmazza.
El&szor Aeneas Sylvius Piccolomini, a késébbi Il. Pius pa-
pa miveibs| idéz Cseles. Aeneas Sylvius a keleti magya-
rokkal foglalkozé irodalom klasszikusa, a 16. szdzad éta
folyamatosan és sokat idézték, és tévesen tartottak a
Jugria &shazatan megalkotéjéanak. Aeneas Sylvius hir-
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addsaiban sz6 esik egy veronai emberrél, aki a Tanais
(Don) forrésvidékén tal taldlta meg a keleti, dzsiai ma-
gyarokat. Késébb ezt a térténetet kapcsoltdk az oroszok
dltal Jugranak nevezett teriilethez.”

Ezek utan Cseles, szakitva eddigi médszerével, a kony-
vek és kéziratok kivonatoldsaval, egy érdekes sajat ma-
ga gy(itétte adatot kézsl. Ezt a révid részt magyar fordi-
tasban in extenso adom: ,1695. aprilis 8-an beszéltem
egy Jézsef nev Srmény remetével, aki azt dllitotta, hogy
a toroksknél hallott Kis Magyarorszagrél és Nagy Ma-
gyarorszagrél [Hungaria minor et Hungaria Maijor],
elébbit Otta Magyar-nak, utébbit Vas Magyar-nak hiv-
jak. — Ugyanebben az évben és honapban [talalkoztam]
két gorog kereskedével, akik Moszkvéban laknak, s akik
kéziil az egyik azt dllitotta, hogy kilénféle népek vannak
Moszkvénak alévetve, feltehetsleg a Volga folys koril la-
ké magyarok is.” (p. 75). Az utébbi értesilés teljesen re-
dlis, a Volga-vidéki magyar téredékek, legaldbbis nevik-
ben még létezhettek a 17. szazad kézepén, szdz évvel
Kazdn orosz elfoglalasa utan (1552), mikor is utoljara
szerepelnek a keleti magyarok az orosz forrasokban.”
Az elsé értesilés meglehetsen homdlyos. A hirforras
egy Rémdban megfordult 6rmény-katolikus szerzetes,
esefleg a mechitarista rend tagja lehetett. A kozlés egyik
elemével sem tudunk mit kezdeni. Nem tudjuk, hogy a Kis
és Nagy Magyaroszdg mire vonatkozik, és hogy az Offa
Magyar és Vas Magyar elnevezések mit takarnak. Hogy
magyaros széferditésrél van szé, az biztos, és feltehets,
hogy maga Cseles ,magyaritotta” ezen ismeretlen szava-
kat (az offa esetében taldn a torék orta ‘kézép’ sz6 lehe-
fett a forras?). A eredeti hangalak visszadllithatatlan, igy
ezen érfesilésnek a tudomanyos hasznosithatésaga sem-
mis. Ennek ellenére Cselesnek ez az adata karriert futott
be a magyar &storténetben. El6szor jeles reformkori ku-
taténk, Jerney Janos (1800-1855) banydszta ki Cseles
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ezen értesilését, régtdn tovabb torzitva az Otta Magyart
Ofto Magyarra és délibabos parthus elméletét vélte meg-
témogathaténak vele,”” majd Bendefy LaszIé, aki részben
Jerney elavult Stleteit melegitette fel, épitett e szavakra
légvarakat.”

Ezutén Cseles kézli Konrad Terpilowski lengyel jezsui-
ta (1654-1714)* révid kéziratos beszamolsjat, melynek
cime ,Révid beszamolé a tatarok Volga és Oka folyok
kortli horddirsl, 1698.” (pp. 75-77).% Tudtommal
Terpilowski beszamolsjat a mai napig nem adték ki, bér
értékes elsékezi leirasat adja a tatér horddknak. Igaza-
bsl nem is tudni, hogy Cseles miért idézi ezt a kortdrs le-
irést, hacsak nem azért, mert jezsuita korokben cirkuldlt.
A magyar 8stérténetrsl ugyanis semmilyen informéciot
nem tartalmaz, hacsak azt nem, hogy a szibériai tatdrok-
rél szélva, akikrél Moszkvaban szerzett értesilést
Terpilowski, mintegy mellesleg megjegyzi: Ki tudja,
hogy nem innen veszi-e a nemes Magyarorszdg erede-
téte”* E késza megjegyzés mdgétt a Nyugat-Szibériéban
levs Jugria képe kisérthette Terpilowskit, de konkrét érfe-
silés nincs mogétte. Mindenesetre ezutén Cseles még
egy masodkezi, féldrajzi mvet idéz Jugridra vonatkozé-
lag, hogy megerésitse az addig kézslteket.”

Végil két kozlés zarja a 7. § kissé vegyes anyagdt. Az
egyik ismét egy személyes értesilés. Sebastian Glavinich
zenggi puspdk (episcopus Segniensis)®, a moszkvai csd-
szari kovetnek egykori kdplanja 1669. oktober 21-€n
Tersacz(?)-ban kelt levelében irja™: ,Mikor egykoron
Moszkvéba indultam, Szelepcsényi érsek or és Ugy em-
lgkszem, még Nadasdi grof ur is, megbizasul adta, hogy
megtudakoljam, hogy honnan jéttek ki a magyarok. Kiis
kutattam és megtudtam, hogy Jugaria tarfomanybol jét-
tek ki, amely Moszkva nagyfejedelmének engedelmeske-
dik, de ismeretlen (homdlyos) nyelven beszélnek.”* Ez a
tudésités annyiban érdekes, hogy révilagit: a 17. szaza-
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di Oroszorszagban dltalénosan elterjedt azon felfogas,
mely szerint az oroszoknak a 15. szdzadban alavetett
Jugria teriletérdl jsttek ki a magyarok.

A 7. 8§t végil ismét egy kényv Jugridra vonatkozé tu-
désitasainak kifrasa zdrja, Cseles sajat megjegyzése sze-
rint 1696 juniuséban olvasta a kévetkez& konyvet: Res
publica et Status Regni Hungariae. Lugduni Batavorum
[Leiden] 1634.

A 8. § a veronai olasz Alessandro Guagnini ,Sarma-
tiae Europeae Descriptio. 1581” c. kanyvébdl idézi a
Jugridéra vonatkozé részt (p. 78). Ezutén Cseles feljegy-
zései minden konkluzié nélkil megszakadnak.

Probaliuk meg &sszefoglalni Cseles Mdrton 8stdrténeti
feliegyzéseinek lényegét és értékelni azokat. Az a benyo-
masunk alakulhatott ki, hogy Cseles, bar 6nallé cimmel
latta el feliegyzéseit és nyolc paragrafusba osztva rend-
szerezni probalta azokat, semmiképpen sem tekinthetjik
mivét ondllé értekezésnek. Leginkabb ,olvasmanynap-
16”-nak nevezhetnénk, melybe magyar &stérténettel kap-
csolatos olvasasi élményeit jegyezte le romai tartézkoda-
sa idején. Az Argumenta collectanea tehdt elsésorban
Cseles 8storténeti miveltségérd| tajékoztatnak. Azt nem
tudjuk elddnteni, mint fentebb is emlitettem, hogy a meg-
talélt Riccardus-jelentés buzditotta-e 8t a magyar 8storté-
net jobb megismerésére, vagy pedig eleve 8storténeti ér-
deklsdése tette lehetévé, hogy felfigyelien a Julianus-dtrol
sz6l6 beszamoléra. Az olvasmanyainak a jellege inkabb
az elsé feltevést latszik igazolni, mivel olvasménynapléja
szerint elsésorban a keleti magyarok, az éshazdban ma-
radt magyarok problematikdja izgatta, s erre a f& valaszt
a Jugria-tanrél sz6l6 kényvekben taldlta meg. E témakor-
ben a kérdés legfontosabb szerz&it ismerte, néha még a
ielentéktelenebbeket is, de messze volt attél, hogy a kér-
dés teljes irodalmat magdéva tegye. Sok kivalé 17. szé-
zadi kényv, igy Medgyesi Toppelt Lérinc Origines et
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Occasus Transylvanorum (Lyon 1667), Naddnyi Jénos
Florus Hungaricus-a (Amszterdam 1663) vagy Otrokocsi
Féris Ferenc Origines Hungaricae-ja (Franeker 1693) la-
toszogén kivil maradt. Természetes, hogy a jezsuita
szerzbket von Haus aus jobban ismerte. Utdbbiak kszil
Terpilowski relacisjanak kdzlésével egy 6 kéziratos for-
rasra is felhivta a figyelmet. Osszegezve megdllapithat-
iuk, hogy Cseles magyar 8stdrténeti méveltsége a kor at-
lagszinvonaldn mozgott, és Sstorténeti feliegyzései és
megfigyelései semmi eredetiséget nem drulnak el. Igazi
tudomadnytorténeti jelentéségét valtozatlanul a Riccardus-
jelentés feltarasaban és tizenegy katetes nagy forrésgydi-
teményében kell latnunk. Cseles Mdrton a magyar torté-
neti forréskutatds Gttdréje és korai robotosa, akinek szor-
gos gyitése szervesen beépilhetett aztan a 18. szdzadi
magyar jezsuita forrdskutatds és torténetiras nagy alak-
jainak, igy Pray Gyérgynek, Kaprinai Istvénnak és Kato-
na Istvénnak a munkdéssagdba.

Jegyzetek

' Vasary |., A jezsvita Cseles Marton és a Julianus-jelentés (A
Magna Hungaria- és a Jugria-kérdés térténetéhez), Kézépkori
kutfsink kritikus kérdései. Szerk. Székely Gysrgy. Budapest
1974, 261-75; idem, Hatrahagyott magyarok, Elet és Irodalom
19/7 (1975.11.15), 6-7; idem, The Hungarians or MoZars and
the Mescers/Misers of the Middle Volga region, Archivum
Eurasiae Medii Aevi 1 (1975), 237-75; idem, A Volga-vidéki
magyar toredékek a mongol kor utén, Magyar éstorténeti tanul-
manyok. Budapest 1977, 283-90; idem, Az &storténész Pray,
Irodalomtsrténeti Kézlemények 83 (1979), 287-92; idem, A
magyar Sstorténet kutatasanak hagyomdnyai, Magyar Tudo-
many 1980/5, 367-71; idem, Ostérténet és nemzeti tudat a
reformkorban, Irodalomtérténeti Kéz/eményel( 84 (1980), 15-
25; idem Mediaeval theories concerning the primordial home-
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land of the Hungarians, Seftimane di studio del Centro italiano
di studi sull’alto medioevo XXXV. Popoli delle steppe: Unni,
Avari, Ungari. 23-29 aprile 1987. Spoleto 1988. Tomo primo,
213-44; idem Kézépkori elméletek a magyar éshazarsl, Ele-
tink 1997/10, 1127-44.

? Innocentius Desericius, De initiis ac majoribus Ungarorum I-Il.
Pest 1748. A Riccardus-jelentés kiaddsa: Il, 169-76.

A jezsuita rend 1540-ben alakult meg Rémdban. 1550-ben
Bécsben, 1561-ben Nagyszombatban, majd 1574-ben Kolozsvart
jott létre jezsuita kollégium.

* A réla sz6l6 irodalom: Monay F., A rémai magyar gyontatok.
Réma 1956, 101-7; E. D. Guilhermy, Ménologe de la Compagnie
de Jésus. Assistence de Germanie. |-ére série. Paris 1898. |, 43;
Szinnyei J., Magyar irck élete és munkdi Il, 243-4.

* Szamoskézyre |. Bartoniek E., Fejezetek a XVI-XVII. szdzadi
magyarorszdgi torténetirds torténetébsl. Budapest 1975,
276-301.

* Czwittinger David volt az utolsé (Specimen Hungariae literatae.
Frankfurt-Lipcse 1711, 52-3), aki még latta és hirt ad
Szamoskézy mara elveszett vagy lappangéd mivérsl.

" http:/ /nyitottegyetem.phil-inst.hu/teol /inchoffer.htm; Dimmerth D.,
Inchoffer  Menyhért kizdelmei és tragédidgja Rémaban
(1641-1648), in: Dimmerth Dezs8, [rastuddk kizdelmei. Magyar
mivelédéstorténeti tanulmdnyok. Budapest, Panordma 1987,
155-204; Waczulik M., A magyar barokk vallésos nemzeti éntu-
datanak kialakulasa: Regnum 5 (1942-43), 720-3; Szinnyei J.,
Magyar irék élete és munkdi V, 105; De Backer-Sommervogel,
Bibliothe gue-Bibliogr. IV, 561.

* E munka forrdsanyaga 1059-ig terjed csak. Kénnyebben hozza-
ferhets a mé masodik kiaddasa, hasonlé cim alatt, négy kotetben:
Pozsony 1795-7.

* Modus materiae conquirendae pro Annalibus Ecclesiasticis Regni
Hungariae continvandis a P. Gabriele Hevenesi compositus et
typis datus (Egyetemi Kényvtar, Collectio Kaprinaiana in 4-0 42,
212-26).



" Erre és a Cseles~gy0iteményre |. Téth A., ,Holt” kéziratgyGitemé-
nyek élete: Magyar Kényvszemle 74 (1958), 42-50; Vasary, A
jezsuita Cseles Marton, 248.

" Errél részletesen |. Vasary, A jezsuita Cseles Mdrton, 269-73.

' ,Argumenta Collectanea ex varijs Authoribus Impressis ef MS.
Eruta, quibus moraliter certum evincitur extare efiamnum Genfem
Hungarorum in Regionibus Scythiae, Europeae vel Asiaticae unde
Maiores eorum provenerant, qui Pannoniam, Hungariam nunc
dictam, occuparunt, conscripta potissimum in gratiam zelantium
salutem animarum illarum pretioso Christi sangvine redemptarum,
ut ad ovile Christi praedicatione Evangelica reduci queant.” (Egye-
temi Kényvitar: Collectio Kaprinaiana, Ab. 50 VI, 69).

" Képes Krénika. Ford. Bollok J. (Milleniumi Magyar Torténelem.
Forrasok). Osiris Kiads, Budapest 2004. 26; Thuréczy Jénos, A
magyarok krénikgja. Ford. Bellus I. (Milleniumi Magyar Tbrtémla-
lem. Forrasok). Osiris Kiads, Budapest 2001. 60-1. - Kézai latin
szévegét |. Scriptores Rerum Hungaricarum tempore ducum
regumque stirpis Arpadianae gestarum I-II. (Szerk. Szentpétery L).
Budapest 1937-1938, |. két., 284-5.

“ A kdnyv, melybs| Cseles az idézetet veszi: Orationes / frnebres
/ in / morte / Pontificvm, / Imperatorvm, / Regvm, / Principvm:
&c. / Habitae ¢ Legatis Virisve suae aetatis / doctissimis. :

Quarum catalogum sequens pagina / indicat. Hanoviae, / Typis
Wechelianis, apud haeredes loann. Aubrii. / M. DC. Xl A
konyvbél daltala kit idézet: pp. 265-6. - Celio Calcagnini
(Caelivs  Calcagninius) olasz  humanista  volt  (Ferrare
1479-Ferrara 1541), aki fiatalkordban Maximilian csészdr € I

Gyula pépa seregében szolgalt. Megfordult Német- és Len9>fe|°r|'

szagban, valamint Magyarorszdgon is, diplomdciai megbizdssa
Egyhazi szolgdlatba lépett, és 1519181 professzor lett @ fe"“f“'
egyetemen  (v6.  http://galileo.  imss.  firenze. it/
milleanni/cronologia/biografie/calcagn.html).

"* Orationes funebres, 425-44. -

' Sigismundus Herberstein, Rerum Moscoviticarum commentaril.
Basileae [Bazel] 1551.
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"7 Confirmatur hoc ex Philippo Brietio S.J. in Libro, cui titulus:
Parallela Geographiae veteris & novae. Tomus 2dus Parisijs 1649.
Nam partis |. lib. 6.”. - Philippe Briet (1601-1667) francia (val-
lon2) jezsuita volt, akinek f& mive a Cseles dltal idézett Parallela
geographiae veteris et novae, vol. I-Ill. Parisiis [Pdrizs], Sumptibus
Sebastiani Cramoisy et Gabrielis Cramoisy, 1648-1649.

" Egyetemi Konyvtar: Collectio Kaprinaiana quarto XXIX, pp.
109-10.

"7 Melchior Inchoffer, Annales ecclesiastici Regni Hungariae |.
Romae, 1644.

“ L. Vasary, A jezsuita Cseles Mdrton; idem, The «Yugria» prob-
lem, Chuvash Studies. Edited by A. Réna-Tas. (Bibliotheca
Orientalis Hungarica 28 = Asiatische Forschungen 79) Budapest,
Wiesbaden 1982, 247-57.

' Vasary, The Mozars and the Meiéers/Misers, 237-75.

* Jerney Janos, Keleti utazdsa a” magyarok’ éshelyeinek kinyomo-
zdsa végelt 1844 és 1845. I-Il. kotet. Pest 1851, — |I. kat. 302.
 Bendely Laszlo, A magyarsdg kaukdzusi Sshazdja. Gyeretydn
orszdga. Budapest 1942, 410-2.

). Dehergne, Répertoire des Jésuites de Chine de 1552 ¢ 1800.
Roma-Paris, 1973. (Bibliotheca Instituti historici S.J. XXXVII), p.
xxx; http://ricci.rt.usfca.edu/biography/view.aspx2 biography
ID=1186.

# ,Relatio brevis de Tartarorum Hordis circa fluvium Volgam et
Okam, 1698 data”.

“ ,Quis scit, an non inde nobilis Hungaria suam trahit originem?”
(p. 77).

" Philippus Ferrarius-Alexandrinus et Michael Antonius
Baudrand, Lexicon geographicum. Patavii [Padova] 1674. -
Philippus Ferrarius (megh. 1626) féldrajzi szétéra (Lexicon geo-
graphicum) sokszor és sok kiadasban jelent meg (én pl. az 1657-
es londoni kiadast lattam). Ezt a mévet javitotta és dolgozta at a
francia Michel-Antoine Baudrand (1633-1700), és adta ki tobb-
szor kettejik neve alatt. Magam az 1670-es parizsi kiaddst lattam

(Lexicon geographicum in quo universi orbis urbes, provinciae,



regna, maria, & flumina recensentur ... Parisiis, F. Muguet, 1670).
de nem keételkedhetiink, hogy Cseles Mdrton kezében egy 1674-es
paduai kiadas fordult meg.

" Zengg, tengerparti véros Horvatorszagban Fiumétél délkeletre,
horvat neve Senj.

» Glavinich személyérsl és orosz otjarél |. H. Weczerka,
Sebastian Glavinich und seine Schilderung des Moskowitischen
Reiches, Zeitschrift fiir Osteuropa 11 (1962), 423-54.

* ,Unde Hungari prodierint, mihi proficiscenti in Moscoviam olim,
D. Archiepiscopus Szelepcseni, et puto etiam D. Comes Nadasdi,
ut inquirerem, in commissis dederunt, quod et intus indogavi, et
veni in cognitionem, quod ex provincia Jugaria, quae maggnoe
Duci Moscoviae paret, exierint; sed loquuntur lingva abstrusa.” (p.

77)
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CSELES MARTON OSTORTENETI FELUEGYZESEI

A Cseles kezétsl szarmazé, tehat autograf kézirat a budapesti
Egyetemi Konyvtar Kézirattaraban, Ab. 50 (VIII. kétet, pp. 69-78)
jelzet alatt talélhats. Ugyanez a széveg egy késébbi masolatban is
fennmaradt ugyanebben a kényvtarban, a Kaprinai-gyGjtemény
keziratai kozott, Coll. Kapr. folio XIll, pp. 389-397 jelzet alatt, fel-
tehetéleg Schmitt Miklés (1707-1767), az ismert jezsuita torténész
kezeirasaval. Ez a széveg semmi Ujat nem tesz hozzd a Cseles
szévegéhez, ezért alabb csak Cseles autograf szévegét adom
széveghGen, mindéssze az eredeti kézirat kévetkezetlen inter-
punkciéjdt egységesitettem.

[69] Argumenta collectanea ex varijs authoribus impressis et
M.S. eruta, quibus moraliter certum evincitur extare etiamnum gen-
tem Hungarorum in regionibus Scythice: Europeae vel Asiaticae
unde maiores eorum provenerant, qui Pannoniam, Hungariam
nunc dictam, occuparunt, conscripta potissimum in gratiam zelan-
fium salutem animarum illarum pretioso Christi sangvine redemp-
tarum, ut ad ovile Christi praedicatione Evangelica reduci queant.

Elucidatio quaestionis. An et ubinam terrarum extent primitiae
gentis Hungaricae vel primigenia  Hungarorum gens exemplo
Theophilus Raynaudi.

§.1.

Origo et genealogia Gentis Hungaricae a Noé Patriarcha
deducta ad Sanctum Stephanum primum Regem Christianum &
Apostolicum.

Noé genuit Japhet, Japhet genuit Cham, Cham genuit Chus,
Chus genuit Nembroth, Nembroth genuit Hunorem, Hunor genu-
it Boram, Boras genuit Damam, Damas genuit Cheledeum,
Cheledeus genuit Cenem, Cenes' genuit Chearem, Chear genu-
it Beler, Beler genuit Kadar, Kadar genuit Othmar, Othmar
genuit Sarcans, Sarcans genuit Bondosardum, Bondosardus
genuit Bucenem, Bucenes genuit Canadum, Canadus genuit
Raldum, Raldus genuit Mican, Micas genuit Miscem, Misces
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genuit Ompadem, Ompades genuit Chulcham, Chulchas genuit
Laventam, Laventas genuit Lechelem, Lechel genuit Szamburem,
Szambur genuit Balugum, Balugus genuit Balchum, Balchus
genuit Szultanum, Szultanus genuit Berendam, Berendas genuit
Cadicam, Cadica genuit Opum, Opus genuit Ethaeum, Ethaeus
genuit Stemenem, Stemenes genuit Turdam, Turda genuit
Benedemi, Benedemi genuit Atilam, Atila genuit Cabum, Cabus
genvuit Edum, Edus genuit Wegerum, Wegeris genuit Eleudum,
Eleudus genuit Almum, Almus genuit Arphadem, Arphad genuit
Zultanum, Zultan genuit Toxonem, Toxon genuit Geizam, Geiza
genuit Sanctum Stephanum Regem Hungariae Apostolicum, per
quem sancta fides propagata et per universum Regnum, Sacrae
Sedi Apostolicae Romanae ab eodem specialiter devotum.
§.2.

Ex oratione funebri Beatricis Reginae Matthiae Corvini Regis
relictae viduae, quae in ltalia obiit A. 1508. Orationem dixit
Caelius Calcaginus, habeturque [70] inter orationes funebres in
morte Pontificum, Imperatorum, Regum, Principum, etc. Hannoviae
1613. Eas inter et etiam eximia oratio in funere Stephani Bathori
Poloniae Regis Autore Varsaviczio.

Subibant (inquit Orator) magna illa & praeclara Regiae
Maijestatis ornamenta, seu tu genus respicias?, quod est
Augustissimum, seu Regni amplitudinem, quod se in Germaniam,
Pannoniamque’, et in Scythiam usque ad penitissimam illam
Paludem Maeotidis propagat. lta iste unus e viris aetatis suae doc-
fissimis.

§.3.

Ex Libro, cui titulus: Rerum Moscoviticarum Commentarij
Sigismundi Liberi Baronis in Herberstain Negperg, et Gutenhay.
Impresso Basiliae in folio Anno 1551. Mense Julio in officina
loannis Oporini.

Fuerat is Legatus Caesareus ad Moscos, et ideo etiam dedi-
cavit suum hoc opus Serenissimo Principi et Domino Ferdinando,
Romanorum, Hungariae et Bohemiae etc. Regi, cujus efiam
Consiliarium Camerarium et Praefectum Fisci Austriaci agebat.
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Praefixit Tabulam Geographicam Moscoviae in cujus extremitate
ad Orientem post celebrem Volga fluvium est Kithay Lacus Obij flu-
vii continui, trans hunc in superiore angulo Tabulae, maiusculis
habetur: IUHRA. Inde Ungarorum origo.

In decursu libri sub titulo: Itinerarium Petzeram, Jugariam et Obi
usque fluvium. pag. 89. scribit haec formalia: Jugariae Provinciae
situs ex supradicﬁs patet. Rutheni per aspirationem Juhra preferunt,
et populos Juhrici vocant. Haec est Juharia, ex qua olim Ungari
progressi, Pannoniam occuparunt, Avilaque Duce, multas Europae
Provincias debellarunt. Quo nomine Moscovitae multum gloriantur,
quod eorum subditi, magnam Europae partem olim sunt depopu-
lati. Referebat Georgius Pakuy dictus natione Graecus, in priore
mea legatione inter tractatus volens jus principis sui deducere ad mag-
num Ducatum Litvaniae, Regnum Polonice efc. Juharos subditos magni
ducis Moscoviae exstitisse, et ad Paluces Maeotidis consedisse, deinde
Pannoniam ad Danubium, et inde nomen Hungariae accepisse:
demum Moraviam, ex fluvio sic nominatam, et Poloniam a Polle, quod
est planicies, occupasse: de fratris Aftilae nomine Budam nominasse.
Relata saltem volui referre. Aiunt [71] Juharos in hunc diem eodem
cum Hungaris idiomate uti, quod an verum sit, nescio. Nam etsi dili-
genter inquisiverim, neminem famen eius regionis hominem habere
potui, quo cum famulus meus “ngvae Hungaricae peritus co”oqui
potuisset. Hi quoque pelles pro tributo Principi pendunt. Quamvis
uniones gemmaeque illinc in Moscoviam afferantur, non tamen in
eorum Oceano colliguntur; sed aliunde precipue vero a littoribus
Oceani; Ostiis Diecinae vicinis afferuntur. lta hic magnae authoritatis,
curiosaeque studiosus experientiae Vir lllustrissimus.

Ex titulo quoque, quam sibi vendicabat eo tempore magnus dux
Moscoviae confirmatur, qui sic habet: Magnus Dominus Basilius
Dei gratia Rex et Dominus totius Russice et magnus dux
Vlodimiriae, Moscoviae, Nowogardiae, Ploscoviae, Smolanszkiae,
Tureniae, Jugariae, Permiae, Vilekiae Bulgariae® etc. V. pag: 18.

Confirmatur hoc ex Philippo Brietio S.J. in Libro, cui titulus:
Parallela Geographiae veteris et novae. Tomus 2dus Parisijs 1649.

Nam partis 1. Lib 6. § 4.
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Moschoviae Orientalis Provinciae sic habet. Ad Oceanum
Septentrionalem incolae dicti Jugri et Jugrici, qui etiamnunc utuntur
eodem fere idiomate cum Hungaris, et gloriantur Moschi per suos
populos tantum terroris allatum esse tofi Europae. Ita ibi videatur
Tabula Europae Cosmogrophi Coronelli et omnino invenietur loco

supra nominato Juhoro, Juhorski.

§ 4.

Ex Libro cui titulys:*

Hungaros antiquitus solo Magyarorum nomine dictos fuisse
argumento est, quod hodie adhuc ex sanguine Hungarorum
haereditatem suam in Scythia incolentes, non aliter, quam
Magyarij patria appellatione lauditent. Nobis Europaeis, qui cum
nominis alterius accessione, molliores mores et disciplinam pietatis
hausimus, religione, moribus, una h'ngva, quam a Patribus nullo
cultu expolitam acceperunt, longe absimiles. Utuntur enim idioma-
tismo duro, et vocabulorum penuria angustiore; siquidem plerisque
rebus peculiares vocum no[72]tas impositas non habent, sed ab
officio et utilitate nomina earum mutuantur: quomodo pedem,
Jaréka, oculum, Latéka, et similes appellare, eos quidam e terra
ipsorum peregrinus rediens referebat. Sunt autem, sicut lingua, ita
religione barbari, quam per incerta idola exercent, serpentes col-
unt: praeterea ad novos quotidie deos surgendo, quos a fortuna
accipiunt, illi rei divinum praestantes honorem, licet e imundis ani-
mah‘bus, aut bestiarum genere fuerit, quae prima mane egredien—
tibus se se obtulerint. Vivunt sub legum praescripto, quarum viola-
fores saevere puniunt, mendacium prae alijs facinoribus detes-
fantur, in eoque deprehensum lapidibus de jure suo obruunt.
Persvadere vero sibi non patiuntur nos esse veram Magyarorum
progeniem, soli ipsi nomen gentis Hungaricae profiteri volunt, extra
terram suam nullos esse Magyarorum legitimos filios. Quae de
egressu eorum in Pannoniam narrantur, ea agnoscunt quidem, sed
iam pridem familias illas, vel in praelijs, vel alijs casibus, per fot
saecula in semine defecisse credunt: absurdum esse rati, ut non a
pluribus annorum centenarijs, ex affectu naturae vel patriam suam
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revisissent, vel alio quovis modo consanguineos suos visitando, ius
patriae haereditariae recognovissent. lta iste Author.
8.5

Ex Libello, cui titulus: De Oriu, et Progressu Missionis Societatis
Jesu apud Chinas, impresso Viennae. Anno 1665.

Non nemo ex regulis Tartarorum, Pekini templum ingressus,
inquirebat de Sanctarum Imaginum origine, et o|iquanfu|um edoc-
tus, cum praeterea de diva Virgine Puerum JESUlum ulnis gestante
percontaretur, quidam de adstantibus majoris ordinis nobilibus
Tartarus occidentalis, et Chinici idiomatis perquam gnaruvs, cate-
chistae munus suscepit ac regulo Christum Dominum natum ex vir-
gine, pro hominibus passum, vere mortuum, postea resurrexisse, et
ad coelos uscendisse, omnia sine errore eminciavit; admiratus
Tartari eruditionem in re adeo istarum gentium peregring, quaerit
ex i||o, unde haec didicisset. Tum ille se opud Volgom fluvium
natum, haec ibi saepius audisse testatus est: non dubia seque|0
fidem verbi ibi locorum per auditum propagatam fuisse. Et vero
memoriae proditum est, patrem de Societate natione Hungarum, @
Tartaris captum, per eos ad Tartaros hosce venundatum pervenisse.
Retulit ille postea per literas Romam scriptas hoc exilio, se in
Patriam eiectum esse, reperisse se ibidem homines, eodem, [73]
quo Hungari utentes, idiomate, planeque eos, o quibus Hungari
quondam procesisse vidiantur: proinde pro pretio Redemptionis
non lilrum, sed socios postulusses, qui avitam gentem patria reli-
gione una secum imbuant. Inde compendio ad [ad] Chinenses pen-
efrari posse, sumptibus et periculis atque unam circumnavigatione
impostem declinandis: caeterum non admodum peregrinis moribus
soli seminstalatae ac crudius calce carni stomachum apfari
oportere: hanc cum lacticinijs fere sine pretio in Tartarorum tentori-
is obviam esse. Ita in hac relatione.

§. 6.

Ex Analium Eccl(esiast)icarum Regni Hungariae Tomo 1. Authore
Melchiore Inchoffer S.). Romae impresso 1644.

In Apparatu ad Annales Ecclesiascticos pag. IV. D. haec haben-
tur: Alij tamen non tam ab Avaribus, quam a Juhra, seu ut quidam
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dicere malunt Jugaria, eorum ditione Moschis confini traxisse
nomen affirmant, et precipue, quod nunc quoque Slavorum |ingvo
et qua nulla per universam Europam latius patet, Juhri, vel prima
sy”cbo levigata Uhri nuncupantur.

Item pag. 6. B. Hungaris eundem sermonis usum fuisse cum
Hunnis, Gothis & Vandalis inter alios existimavit Martinus Polonus.
Et quamvis dissentiat Irenicus, qui Hunnos rigore sermonis
Germanis esse perditos censet, omnino tamen intemeratae vetusta-
ti Hungaricae lingvae aftestatur, dum Maiores Hungarorum, a
quibus descendere, qui Pannoniam occuparunt. Adhuc Oceani lit-
tora incolere, et lingva discretos non a posteris suis, sed ab Hunnis
affirmat, ut nuper (:inquit:) quidam Craccoviensis utriusque
Sarmatiae Ennarrator prodidit, Suam tamen famam multo aure per-
ceperat Aeneas Sylvius, et ex eodem Joannes Thuroczius Scythas
nimirum in Asiatica Scythia degentes, eosdem esse lingva cum
Hungaris hodie Pannoniam obtinentibus; idque Aeneam accepisse ex
homine Veronensi evo suo Scythiam perlustrante, qui ea de causa,
religiosos Ord. S. Francisci ad inferendum illis Christi Evangelium, et
destruendam idolatriam suum  deducturus, impeditus est @ Moqua
graece, ut ait perfidiae viro, Asiaticos Hungaros Ecclesiae Romanae
iungi prohibente. Ita in opere hoc multa accuratione conscripto.

§.7.

Ex Aeneae Sylvij Rerum Orbis peritissimi postea Summi Pontificis
sub nomine Pij II. Historia de secunda Asiae parte. cap. 29. et sic
habet: [74] Hungari Scythiam egressi ad Danubium pervenere, pul-
sisque prioribus incolis, aut sub iugum missis, regnum sibi fecere,
de quibus suo loco dicemus. Noster Veronensis, quem supra dix-
imus ad ortum Tanais pervenisse refulit, populos in Asiatica
Scythia, non longe a Tanai sedes habere, rudes homines & idolo-
rum cultores, quorum eadem lingva sit cum Hungaris Pannoniam
incolentibus, voluisseque plerisque sacrarum literarum profes-
soribus viris religiosis, et ex ordine Beati Francisci, qui lingvam
illam nosceret, eo proficisci, et sanctum Christi evangelium praedi-
care, sed prohibitum a domino, quam de Mosco vocavit, qui cum
esset graeca perfidia maculatus, aegre ferebat Asiaticos Hungaros,
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latinae conjungi Ecclesiae & nostris imbui ritibus. Ita ibi pag. 307.

De Veronensi vero, cujus meminit in hoc §. praesenti, sequentia
refert cap. 24. in eadem Historia de secunda Asiae parte pag.
303. C. ubi de Tanai fluvio tractat. Nos inquit hominem allocuti
sumus Verona oriundum, qui per Poloniam & Litvaniam ad fontes
Tanais pervenisse se affirmavit, eosque transcendisse, et omnem
illam Barbariam Borealem perscrutatum. Is aiebat Paludem esse
non admodum magnam, ex qua Tanais nasceretur, qui duobus
orbijs Meotim ingreditur, quae stadijs circiter septuaginta intra se
distare fertur. Ita isthic.

Item in Historia de Europa, titulo: De Hungaria, sive ut nonnulli
volunt Pannonia, pag. 338. D. Postrema Hungarorum natio ex
ultimis Scytharum finibus Pannoniam inundavit, quae usque in
hunc diem regno potitur, et ultra citraque Istrum late dominatur.
Extat adhuc non longe ab ortu Tanais altera Hungaria, nostra
hujus, de qua sermo est, Mater, lingvo & moribus pene similis,
quamvis nostra civilior est, Christi cultrix, illa ritu barbarico vivens
servit idolis. Ita hic.

Item ex ejusdem libro, cui titulus: Pii secundi Pontificis Maximi
commentarij rerum memorabilium, quae temporibus suis con-
tigerunt, a R.D. Joanne Gobellino Vicario Bonensi compositi, et a
R.P.D. Francisco Band Picolomini Archiepiscopo Seneum ex vetus-
to originali recogniti, et SS. D. N. Gregorio Xll. Pontifici Maximo
dicati, impressi Romae Superiorum permissu 1584.

Hungariam nonnulli quasi Hunnariam, et Hungaros pro Hunnis
dictos putant, tamquam Hunnorum reliquice ad aetatem nostram
perduraverint. Nos compertum habemus ultra Tanaim non procul a
fontibus eius in Asiatica Scythia [75] populos usque hodie reperiri,
qui Hungari appellantur, quorum sermo nihil ab eo differt, quo
circa Istrum habitantes utuntur. lli parentes horum se dicunt,
deosque more gentilium et idola colunt. rituque barbarico ac
propemodum ferino vitam agunt. Eugenius IV. Pontifex Maximus ad
cultum Dei traducere conatus est; missis ex Hungaria nobis propin-
quiori, viris religiosis, qui verbum Dei praedicarent, et notum illis
facerent baptismi gratiam interiacentes Rutheni transitum vetavere,
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qui graechanino ritu sacrificantes, perire potius in errore idolola-
trias voluerunt, quam Romanae ritum Ecclesiae ad eos deferri. Vide
indico verbo Hungariae gentis origo.

Anno 1695. Die 8. Apr. locutus sum cum eremita Armeno
Josepho nuncupato, qui refert apud Turcas se audivisse de
Hungaria minore & Hungaria majore, illam vocant Otta Magyar,
hanc Vas Magyar.

ltem eodem anno, mense eodem cum duobus mercatoribus
natione Graecis, sed in Moscovia habitantibus, et per totam illam
regionem versatis. Dicebat unus ex illis, varias omnino nationes
esse subiectas Moscis, et credibile etiam Hungaros circa Volgam
fluvium habitantes.

Eodem anno data Relatio brevis P. Conradi Terpilovski pera-

grantis partes Tartarorum ex qua etiam lumen aliquod desummi

potest.

RELATIO BREVIS DE TARTARORUM HORDIS CIRCA FLUVIUM
VOLGAM ET OKAM,
1698 DATA.

Tartari quos Moscorum duces suo imperio subiugarunt, alij sunt
Kasimenses, alij Mordua et Czeremisij Nagornice et Lugovoyie (:id
est in montanis Volgae locis et planicie circa ipsam habitantes:) alij
Kazanenses, ali[ Astrachanenses et Czerkassenses. Kasinenses sta-
tiones olim suas habuerunt circa fluvium Okam, ex Siberia proflu-
entem, ac sub Nizygorad in Volgam illabentem. A sua metropoli
Kasimon sic dicti. Metropolis haec a solis nunc Moscis incolitur.
Tartari vero versus civitatem circa Lacum Natan (2) sua habent
tuguria et moscheam. Aestate vagantur per campos cum suis greg-
ibus. Lingvam habent eandem, quam Crimenses et nostrates
Lithvani. Mahometi superstitionem profitentur.

Morduva et Czeremisij homines fere sylvestres, ferarum vena-
tione dediti, [76] agriculturoe et mellis collectioni unde tributum
pendunf. Nullas habent literas, nullam fidem, nullos moldas seu
sacerdotes. Credunt tamen aliquod numen, in cuius quasi latriam
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statis temporibus detractam equo pellem procera suspendunt
arbore ac coram illa procumbentes aliquid mussitant per modum
precationis. Praeter crassissimam rusticitatem et Chami indolem
nihil habent conspicuum. Idiomate loquuntur proprio.

Kazanenses similiter dicti a Kazania sua metropo|i populoﬁssimo
est civitas ad Volgam. A solis nunc inhabitatur Moschis. Tartari
procul eiecti habent separatim suam slobodam seu oppidum.
Habent moldas et moscheas, lingvam eandem cum Kazimensibus.
Kazaniae collocutus sum cum Tartaro oriundo ex Lithvania, nato
Lukisicit (2) in suburbio Vilnensi.

Astrachanenses ab Astrachania sua metropoli dicti Crimensium
vicini. Intra namque spatium 5. dierum per camporum vastitatem
invicem possunt secum communicare. Proinde inter eorum mores,
lingvam et religionem nulla prorsus differentia. Urbem ipsam non
incolunt. Extra muros pro hyeme habent suas kibitkas seu ivotas,
tuguria, scilicet ex orundin]bus inepfe constructa ad arcendum fri-
gus, et coeli inclementias. Caeterum primo vere, aestate et autum-
no per immensam camporum planitiem continuo vagantur.
Domunculas suas korzmyt (2), id est lancis involucris tectus, ac
duabus impositas ope camelorum secum circumferentes.

Czerkassenses a regno suo dicti habent etiamnum suum regem,
quem vocant Szarkat. Moschi unicam tantum Provinciam, idque
exiguam ad Terek fecerunt sibi vecﬁgc|em. Homines sunt statura
proceri frontis liberalioris, formae candicantis, Generosissimi belli-
cosi compti, equites egregij. Mahometismum non pridem sunt
amplexi. Lingvam habent propriam.

Praeter nominatas hordas circa Volgam utraque ripa vagantur
turmatim innumerabiles Katmacenses Tartari subiecti suo Principi
similiter vago dicto Dacia Aivka. Homines bellicosi, literati, fidei
alicujus peregrinae, praefer carnes et lacticinia nihil habent, quo
versantur. Panis nullus, frumentum nullum, quia nulla apud eos
agricultura sive vere, sive aestate, autumno & hyeme supra biduum
nunquam in eodem loco morantur. Continuo progrediuntur vel
recedunt. Multi inter illos inveniuntur, qui fuerunt in Chinis.
Rectissima enim hinc via in Orientem illum et compendiosa per
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desertos campos, nullis ur-[77]bibus villisve distinctos. Coelum dun-
taxat et sola terra videtur. Si abessent pericula captivitatis perpetu-
ae, nullum foret rectius iter viris evangelicis. Calmucenses non nisi
conducti stipendiario aere castra Moschorum sequuntur.

Versus Volgam ad plagam orientalem reperiuntur etiam alice
Tartarorum hordae fixas stationes habentes. Quales sunt
Chinenses, Bucharenses, luzbecenses et circa Caspium Gilanenses.
De his fecit mihi relationem Astrachani JoannesKreszynski noster
Polonus annis 40. captivus; qui omnes has lustraverat et versus
Junbek post occisum in bello suum dominum, libertate donatus.
Tartarica Crimensi & Turcica lingva per illum orientem usus.

Praeter has hordas Tartarorum in porfibus Astrachanensibus, et
circa Volgam de uliis non audivi. Moschoviae vero habui rela-
tionem de Siberiensibus Tartaris, qui longe ab his diversam habent
lingvam. Quis sit, an non inde nobilis Hungaria suam trahit orig-
inem? Si hominibus nostris Domini Moschi transitum concederent
per Siberiam in Chinas, praeter Chinas aperiretur nova Christi
unica excolenda. Aut Astrachani, si nobis statio daretur, habere-
mus messam copiosissimam in meditullio tot gentium, sed Domini
Moschi ingratiam S. Romanae Ecclesiae vel nunquam vel difficulter
supra modum, vel nonnisi adacti concedent. Fervent namque
implacabili odio contra Catholicos: et de nobis miras habent suspi-
ciones, quas illis incusserunt haeretici Calviniani , Lutherani et
Schismatici nostri.

Pro confirmatione eorum, quae dicta sunt §. 3. valet, quod
habetur in Lexico Geographico authoribus Philippo Ferrario,
Alexandrino et Michaéle Antonio Baudrand Patavij 1674. impres-
so. Sub litera J. sic ponit. Jugra sive Juhra, Jugorski, Provincia
septentrionalis, et sub litera M. ubi Moscoviae provincias subiectas
numerat: Jugra sive Juhra, Juhorski.

Eodem anno requisitus Reverendissimus ac lllustrissimus Dominus
Sebastianus Glauinich Episcopus Segniensis, olim |egofi caesarei in
Moscoviam capellanus circa annum 1669. lta respondit per literas
21. Octobris Tersaczi (2) datas. Unde Hungari prodierint , mihi
proficiscenti in Moscoviam olim, D. Archiepiscopus Szelepcseni et
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puto efiam D. Comes Nadasdi, ut inquirerem, in commissis
dederunt, quod et intus indagavi, et veni in cognitionem, quod ex
Provincia Jugaria, quae magno Duci Moscoviae paret, exierint, sed
loquuntur lingva obstrusa. Ita hic.

[78] Anno 1696. Mense Junio legendo libellum Lugduni
Batavorum typis datum 1634, cui titulus: Respublica et Status Regni
Hungariae, authore uti in decursu se manifestat, praefecto arcis
Sarosiensis gente Alemanno; incidi in sequentia ad praesens faci-
entia. Quantum autem tuum quoque semper fuerit studium
(loquitur ad Sigismundum Baronem ab Herberstain:) in his
emendis, quae in cognitione naturae rerum atque locorum vel
obscura sunt, vel 0|iqu0m admirationem habent eum omnes, qui te
norunt, sciunt, tum scriptus a re & nuper editus de Moschicis rebus
liber abunde ostendit. Nam quid est in tota nobis ante paucos
annos minus nota regione, aut in manibus gentis Moschicae, aut in
eius religione, quod non scitissime explicaviz Quid? Quod
Hungaris nostris pene ignotae essent origines suae, nisi tu confir-
masses Moschis confinem esse, et ad Imperium eorum pertinere
Juhram, velut alij dicere malunt Jugariam, unde et initio profecti
sunt Hungari, et nomen traxerunt. Ex Scythia quidom venisse eos
nemini erat dubium, sed de nomine disceptabatur, cum alij ab
Hunnis et Avaris voce composito dictos esse assererent, dlij aliud
comminiscerentur. At vero propius est ab Juhra manasse
Hungarorum nomen, cum nunc quoque Sclavorum lingva, qua
nulla per universam Europam latius patet, Juhri vel prima syllaba
nonnihil ut fit levigata Uhri vocantur. Ita cap. 2. pag. 81.

§.8.

Ex libro cui titulus: Sarmatiae Europeae descriptio, quae Regnum
Poloniae, Litvaniam, Samogitiam, Russiam, Massoviam, Prussiam,
Pomeraniam, Livoniam & Moschoviae Tartariaeque partem com-
plectitur.  Alexandri Guagnini Veronensis, Equitis  Aurati,
Peditumque Praefecti. Cui suplementi loco & Spirae. Apud
Bernardum Albinum. MD.L.XXXI.
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IUGRA REGIO

Jugra sive Juhra regio, cujus incolae Juhri vel Jugrici apellantur,
ad Oceanum Septentrionalem sita est, ex ea Hungaros sterilitate
regionis causata olim prodijsse et Pannoniam occupasse ferunt,
ajuntque eos patrijs locis egressos primo ad Paludes Meotidis
consedisse, deinde ad Danubium fluvium, Pannoniam versus con-
cessisse, a suique denominatione Pannoniam Juhariam, deinde
Ungariam nominasse, et Duce Atila in ultras provincias Asice &
Europae debellasse. Hinc ergo Moschovitae plurimum gloriantur,
dicentes subditos suos quondam Germaniae, ltaliae, Graeciaeque
fines vastasse, totoque mundo terribiles esse. Indigenae hujus

regionis, vectigal Magno Moschorum Principi solvunt, eodemque
idiomate cum Ungaris utuntur.

Jegzyetek
! He\yesen Ceves, Cevem, hiszen itt a Keve névrél van szé.
* Az idézett konyv eredeti szévegében inspicias (p. 265).
’ Az idézett konyv eredeti szévegében Pannoniasque (p. 265).
* Az orosz Velikaja Bulgarija "Nagy Bulgéria’ tskéletlen atirasa.
*A kényv késébb beirandé cime szamara kb. két sor Uresen van
hagyva.
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Wagner Péter

A POLITIKA! ISZLAM MEGJELENESE
KOZEP-AZSIABAN

BEVEZETO

A Szovijetunié felbomlasat kévetsen a nyugati elemz8k
kozott dltaldanosnak tint az a nézet, miszerint az egykori
birodalom &sszeomlasaban fontos szerepet jdtszottak a
nemzeti, etnikai fesziltségek. Mindezt tetézte, hogy «
nagyhatalom dzsiai teriletein a muszlim vallést népcso-
portok demogréfiai robbandsa azzal veszéllyel fenyege-
tett, hogy néhdny tovabbi évtized elteltével az élet min-
den terilletén addig dominans szerepet jatszé szlav ko-
z6sségek kisebbségbe kerilnek a Szovjetunidban. A re-
zsim zdrtdsdga miatt a rendszervdltasig keveset lehetett
arrél tudni, hogy a kommunista ideolégianak milyen mé-
lyen sikerijlt benyomulnia az iszlam hétkéznapjaiba,
mennyire tudta dtalakitani a muszlim emberek — vallésuk-
hoz szorosan kapcsoléds — gondolkoddsdt, vilagnézetét.

A tanulmany célia, hogy a legfrissebb szakirodalom
segitésével megprébdlia korvonalazni a szoviet, azon
belil is a kézép-dzsiai iszlam néhany jellegzetességét,
sajatossagdt. Bemutatiuk az 1970-es évekre megszilar-
dulé belss intézményrendszert, a kezdetekté| vele pérhu-
zamosan, néha rejtve, néha nyilvénosan tovdabbéls
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,nem-hivatalos iszlamot”, valamint az1980-as évek ele-
iétél jelentkez8, a hatalmi képletet felboritd politikai isz-
lam képviselsit.

A kérdés vizsgdlata kapcsan maig eldontetlen, hogy ez
utébbi radikdlis szervez&8dések megijelenése, gondolatvi-
laga, iszlémmagyarédzata mennyire tekinthetd sajdt, bel-
s6 fejl6dés eredményének és mennyire volt réjuk hatdssal
a kiilfsldrél - elsésorban Szaud-Ardbidbd, Pakisztanbdl
és Afganisztanbol — beszerzett ,szakirodalom”.

A rendelkezésre allé szakirodalom iddig inkabb az
utébbi irany felgongyslitésén faradozott és szinte semmit
sem tudni a kézép-ézsiqi, els&sorban a baszmacsi fe”(e'
léshez fiz6dé hagyomanyok szerepérsl. Ennek megfele-
l6en a jelen tanulmdény azt a szdlat vizsgdlia meg, hogy
az iszlém fundamentalizmus kézép-azsiai megjelenésé-

nek milyen kilsé gyskerei, forrasai lehettek az 1970-€s
80-as években.

ALLAM ES EGYHAZ VISZONYA A SZOVJETUNIOBAN

Ahhoz, hogy megértsik a politikai iszlém megjelenésé-
nek korilményeit, latnunk kell azt a kérnyezetet, amely
kivaliotia, gerjesztette ezen ideaknak a felszinre kerllé
sét.

A bolsevik forradalmat kévetéen a kézponti hatalom @
totdlis diktatora kiépitése sordan — a kommunista pért i€
olégiai téziseibél fakadéan — minden vallés és hit ellen
harcot hirdetett. Ez az orosz ortodox egyhdzat érintefie @
legerésebben, de a birodalom muszlim allampolgarait 1s
- kilsnssen azokat, akik valamilyen funkciét wltottek be
- a legnagyobb ildéztetéseknek tette ki (kivégzések,
gulag, mecsetbezarasok, a vallasgyakorlds tilalma).

Enyhiilést csak a Il. vilaghdbory hozott, amikor belpo-
litikai kényszerbé| és legitimaciss okokbdl Sztalin enged-
ményeket tett az egyes vallésok szémdra. Elsésorban a
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lojalités, illetve a rendszer tdmogatésénak érdekében
1943-ban egyfajta ,kiegyezés” jott létre az dllam és az
egyes felekezetek képviselsi kozott (hozza kell tegyik,
nem egyenlé felek kotottek).

Hogy érzékeltessiik az aranyokat, az 1917-es forrada-
lom elétt 20 000-re becsilték a mecsetek szamat az
Orosz Birodalomban, kb. 4000 mikadstt 1929-ben, de
1941 -re ezek kézil is a legtsbbet bezartak. Az 1943-as
kiegyezéskor s leginkdbb 1944 masodik felétsl kezds-
dott meg ismét a hivatalos szervek részérél a mecsetek
megnyitasénak engedélyezése. A hivatalosan miksds
mecsetek szama 400 kéril mozgott az egész SZOV|etunl-
éban, ugy hogy ezek felét az Orosz SzSzk teriletén my-
kods imahdzak adtak.’

A Szovijetunié muszlim lakéit vallasi tandcsokba, mds
széval muftiagtusokba szervezték Gssze foldrajzi elhelyez-
kedés alapjan. A négy tandcs, amely nagyrészt megdriz-
te a cari birodalom idején kialakitott felosztést a kvetke-
z8kbél dllt:

- Oroszorszagi Vallési Tandcs (OVT),

~ Eszak-kaukazusi Vallési Tanécs (EKVT)

- Transzkaukdazusi Vallasi Tandes (TVT)

— Kézép-azsiai és Kazahsztani Vallasi Tandcs (KAKVT)

Az OVT-ben a leginkdbb russzifikalt muszlim népcso-
portok, a szunnita iszldém hanafita iskoldjat kovets tatd-
rok és a baskirok éltek. Az EKVT-ben nem volt ,uralko-
dé” etnikum, lévén a térségben sok kis, féként szunnita
népcsoport él (csecsenek, cserkeszek, oszétok stb.). A
TVT létrehozdsa mellett a legfébb érv az volt, hogy Azer-
bajdzsén teriletén szinte teljes egészében tizenkettes sii-
tak éltek, akiket nem volt célszeri mas, szunnita kézossé-
gekkel egyitthagyni.

A négy vallasi igazgatésag kozil mind méretében,
mind létszémdaban a legnagyobb a taskenti kézponttal
mikéds Kézép-dzsiai és Kazahsztani Vallési Tandcs

294



volt, amely szintén szémos szunnita hanafita népcsopor-
tot foglalt magdban, kéztik az 6t ,dllamadsé” nemzetet
(kazah, kirgiz, tadzsik, tirkmén és izbég). Tekintettel ar-
ra, hogy ebben a régidban a megel6z8 évszézadokban
mindig is az Uzbégek szamitottak a legerdsebb politikai
és gazdasdgi tényezének, s elsésorban a mai Uzbegisz-
tan terletén fekvé telepilések szamitottak a legfontosabb
kulturdlis-civilizaciés kdzpontoknak, nem véletlen, hogy a
KAKVT miksdése — bar az nemzetek felett éllt — mindvé-
gig az Uzbég szdrmazdsy vezetsk ellensrzése alatt ma-
radt.

A muftigtusok létrehozdsat kéveten az intézmény-
rendszer meglehetésen stabilnak bizonyult, mert bér az
dllam és az iszlém viszonydt tekintve voltak jobb és rosz-
szabb korszakok, ezek a szervek dtalakitas nélkil a bu-
kasig szolgdltak a rezsimet. A valldsi tandesok elsédleges
feladata az volt, hogy mobilizdlja a muszlim tSmeget a
kommunista part tdmogatdsdra, hogy ellenérizze és ird-
nyitsa a hivé emberek gondolkoddsdt, és hogy [¢tével te-
vékenységével tdmogassa a Szovjetunié kilpolitikajat.”

A muftigtusoknak egyrészt lojalitést kellett mutatni felfe-
l¢, masrészt autoritast lefelé, a hivéknek. Hogyan lehet az
utébbit elérni egy olyan kérnyezetben, ahol a formélis in-
tézményes egyhdznak, hierarchianak nincs hagyomd-
nya? Ugy, hogy vallési tandcsok, az (ateista) vildgi hata-
lom eszkézeivel megtémogatva, az iszlam vallds egyedi-
li helyes ismer&jének prébaltak magukat elismertetni, az-
az a hivék széméra teoldgiai, doktrindlis kérdésekben az
egyedili helyes utat, forrast képvise|ni. Mivel a hatalom
oldalvizén valé ,evezés” nagyban rontotta az dtlagem-
berek szemében ezen intézmények hitelességét, muftid-
tusok dllandé bizonyitasi kényszerben éltek.

A helyes, dltaluk kévetendének mondott vallésmagya-
razat képviseletét megkdnnyitette szamukra az a tény,
hogy dltaldnossagban a kézép-dzsiai iszlam a 7-8. —a
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kazah és kirgiz terileteken csak a 18. - szazadi attérés
6ta rengeteg olyan pre-iszlém elemet, népszokast érzstt
meg, épitett be a monoteista vallésba, amelyet az iszlém
vilagban sehol sem tekintettek az ortodoxia részének, és
amelyet a tanult vallasi elit mindenhol Uldézendének fe-
kintett. llyenek a kilonb6zé babondk kévetése, szenté-
lyek vizitalasa, amulettek, rdolvasasok haszndlata, vagy
egykor élt szent életG emberek tisztelete.

Az intézményesitett iszlam mellett azonban a kezdetek-
t8l fogva jelen volt, a felszin alatt tovabb élt a szakiroda-
lomban parhuzamos iszlamként jellemzett vallés. Ennek
lényegét ugy foghatndank meg, hogy a diktatéra minden
kisérlete ellenére sem sikerilt soha teljes mértékben fel-
szamolni azokat a kozésségeket, kiirtani azokat az em-
bereket, akik minden ildéztetés és veszély ellenére vdllal-
tk, hogy tovabbviszik, gyakoroljak apdik, nagyapdik hi-
tet. Az iszlam tovabbélését valdszindleg segitette az is,
hogy jellegénél fogva ezer ponton hatja, hatotta at az
emberek hétkdznapi életét, illetve — a szunnita iszlémrol
lévén sz6 — a formalizalt intézmények és a valldsilag kép-
zett, tanult elit megléte nem volt elsfeltétel.

A kézésségek imahelyeit, mecseteit végsé soron egy dtla-
gos lakasban vagy fészerben is be lehetett rendezni, melyet
a hivék adott csoportia fartott fent. Az ima vezetése nem
igényelt kifejezett eléképzettséget, és csak a Kordn-olvasds,
az arab nyelv tanuldsa okozhatott, okozott nehézségeket.
Mint arra szamos példa akadt, ezt a problémdt két médon
hidaltak at. Vagy véandorlé mollak, taniték révén, akik ids-
rél idére felbukkantak az adott telepilésen, vagy, kihasz-
ndlva a biirokrdcia feliletességét, a korabbi mollat valami-
lyen megnevezés alatt (fraktoros, szerels stb.) felvették a he-
lyi téeszbe, esetleg mas munkat kapott.

Ha a kolhoz teriiletén akadt egy zijarat, szentély, mind-
jart kinevezték mizeumnak, fe|0i|'foﬁc'1k és muzeumldato-
gatds néven folyt tovabb a hely tisztelete. Bar a mecsete-
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ket bezartak, a vallasi élet tovabb folyt. A fivgyermeke-
ket kérilmetéltek, kiilon temetsk voltak fenntartva a musz-
limoknak és keresztényeknek, és a temetések is a szo-
kdsos ritudlé betartasaval folytak. Bar az alkoholfogyasz-
tés tilalma, a napi stszéri imadkozds vagy a ramadén
megtartdsdnak terén az emberek engedményekre kény-
szeriltek, a helyi parttikarok temetésén mindig oft volt a
molla, aki, ha kilss szemlélg nézte, csak egy munkds volt
fehér szakdllal ?

A HRUSCSOV- ES A BREZSNYEV-KORSZAK

1958 novemberében az SZKP PB hatarozatot fogadott
el, hogy a szent helyek latogatasdt, vizitalasat megtiltick,
és ennek betartatdsdra a helyi szervek a legnagyobb szi-
gorisaggal fognak fellépni. Miutan ezt kozslték a
KAKVT vezetsjével, a tandcs olyan fatvét bocsétoﬂ’ ki,
amelyben az ilyen helyek latogatésat az iszlam tanitasa-
ival ellentétesnek nyilvanitotta.

Ezzel a Iépéssel kezdetét vette a Hruscsov-korszak — a
Sztdlin halalat kévets enyhilést lezars — valldsellenes
idészaka. Bezartak |6 néhdny mecsetet, ersssdstt a \(a|-
lasellenes propaganda. Nem vdltoztatott ezen az a tgr}y
sem, hogy az arab orszagok felé valé kilpolitikai nxltos
miatt a muftiagtusok jelentds propagandaértéket kepvisel-
tek a kilfsld felé.

Az orosz levéltarakban végzett kutatasok rémutotna'k
arra, hogy mér ebben az idgszakban is tudtak a hc’ﬂésq—
gok a parhuzamos iszlém, a mecsetek és molldk létezé-
sérél. Ez a parhuzamos iszlém, amelyre azt is fnondhab
juk, hogy titokban miksdatt, a valésagban inkdbb a he-
lyi hatésagok tudtaval, megtirésével, nagyrészt a hoqu-
manyos médon, a kordbb évtizedekbs| megérzétt, elrej-
tett valldsos irodalom, a kilfsldrél becsempészett és a he-
lyi szamizdat irodalom alapjan tevékenykedett. Ebben az
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értelemben a mege|6z<')' évszazadok tanitésai, szokdsai
és ritualéi (bennik a pre-iszlam elemekkel) tovabb éltek
és Ujratermelésre keriltek.

Mér ebben az idészakban sem vélt szét a hivatalos és
a nem hivatalos iszlém. A hivatalos mollak elsé lépései-
ket, kezdeti tanulményaikat mindig a parhuzamos iszlam
tanitéitél kaptak. Ha valaki elvégezte hivatalos tanulma-
nyait és nem kapott az dllamtél dllast, személyes és csa-
ladi kapcsolatait felhasznalva még mindig visszamehetett
a nem hivatalos iszlém szirke teriletére, ahol ugyanugy
folytathatta tevékenységét. Amint Olivier Roy megjegyzi,
,a hivatalos iszlém célia nem a pdrhuzamos iszlam el-
nyomdsa, hanem ellenérzése volt”.*

Hruscsov levaltasat kovetden enyhilés kezdsdstt az
iszlam vallas viszonylatdban. Az arab/iszlam vildg felé
tortént nyitas mélyitése mellett erésodtek a kozvetlen kap-
csolatok a két &l kozott. Ennek keretében elészor kerilt
sor arra, hogy a hivatalos iszlém legkivdltsagosabbiai
hadzsra menjenek Mekkaba. Szintén a hivatalos iszlam
képviselsi szamara ekkorts| vlt lehetéve, hogy tanulma-
nyaikat kilfsldi egyetemeken folytassak, elsésorban
Egyiptomban, Jordanidban, Libidban és Sziridgban, ahol
iszlém tudomanyokat tanulhattak.

A megerésddé szoviet-arab/iszlam orszdgok kapcso-
laténak készonhetéen elészor kerilhetett sor arra, hogy
a Kézép-Azsidba is ellatogaté delegaciok ajandék, ta-
mogatas formdjdban, illetve az észténdijasok magénex-
portja révén Uj irodalom keriilion az orszagba. Kilénss
akfivitast mutattak ebben az egyes szaudi kildsttségek,
akik a vahabizmus terjesztését mindig komolyan vették,
és nem sajndltak ré a forrasokat, latogatdsaik sordn min-
dig éridsi mennyiségi irodalmat, pamfleteket, brosrakat
hoztak magukkal, melyek a helyi fémuftiatus székhaza-
ban barki szamara ingyen hozzaférhetéek voltak.*

Az 1960-70-es évek az dllamilag fenntartott mecsetek
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és molldk széméban nem hoztak jelentés véltozast. A
legnépesebb kézép-azsiai orszagban, Uzbegisztanban
1953-ban 60 mecset moksdott, melyek zéme a févéros-
ban, Taskentben és a hozzd tartozé megyében miksdatt.
(Tirkmeniszténban négy, Kazahsztanban hisz.) Hrus-
csov id8szaka alatt az imahdzak 25 szdzalékat bezdr-
tak, Uzbegiszténban 90-bsl 23 maradhatott nyitva.

A vallési intézmények mellett mikéds egyhazfiak sza-
ma egészen a 70-es évekig 400-500 kdril mozgott, és
csak az 1980-as évekre ugrott fel 1500 koré. Az dtlag-
életkor magas volt, 1970-ben az 543 hivatalos molla k&-
zUl 448 volt 60 év feletti és csak 24 szémitott fiatalnak,
40 év alaftinak.” Természetesen a mecsetek és mollak
ilyen kis széma képtelen volt kielégiteni a tébb tizmilliés
kézép-dzsiai muszlim kézosség igényeit. Még a szovjet
forrasokban is megjelennek becslések ezek létezésérél és
szamarél. Csak az ardnyok kedvéért, 1965-ben 2346-
ra, 1983-ban 10 000-re becsilték a nem hivatalos isz-
lém képviselSinek, tanitéinak és molldinak szamat.®

A PERESZTROJKA IDOSZAKA

A pereszirojka egyik sajdtosséga az iszldm intézmény-
rendszer ,,Fe”élegzése” volt. Az dllam és az iszlam kozdth,
immar valédi kiegyezés 1988-ban jétt el, amikor a Szovjet-
uni6 a pravoszlav kereszténység 1000 éves bejovetelét in-
nepelte. Az események egybecsengtek azzal a folyamaittal,
amely a hatalom dltaldnos hozzadlldsdt jelezte mindenféle
vallésosos aktivitéshoz, fevékenységhez. A kordbbi idsk
harcos vallasellenes propagandaidt felvdliotta az egyfajta
pozitiv hozzddlldast mutaté attitid. A liberalizécié mennyi-
ségi és minSségi valtozast is hozott a muszlimok lakta vidé-
keken, amelynek legfontosabb eleme az Gj mecsetek nyita-
sa volt. Amig kordbban ez elé kilénbsz8 birokratikus és
politikai akaddlyokat gérditettek, addig az 0j éréban egy-
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szerre minden probléma elhérult és igy gyorsan névekedni
kezdtek az imahelyek szédmai.

A robbandsszerl névekedés ,személyzeti” krizist hozoft
magaval. Erre kétféleképpen vdlaszoltak a muftidtusok.
Egyrészt az illegdlisan mikéds imamok — gyakran illegdlis
mecsetek mellett — igazoldsok vagy kilonbszé eljérasok ré-
vén engedélyt kaptak a hivatalos miksdésre, és igy az dl-
lamilag elismert iszldm részei lettek. Ugyanakkor, felismer-
ve az megndvekedett igényeket, egy sor Uj oktatdsi intéz-
mény nyilt a kézépfoky szintnek megfelels Mir-i Arab és az
egyetemi szintnek megfelel taskenti al-Bukhari Iszlam Inté-
zet mellett.

Mihail Gorbacsov idészaka alatt kozép- és féiskoldk nyil-
tak Ufaban, Bakuban, Mahacskalaban, Tasauzban,
Dusanbéban és Alma-Atdban. Az itt nyujtott oktatas azon-
ban tovabbra sem a széles témegek szamara folyt, hanem
csak és kizardlag azoknak a fiataloknak a szamdra, akik
tanulmanyaik utén valamelyik muftidtus tiszivisel6i lettek,
akér az oftani birokracidban, akar valamelyik mecsetben.”

Robbandsszer(ien névekedett a megijelentett publikéciok
széma. Kordbban minden évben megjelent néhany naptar,
Koran-kiadds, egypar valldsos témaijo konyv, illetve a rész-
ben propagandacélokat szolgalé Szovjet Kelet Muszlimjai
£, Fo|yéir0t. Az Uj érdban nemcsak a kényvcimek/kényvté—
telek szama névekedett meg, hanem a példanyszém is.
1990-ben indult dtidra az elss, tomegeknek szolé kétheti
folysirat, amelynek jelentéségét ¢l mutatta, hogy a 20-as
évek éta ez volt az elsé dllandé periodika.

Az ekkor végbemené folyamatok mér sok tekintetben elé-
revetitették az addig elnyomott nacionalizmusok Ujjaébre-
desét. Az egyes tagkoztdarsasagok fiatal molldi mér olyan
iskolékba jartak, ahol a tanmenet része lett elébb-utébb
nemcsak a szokdsos iszlémmal Gsszefiggs tudomdnyok
oktotéso, hanem az adott nemzeti kultira, torténelem okta-
tasa is. Kazahszténban mar 1990-ben kikidltotta fiiggetlen-
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ségét az oftani muftidtus, amely korébban kézigazgatasi-
lag Taskent ald fartozoft.

Az iszlam ujjgéledését kiilfsldrs| témogaték kézil Szaud-
Ardbia szémitott a legjelentésebb szponzornak. Egy alka-
lommal a Koréin egymillié ingyenes példanyat kildrék Ks-
zép-Azsidba. A tdmogatds legnagyobb része Uzbegisztén-
ba ment, elsésorban a meglevé trténelmi miemlékek hely-
redllitdséra és 0j mecsetek épitésére, amelyek kszil az
egyiket egyenesen Fahd kiralyrél nevezték el. A szaudi kor-
mdny egyik NGO-jén keresztil a kdzép-dzsiai fémuftiatus
egy feljes szupermodern német nyomdasort kapott, hogy o
vallésos irodalom terjesztése még kénnyebben és szinvona-
lasabban térténjen.'

HINDUSZTANI ES A VAHABITAK

A kézép-dzsiai iszldmnak a szoviet rendszervéiltas eléti
dllapotard| csak az elmilt néhdény évben kerilt sor tanulma-
nyok publikélaséra, amelyek szémos és nagy hordereji je-
lenségre vildgitottak ré. Ezeknek a kutatésoknak a legfonfo-
sabb szerepléi elsésorban az izbég orientalistak, akik a
90-es évek végétd| tudatosan Idttak hozzd az elmult évtize-
dek hivatalos és szamizdatirodalmanak ésszegyitéséhez
és rendszerezéséhez, melynek legjelentésebb vjdonsdga a
k&zép-dzsiai iszldmon belil végbemens, a szerzék szavai-
val csak ,nagy szakaddsnak” nevezett folyamat. Az 1970-
es évek végére megijelent egy teolégusok, valléstudossk dl-
tal vezetett kozdsség, amely elutasitotta a kézép-dzsiai
handfita iszlém tbb évszazados, alapvetsen békés, tole-
rancidt hirdets dlldspontidt, pre-iszlam elemekkel és szokd-
sokkal ezernyi médon dtitatott véltozatdt.

A szakirodalmat dttekintve, errél a szakaddsrél, annak
szerepléirél valéban nem lehet olvasni a megelsz6 évek,
évtizedek munkdiban. Még a régié legnagyobb és legelis-
mertebb  valldstudésénak  mondott  Muhamadzsan
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Rusztamov Hinduszténi neve sem fordul elé az 1990-es
évek kézepéig. En magam elss emlitésével Olivier Royndl
talalkoztam 2000-ben kiadoft kényvében. '

Hinduszténi életének dttekintése sok szempontbél tanulsa-
gos. Egyrészt korai idészaka 6l mutatia a pre-szovjet idé-
szak viszonyait abban az értelemben, hogy valaki az isz-
lém és az ahhoz kapesolédé tudoményok megszerzése so-
rén milyen utat jért be az ebbél a szempontbsl hatarokat
nem ismeré Kézép-Azsiaban. A kényvbs| megismerjik egy
molla 1917 utdni életének viszontagsagait a vallasildszs
kommunista rendszerben, majd 1943-at kévetd enyhilés
idészakdban.

Hinduszténi élefe vilagosan példazza a ,hivatalos isz-
lém” és a ,parhuzamos iszlém” bonyolult viszonyrendsze-
rét, melyben az els§ elképzelésekkel szemben volt dtjards a
két szféra kozott; a ketts nem elzartan élt egymas mellett,
hanem egymést dtfedve, kiegészitve alakitotta Kézép-
Azsiai muszlim dtlagembereinek hétkéznapjait. Eletének
utolsé szakasza pedig a radikdlis politikai iszlam megje-
lenésére vilagit ra.

Ki is volt tehdt Hinduszténi2 1892-ben sziletett Kokand
kézelében, édesapja szintén ismert valléstudés volt, aki
kokandi és szamarkandi medreszékben tanitott. Nyolcéve-
sen kezdte el tanulményait, elébb Kokandban, majd
Buhardban, 16 évesen mar fejbél tudta a Korént és ez idé
tajt kezdett neki az elsé teoldgiai kérdések tanulmanyoza-
sahoz. Az |. vilaghdbor kitorését kévetéen, a sorozésokat
elkerilends, Buhardban maradt, késébb pedig az afga-
niszténi Mazar-i Sharifban folytatta tanulmanyait. Az ofta-
ni belpolitikai események 1916-ban arra kényszeritették,
hogy tandréval egyiitt visszatérien Buhardba, ém a bolse-
vik forradalmat kovetéen ismét Afganisztanba utazott, nem
is az Uj rendszer elé| menekilve, hanem inkdbb mesterét
kévetve, aki akkor kapott lehetéséget arra, hogy visszatér-
jen Afganisztanba. 1919-ben Kasmirba indult, hogy oft
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kezdjen neki a felséfoky tanulmanyokhoz. Tovabbi nyolc,
azaz Ssszesen 28 év tanulds utan iskoldit befejezve hadzs-
ra indult Mekkaba, majd édesapja kivansagara, a zaran-
doklat utén 1929-ben visszatért a Szovjetunidba,
Kokandba.

Etté| kezdve 1940-ig kisebb megszakitasokkal a gulagon
raboskodott, utolsé szabaduldsdt kévetéen olajipari mun-
kés lett. 1943-ban besorozték a nagy honvéds haboruba s
még az évben megsebesijlt Minszknél. Harom év ldbado-
zés utdn tért vissza Kézép-Azsidba, és Tadzsikisztan f6-
varosaban, Dusanbéban telepedett le. 1947-ben az
egyik helyi mecset imam-hdtibjava (vezetdjévé) nevezték

i, de egy év utan hamis vadak alapjan elitélték. Csak
Sztdlin haldlét kévetéen kerilt sor szabadulaséra és tel-
jes rehabilitacisjdra. Ezt kévetéen a Tédzsik Tudomdényos
Akadémidn kapott allast, ahol élete hdtralevs részében
kézépkori arab és urdu nyel( szovegek rendezésével és
forditasaval foglalkozott.

Hindusztani hivatalos elfoglaltsaga mellett a Hruscsov-
id8szak idején titkos tanuléksrt — hudzsrét'® — szervezeft
részben sajét, dltala is végigjart fradiciondlis tanmenetre,
részben egy Uj, modern tudomanyokkal kiegészitett tan-
rendre alapozva. Okfatéi munkdja mellett szémos kom-
mentdrt, magyardzatot irt valldsos szévegekhez és a misz-
tikus koltészetrél. F& munkdia az 1984-ben kiadott hatkdte-
tes annotdlt Kordn forditasa izbég nyelvre. 1989-ben, 97
éves kordban halt meg. '

A NAGY SZAKADAS ES A VAHABITAK MEGJELENESE

A vahébiték két legnagyobb hatast vezetSie Rak-
matullah alléma és Abdulvali gari volt. Rahmatullah a”q
ma, eredeti nevén Mamajuszupov, egy dallami mecset hi-
vatalos molléjanak fia volt, aki tanulmanyait a hivatalos
iszlam berkeiben kezdte, dszténdijjal Libiaban tanult és
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iskolait kavetéen hivatalos kinevezést is kapott mint
molla."

Koztik, valamint egykori tandraik és mds jogtudésok,
mollak kézétt 1979-ben nagy vita kerekedett. Rakmatullah
kollaborénsnak nevezte egykori mestereit és hiveit. Szemik-
re vetette, hogy képtelenek voltak megérizni a vallast, és
hagyték, hogy a kommunista uralom tonkretegye az iszlam
rendszerét és az egész hitéletiiket. Ugy tartotta, az embere-
ket nem pusztdn atté| fosztotta meg a rendszer, hogy leg-
alapvetsbb ktelességeiket gyakoroliak, példaul az imad-
kozast, hanem a legalapvetsbb emberi jogaiktdl is. Azt k-
vetelte egykori tandraitél, hogy dllitsanak fel nyomddkat és
kezdjenek vallasi irodalom terjesztésébe, a kommunizmus-
ban elfésult muszlim testvéreikben ébresszék fel a hit tuda-
fossagdt, hogy az emberek ismét a tudds, az iszlém kere-
sésének Utjara lépjenek, hogy igy megértsék és megvédiék
hitiket és ezen keresztiil csaladjukat, nemzetisket, és a vé-
gén létrehozhassanak egy iszlam kozosséget, amit
Rakhmatullah Musulmdndbadnak nevezett el.

A hatés nem maradt el. A megtémadott valléstudésok, a
kor legjobbjai sértve és megbéntva érezték magukat, hogy
annyi év munkatdbor és nélkiilézés utén valaki ket szer-
vilisnek, Brezsnyevék kiszolgdlojénak merte nevezni. A re-
alitasokkal szémolva ugyanakkor teljesen reménytelennek
tartotték barmiféle vallasi aktivizmus elinditésdt, hiszen at-
t6l az azonnali és még teljesebb tldoztetést vartak. '

Saroyan megdllapitdsa szerint sokatmondé, hogy ezt
és a hozza hasonlé ellenzéki csoportokat nem az dllam,
hanem a muftidtus tekintette ellenfélnek. Elébbiek széma-
ra a muftigtus, kilénésen annak vezetése volt irritélo,
amelyet korruptak és 6nzének tartottak, mondvan, az
egész intézményrendszert sajat 6nos céljaikra, meggaz-
dagodasukra, hatalmuk kiépitésére hasznaljak."”

A Hinduszténi és mas vallastudosok dltal nevelt fiata-
lok nem elégedtek meg az dltaluk tanultakkal. Mig tana-
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raik mindig is tartézkodtak a politizéldstsl, az ismeretek
napi aktualitassal torténd parhuzamba éllitasétsl, addig
a tébbnyire harmincas éveikben jaré fiatalok szamdra
mindez mdr nem volt kielégité. A probléma forrdsanak
az ateista Szovietuniét tartotték, amely egyszerre korld-
tozta az embereket dltalénos jogaikban és ildozte az
iszlamot. Ugyanakkor lattak és tanulmanyaik révén meg-
ismerték azt a handfita iszldmot, annak minden pre-
iszlam szokdsaval, ritualéjaval, dogmdijaval, amely ki-
szolgdlta ezt a rendszert, és amely nem tett semmit, sét,
konformista médon hozzdjarult mindezek fennmarada-
sdhoz.

Taldn az eléttik allé feladat nehézsége folytan is (ve-
szély, letartéztatdas, borton, tldéztetés), purista szandé-
kaikat elészér a sajat vallasuk, illetve azok képviseldi el
len forditotték. Mivel részben szaudi irodalom alapjén
tortént az ébredésik és ez ismert és tudott volt egykori ta-
naraik, Hindusztani és Hakimdzsan qari Margilani elét,
utébbiak hamar réjuk sitstték a vahabita jelzét. Magu-
kat, mozgalmukat azonban megujiténak, mudzsadidijid-
nak nevezték inkéabb, utalva abbéli szandékukra, hogy @
térségben évszdzadok éta él8 iszlémot megﬁszh’tiék az
idék sorén rarakédott szennyezédéstél, e|téve|yedé5f6|
nem iszlém szokasoktél, jitasoktol."

Hindusztani legfébb kifogdsa az volt a radikdlis fiata-
lok tevékenységével szemben, hogy azok megtagadva az
dltala tanitottakat, illetve az iszlam helyi gyakorlatdt és
szokésait, Ujitasokat vezettek be a ritudléban, és a Kordn
tanftasait Giszerl, politikai célokat szolgdlé médon in-
terpretdltak.

Babadzsan és Kamilov szerint az is szerepet jafszoff,
hogy a kiilfsldrsl érkezé irodalmat, tanitdsokat, ismere-
teket a teljes és abszoldt igazsagnak, az egyetlen helyes-
nek fogadtak el. Abdulvali qari egyik tanitvanyanak visz-
szaemlékezése szerint olyan informaciés vakuumban él-
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tek, hogy minden helyi, szovjet, hivatalos iszldm vagy
parhuzamos iszlém felsl érkezs ismeretre mint hazug-
sagra, a szovjet propaganda termékére tekintettek.
Ugyanakkor a kilféldrél, perzsa vagy arab nyelven érke-
z8 anyagokat mint egyetlen hiteles forrast kezelték, féleg
ha azok ellentétben dlltak az otthon megtanult, megszer-
zett ismeretekkel. Az itt taldlt informdciékat hitték a ,va-
l6di igazsagnak”, amit a hatalom és kiszolgdléi megpro-
baltak elrejteni a szovjet muszlim emberek elsl. Ezek ks-
6t az irodalmak kszstt kilonssen nagy becs és tisztelet
évezte a vahdbita irodalmat.'

A kézép-azsiai vahdbitak tevékenységikkel, prédikdci-
6ikban, kézosségeikben megkérdsielezték a fenndlls él-
lapotokat és idésebb vezetsiket, amely utén joggal vé-
doltak 8ket az ellentétek szitasaval, teolégiai kérdések-
ben vitdba bocsdtkoztak a megkérdsjelezhetetlen tekin-
télynek srvendé Hindusztanival.

Rakhmatullah alloma és Abdulvali qdri titkos iskoldkat
nyitott egyenként 6-10 didkkal, akik az egész orszagbdl
jottek. Konyveket, pamfleteket nyomtattak, mikézben
missziondriusaik bejartak a térséget, hiveket, témogats-
kat és Gjabb tanitvanyokat keresve. A csoportok
Rakhmatullah politikai idedit és a politikai iszlém szak-
irodalmat tanulmdnyozték. Megismerték Abdul Ala
Mawdudi, Hasszén al-Banna, Szaijjid Kutb munkdsséagét
és téziseit. Visszaemlékezések szerint, mivel a nyomda és
a szamizdatirodalom ferjesztése is a legnagyobb titok-
ban tsrtént, Mawdudi egyik munkdja ,Az SZKP 26.
Kongresszusanak jegyzskonyvei” konyvborité alatt jart
kézrs| kézre.”
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KONKLUZIO

A rendszervdltds id8szaka, a nacionalista csoportok
megjelenése fényesen céfolta a nyugati és a szovjet szak-
irodalmat, amely szerint a térség jovéjére a legnagyobb ve-
szélyt az iszlam Ujjééledése jelenti. A szétbomlés idsszakd-
ban a kézép-dzsiai politikai vezetés a végletekig kitartott a
Gorbacsov, majd a puccs vezetéi mellett. A muftigtusok ha-
sonléan lojdlis bastydi maradtak nemesak a szovjet és he-
lyi vezetésnek, hanem a rendszervdltés utén az Uj dllamok-
nak is. A vezetd politikai eszmék a paradox médon mester-
ségesen létrehozott helyi nacionalizmusok voltak, amelyek
élére szinte minden esetben az addigi nomenklatira veze-
16i dlltak, és akik sikerrel drokitették at hatalmukat. A dlta-
laban depolitizalt tsmegek felél nem érkezett jelentds igény,
nem mutatkozott elégedetlenség a ,demokratizalédas” el-
maraddsa miatt.

A fundamentalista kézosségek, kilonssen a Fergana-
vélgyben, nagy népszeriségre fettek szert, Gm mai ismere-
teink szerint ez inkdbb a rossz kézbiztonsagi, gazdasdgi és
tarsadalmi viszonyoknak volt tekinthets. Az izbég rend-
szervdlids idején Abdulvali qari és Rakhmattullah alloma
tanftvényai vezets szerepet jétszottak abban, hogy a kéz-
ponti hatalom gyengilése mellett a politikai iszldm képvise-
I6i 6nallé erskent, radikalis kévetelésekkel lépjenek fel. Az
ekkori események szereplsi kozill néhdnyan aztén az Uz
begisztni Iszlém Mozgalomban (IMU) vagy a Hizb ut-
Tahrirban folytattdk életiket.
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