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ANGYAL SANDOR
A Lirikus

Mindeniitt azok a rézsaszin 4llatok voltak felakasztva, és a hi-
deg futkdrozott a hdramon a ldtvinytdl. Apimnak hiisboltja volt
a belvérosban, ¢ kisgyerekként sokat nyiizsogtem koriilotee. Na,
nem mintha érdekelt volna a hasfeldolgozds mechanizmusa, ha-
nem mert folyton azt hallgattam: ,Hentes lesz belSled is, fiam!”.
Apdm hatalmas ember volt, hatalmas tenyérrel megdldva. Ahdny-
szor elhangzott a sz4jdbél ez a mondat, minden egyes alkalommal
azt feleltem, ,Jgen!”, és bélogattam is hozzd, holott teljesen mds-
hol jartam mir akkoriban is. Mds terveim voltak. Repiilni sze-
rectem volna, gondolatok hdtdn lovagolni a messzeségbe, és nem
torédni a vildg dolgaival. Mindenekfelett létezni.

Miar negyedszer ejtettem ki a kezembdl a bérdot, és ismét be-
hiztam a nyakam, mint az el6zé kéc alkalommal, de igy sem ke-
riilhettem el a nyaklevest. Ujra nagyot csattant és égett a helye, a
tenyér lenyomata.

— Figyelj oda jobban, mihaszna kélyke — iivéltote a mester tijfent
—, soha nem lesz beléled igazi hentes, ha igy folytatod. De az én

ondolataim mishol jirtak, és egydltalin nem szerettem volna
halott 4llatokkal foglalkozni. Ugy éreztem, hogy nem ez valé ne-
kem, rdaddsul tigyetlen is voltam hozzd. Inkdbb elbijtam estén-
ként a fészerben, és fliztem egymdsba a sorokat. Apdm egyszer
rajrakapott, és rettentéen megvert. Azt mondta, hogy irisbdl nem
lehet megélni, és hogy nézzem meg az {rokat. Egyik naprél a md-
sikra éInek, és sosem tudjdk elére, hogy mit hoz a holnap. Csak
tengnek-lengnek, haszontalan részesei  konvensziondlis” tdrsa-
dalmunknak. Szerette haszndlni az ilyen erds kifejezéseket, még
akkor is, ha helyteleniil mondta ki 8ket, és valészinleg a jelenté-
sitkkel sem volt tisztdban. De mintha megesillant volna a szeme
olyankor. Hentes volt, é nem szerette az , firkdszokar” — ahogy 6
fogalmazott. Miutdn megvert, egy ideig nem tudtam dolgozni,
ezére naphosszat csak irtam, mikor 6 munkiban volt, és csak édes-
anydmnak mutattam meg a verseimet. Sziikszavi, mosolygos asz-
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szonysdg volt, és szerette, ahogy irtam. Gyakran felolvastam neki
a konyhdban, mikdzben az ebéder készitette.
O is félt apdm haragjatd).

— Gyere fel hozzdm, ¢és irok rélad egy verset — mondta a koled.

— Komolyan rélam irndl verset? — vigyorgott a ldny, és szinte le-
folyt a székrdl 6romében. Sz¢&p volt. Hetykén 4ll6 mellei desejlet-
tek a lenge nydri anyagon, amelye a testét takarta. A kdvéz6 szinte
iires volt, csak egy idds hdzaspar sziircsolte a feketét, meg a pincér
szorgoskodott a pult mégott.

— Feljossz? — kacsintott a kdltd.

— De ahhoz miért kell felmennem hozzdd, hogy rélam irj? — kér-
dezte félszegen a sz8keség.

— Azért, hogy ldssalak, mikozben papirra vetem gondolataimat
és végtelen metafordk képében koszonsz vissza rim onnan. Ha
nem ldtlak, mikdzben soraimat fizdm, nem biztos, hogy olyan
gyonydrl szoképeket alkothatok, mint jelenlétedben — impondle
neki.

— Komolyan? — kérdezte sugdrzé tekintettel a ldny. — Tehdt ilyen
fontos vagyok szdmodra?

— Nélkiiled az életem semmit sem ¢ér. Te vagy a mizsdm, az ihletd
démonom — mondta a kéltd.

— Mit is irtdl eddig pontosan? — sanditott rd a ldny.

— Sok mindent. Pir éve kiadtam az els§ kdtetem, és Ggy érzem,
hogy a kovetkezd rélad sz6l majd — dradozott.

Osz szaklldt simogatta a kocsma hétsé aszealdndl a férfi, mikor
reszketd labaklal dllt meg el6tee egy fiticska, papirlappal a kezében.
O ranézett békés tekintetével, és mosolyra hizta a szdjit.

— Mondd — szélt a fitinak.

— Mester, megtenné, hogy elolvassa ezt a versemet, és véleményt
mond réla? - kérdezte megszeppent hangon a papirt mutatva.

— Tedd ide az asztalra, és lj le — a fid leile, és & a kezébe vette a
papirt, majd gy csindlt, mintha rettentéen belemeriilne az olvasss-
ba, de igazdbdl csak dtfutotta a szoveget. ,Biintetni kéne azokat, akik
ilyet lefrnak” — gondolta.
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— Egész j6 — mondta végiil —, de van még mit tanulnod. — Amikor
befejezte a mondatot, hirtelen lebukott, és a it nem tudea, mire vélje
ezt.

— Mi a baj, mester? — kérdezte az asztal ald nézve.

— Ulj rendesen, és csend legyen — rivallt a fitira, aki mikor kiegye-
nesedett, valamiféle veszekedést hallott a hdta mégote. A pultos
egy idds asszonnyal szélalkozott 6ssze, de nem lehetett kivenni a
szavaikbdl, hogy mirél is van sz6. A nd még utoljara korbefuttatta
a tekintetét az asztalokndl il8kon, majd tdvozott. Ekkor a koltd
elébujt az asztal aldl, és a i felé fordult:

— Ha valaha kolt6 leszel, soha ne mondd egyetlen nének sem,
hogy verset irsz réla.



ANGYAL SANDOR

Ilony néni se szereti a meleget...

...f6leg az ilyen forré nydri napokat,
mikor a nap béségesen szérja sugarait
iroddja ablakdra, rdja,

s hajét copfba fogja:

— Nem érdekel, ki mit mond — mondja,
mert neki kényelmes egy kupacban,
nem a vélldra omolva,

csak libegve, nyugalomban.

Legyez6t vasdrol a boltban,
tellegeti magdt vele, hiisiiljon a lég,
de jobban esne, ha négerek legyeznék,

sz6lével kindlndk, s kényeztetnék.

Legyen nydr és jé id6,

de ne ddgoljon meg az irodista,

ki székében naphosszat az tiveghdzat érzi,
mert olyan az a szoba, mintha globdlis

és folmelegedett volna, ahol

Ilony néni se szereti a meleget.

Barizs E ArTiLA
Randev1i az olvaséval

Nagydlmos Ildiké harmadik verseskotete, tigy érzem, jelentés
4llomds a kolt8nd alanyi és a koriilotte 1év6 vildgra néi érzékeny-
séggel reflektilé koltészetében.

A tetszetds kotet 44 rovidebb-hosszabb verset tartalmaz, A
kolté a szitknek érzett és olyannak is dbrdzolt vildgban prébdl a
Jétezésrdl hol éles, hol elmosédote pillanatképeket késziteni, néha
(6n)irénidval, médskor a szentimentalizmus hatdrdn egyensilyoz-
va.

Osszkomfort cim verse akdr a vérosi [ét karikatdrdjaként is fel-
foghaté lenne ha a vers vége nem fordulna komolyra.

Almodtam szobit, lakhatom,

ha lesz rd méd vagy alkalom,
elnytilnék naponta, s ha lehet,
bamulndm sokat az eget,
hallgatndm, hogyan fir a szomszéd,
legyen kardcsony vagy éppen husvét,
dgyam is lesz, ablakon keret,
havonta szeretkeznék veled.

Szobdm most itt van, benne élek.
Eppen megfelel a méret.
am is van, keretes ablak.

Elmennék hajléktalannak.

A kishdz cimi versében a multat idézi fel, de nem idillként,
hisz ,hideg a fal, alszik a tiiz”, mégis ,a kishdz apré ékszerdoboz,
orimet szerez, bajt okoz.” Annak ellenére, hogy ldtszélag teljes a
harmoénia, és ,melegitelek bérimon”, az egyiittlét végességét nega-
tiv képek jelzik: ,,Keziinkben dsszetort pohdr.”, és a befejezd rész
igazolja, kibontja a baljés jeleket:



Memento

A kishdz ma olyan tdvoli.
Nem lakik benne senki sem.
Messzire biizlik a his szaga.

Vérben fiirdik a balterem.

A fal, a szoba, a hdz, a kishdz, szinte minden versében kisért.
Hol a magdny, hol a reménytelenség, hol a végzettel terhes egytitt-
1ét tolei ki ezeket a sziik tereket. Az ablakon 4t a természet tiikrozi
a szerz§ lelkidllapotdt.

A végy verst6l versre bujdokol, keresve tdrgyét, és mindannyi-
szor le is mondva r6la. ,,Csak te tudod a vdgy nehéz / A ké a sdr nem
nehezebb.!” (Reinkarndcid)
walig melegszik meg dgyad/ a sors keze mdr ki is vangat /” (Az ezer-

hetedik)

Az Emlékek nélkiil c. versben, jitékosan jelenik meg djra a
vagy:

»Emlékek nélkiil, alig-veled,
taldn sohasem lattalak,

de legbeliil a vérerek
tovabbitjik a vigyakat,”

A valésdg, amit a szerzé konstrudl a kétetében, a 21. szdzad
életérzésétdl terhes, a vdrosi életképek, a meggydtort természet,
a kiils6 és belsd falak ridegsége, az elszemélytelenedett térgyak, a
szavak nélkiili egyiittlétek, a kitiresedett szavak, a felelétlen igére-
tek, a mdmor, a testek hazug érintkezése mind-mind a magdnyt
béstydzzak koril.

A versekben a N6, a szeretd sz6lal meg lirai reflexik és dnref-
lexiok formdjéban, finoman adagolt, glinyos csavarai viszont nem
jellemzdek a néi koltészetre, inkdbb Orban Janos Dénes irénidval
fliszerezett, alszerelmes verseire emlékeztetnek.

Légy primitiv, 6sztonds,

ha nd kell, rajta, hitha
szeretnek majd, mint én teszem.
Nekem ez tgyse fijna.

mondja Nyomok cimii versében, majd igy zérja Az onelégiiltségril
cimii versét:

és nem vagy nagy, im beleférsz e versbe,
s mi dsszetart, csupdn a keret,
ne mondj semmit, ha egyszer rdm taldlsz,

oriilok, hogy levethettelek.

A magdny, a csalddds, a varakozds, a lemondds, a reménytelen
szerelem gy mutatkozik a versckben, mint egy szinhdz kelléked-
rdban a szétszért kacatok.

A kbled nem vér csoddt, nem reméli a dolgok jobbra fordu-
l4sdt. A mule kellékeivel rendezi be szobdjit, a malt emlékeibe
botlik a természetben is.

s amikor redd gondolok,
kivirdgzik a meggyfadg,

a pdzsit ndszdgydra hull

a bibor, mélyvoros brokat.

(Emlékek nélkiil)

Az olvasé szimpdtidjdt, egytittérzését, szolidaritdsit, megértését
gy hagyja szétporladni az utolsé versben, mint a megunt vagy
meggyilsle szeretdk emlékér.

Jé tandcs

En mdr nem tudok szeretni.

Sose szerettem. Mozdulat

volt csupdn, mit adhattam nektek,
folény és gbg és indulat.



Sorolhatnim id8tlen id6kig,
mig lassan beérik a nyr,

igy jar az, aki betoppan,

ki véletleniil rdim taldl.

Szitkozédhatsz, csupdn ennyi,
jot ne vérj télem sokat.

Keriilj hét el! Hidba évom

az 4tutazé bolondokat!

Nagyalmos Ildiké ebben a kdtetében, melyben megtalalta igazi
hangjat, nem prébdl létfilozofiai kérdéseket feszegetni, a koltészet
éreelmérsl elmélkedni, a cimben jelzett médon randevizik régi
szerelmeivel, egykori és mai onmagdval és természetesen az olva-
séval, akit csdppet sem untat ez az egyiittlét, és sokdig emlékezni
fog erre a taldlkozdsra.

Barizs E ATTiLA
A semmi hullimain
Adindnak

,Vagy nélkiil csak az Isten tud szeretni.”
Mégsem foglak vadul vigyam elé vetni.
Ha testem borténe nem tartana vissza,
véredet szivnd, ki a szavaidat issza.

Tobzddik 8, zene, lditomds és vers,

beszélgetések, vitdk, gyanakvis és nyers
esztusok — haldlfélelem, borzongds.

Nem tudok der(isen gondolni rid, ritok

vasat gorbit a féliés, a bekddolt drok.
A buja parton holnap nem marad mads:
elmélkedni kudarcon, a tegnapin, a main -

nézni, hogyan bukddcsol — mint részeg kamasz —
a magad elé motyogott cséndes panasz,
hogy tiinik tova a vers a semmi hulldimain.



50 éve halt meg a nagy romdn kolté,
Lucian Braga

Az olvaséhoz

Ez az én hdzam. Odaér napfényes kert, kaptérakkal.

Ti az tton haladva, benéztek a kapu résein

és vérjatok, hogy széljak. — Hol kezdjem?

Higgyétek el nekem,

barmirél lehet beszélni, barmennyit:

a sorsrél és a josdg kigyéjardl,

az arkangyalokrol, akik felszdntjdk

az emberek kertjeit,

az égrél, mely felé minden nyujcézik,

a gy(loletrdl és kudarcrél, szomorusdgrol és keresztie feszitésrél
és mindenckeldtt a nagy 4tkelésrél.

De a szavak azok konnyei, akik sirni szerettek volna sokszor,
de nem tudtak.

Minden sz6 megkeseredett,

ezért — engedjéeek,

hogy némin jérkdljak kéztetek,

és behunyt szemmel fogadjalak benneteket.

Baldzs F Attila forditdsa

BOBORY ZOLTAN
Fak
Délnek, délnek ki

kis ligetem f4i sorba.

Bardtaim;

sokszin, sokillatd fik.
Mindegyik bel6lem!
Tantim, diszleteim,
titkok Brizbi s

most elvivdje mind.
Viharnak, forrésignak
nem szamitanak

a csillimld emlékek,

a ldncflirész kedvét

leli az elmulasukban. ..

helyiikon csonk

vagy godor marad,
korondikat kétségbeesett
madarak keresik:

hol vannak fészkeik...

Alattuk a padokon
almok dideregnek.

S fjnak.

F4j a fak haldla:
koporsé lesz-e belélitk
vagy gerenda?

Kérgiiket érzem

tenyeremben, combomon,
rnyékuk folotcem marad.

Sikoltdsukat belefojtottak

a kiszakadé gyokereikbe. ..

Délnek, ddlnek ki

kis ligetem f4i sorba...



BopnAr Gyura
Anyai 6rékség

Husz évig hiiségesen szolgdlt szazotos Skodénk. Soha nem ha-
gyott cserben — mintha csak meg akarta volna hélalni, hogy lakdst
kapott t8liink, vagyis gardzst, s hogy vigydztam rd, t6r6dtem vele,
képzelvén érz8 lénynek az elsé perctdl kezdve. Bér mér kordb-
ban rozsdafoltok tiintek fel a testén, vdratlanul robbant le, igy egy
napon emberek jottek, kotelet kotottek rd, és szaguldva elhiz-
tak. Lassabban, kidltottam volna, tobb tisztelettel, 4... Esztend6k
mulvdn is maradt utdna ez-az, nagy szekrényben kopott alkatrész,
dobozdba keményedett festék, gitt, disztdrcsa, olaj, mdr évekkel
ezel8tt lejart mindenféle spray. Tavasszal gy terveztem, a nydron
megszabadulok tdliik, kitakarftom, rendbe teszem a gardzst, jélle-
het a helyzet nem annyira veszélyes, csak Gjabb, fiatalabb Skodénk
is érezze, hogy 6t ugyanigy megbecsiiljiik, otthondt tisztdn tart-
juk. Aztdn jétt a nydr, s ahogyan jott, Ggy tdvozott, a gardzs pedig
maradt véltozatlan dllapotdban, illetve mostandban, amint széles-
re tdrom ajtajdt, az Oszi fak leveleit kavarja belsejébe a szél.

Préobdlom keresni a véalasze a kérdésre, miére nem takaritottam,
szabadultam meg a sok foldsleges holmitdl, ahogy terveztem, és
oda lyukadok ki — elég késén —, hogy anydmra titéttem. Ugyanis
azt veszem észre magamon, cgyre nehezebben vilok meg olyan
tdrgyaktdl is, amelyek foldtt nemcsak hogy eljirt az id8, de egye-
nesen hasznavehetetlenek, torzék, roncsok, nincs az a mester, aki
meg tudnd Sket repardlni, vagy ha mégis, minek. Magyardn, 4gy
gondolkodom, miként anydm, legyen az bdrmi, egyszer még jé
lehet valamire. Csakhogy mikor jon el az az egyszer? Anydm éle-
tében soha nem jott el, pedig nyolcvanhat évesen tévozott, hdrom
esztendeje. Néhany honappal a haldla el6tt még maga ment a pi-
acra, de — annak ellenére, hogy mindig a hdzit kedvelte minden-
ben, f8ként a sonkdban, borban, disznézsirban —, jobban szeretett
a multi iizletkdzpontban visdrolni, ahol kedvére turkdlhatott a
szines zoldség-, gyiiméles- és egyéb élelmiszerhalmokban. A ta-
pasztalatainak és elképzeléseinek megfeleld legszebb sdrgarépat,
petrezselymet, krumplit, narancsot, hagymadt, paradicsomot, cit-
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romot, néha almdt, korté tett a tiskdjdba, dltaldban ebbél is, abbdl
is egyet-egyet, a fagyasztott csirkébdl ugyantigy, amelyet azonban
két vasirnap kozott osztott el. Soha nem széltak rd, mit vilogat
annyit, elnézeék anydmnak, hogy nem vdltott ki kocsit, a pénzdr-
ndl breg 6blos tdskajabol — melyhez ragaszkodott — rakea a futé-
szalagra, amit sszegyijtott, megfontoltan: kevéske nyugdijdbol,
évtizedeken 4t megspérolt pénzébdl jusson valami az unokiknak.

Amikor meghalt, rengeteg ruha maradt utdna, szizéves dara-
bok, melyeket soha nem hordott, de makacsul drizte 6ket, sose
lehet tudni... Stészokban megannyi szovet, melyekbél mindig
varrni akart, hol ezt, hol azt, magdnak, a csalddnak, de az egy-
koron modernnek szimitd, dm még ldbbal hajthaté varrégépéhez
joszerével mér régéta csak akkor iilt, ha cipzdrt kellete cserélni,
esetleg javitdsra szorult szoknya, bliiz. Es mennyi Greg tdrgy, kony-
hai eszkoz, edény, bidogpohdr, kép, nipp, csecsebecse, szerszdm,
kalapdcs és harapéfogé, melyek mind-mind midr a gyermekkoro-
mat is végigkiséreék! Es idézeék, valahdnyszor dtmentem hozzd
lakételepi garzonjdba. Porceldn hamutarté jegesmedvével, benne
cérna, gomb, gyiiszli, mikor mi. Es az a halom djsdg, djsdgoldal,
kivdgott cikk dgynemiitartéban, szekrényben, dobozokban! Még
a hatvanas-hetvenes évekbdl is, Uj Sz6, Vasarnapi Uj Sz6, Hét,
N6, Uj Ifjisdg. Mindent elrakott, megérzott negyvenegy éves ko-
ratél Hzvegy anyam, aki konyvek szenvedélyes olvaséja is volt. Sze-
relme J6kai, fgy aztin minden kardcsonyra Jokaival leptiik meg,
csak egyszer egy lexikonnal, mely kimondottan keresztrejevényfej-
t8knek késziilt. Oriilt neki, merthogy az olvasds, a radidhallgatds,
a tévézés mellett a keresztrejtvényfejtés toleotre ki életét, oldotta
dnként véllalt maganyat. De azért boldogan jétt veliink horgdsz-
ni, és boldog volt, hogy legaldbb cgyszer az életében, annak is az
utolsé negyedében, valéra valt nagy dlma — érokasen rohané fia
miatt ha csupdn sebtében is —, lathatta Budapestet. Egy-egy napra
Bécset és a Balatont ugyancsak.

Széval, el lehet képzelni, hogy anyu hagyatékabél mi mindent
hordtunk a kukdba hatalmas miianyag zsdkokban. Mikézben ma-
radt is. Fzt ne, mondtam, azt sem, még j6 lesz valamire, pedig
dehogy. Tudom, csak a targyakban rejlé vagy hozzdjuk koté mal,
s ilyenképpen a gyermekkoromhoz, anydmhoz fiiz6d8 emlékeim
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beszéltek belélem. Es beszélnek, merthogy a gardzzsal egyiitt a pin-
cét szintén ki akartam takarftani, ahol anyu megmentett dolgain
kiviil csalddom, gyermeleink korai éveit idézé, régen foloslegessé
vagy hasznélhatatlannd véle tdrgyak foglaljik a helyet, siléc, hordd,
plitssmacké — de valami itt is visszatart. Az emlékek foglalatiban
azok a frinya érzelmek. Meg tudjik neheziteni az ember életét.
Pedig nincs mese. Takaritanom kell, rendet teremtenem magam
koril. Hatvan utdn illik. Ha a tél kézeledik is mar. Vagy éppen
azért.

Cso6ka FEReNC
Valtozz meg, kérlek!

Béla hosszasan tanulmdnyozta alvé felesége arcdt. Gyengéd
pillantdsa végigszalade htisos, ernyedt ajkdn, pisze orrdn, lisztfe-
hér szemhéjan; riancocskdk utdn kutatott az egészséges, tide bo-
ron. Sikerteleniil. Emma szinte semmit sem valtozott az elmult
st év alatt. Teste, lelke éppoly fiatalos maradt, mint amilyen
megismerkedésﬁk idején volt. Mily nagy hévvel, kénnyeztetd bi-
zakoddssal lelte 8t magdhoz, amikor kilépett azon az ocsmdny
vaskapun! Megfogadtatta vele, soha t6bbé nem tesz semmi tor-
vénybe iitkoz8t. Es & eskiidott, holote tudra, nem fogja betartani
a szavdt... Mit is kezdhetne ebben az elvadult viligban pucér
fenékkel? Becsiiletes munkdval, harmincét évesen, lehetetlen 1j
életet kezdeni! Mire 6sszejonne a kell§ téke, tipegd nyugdija-
sok lennének... O nem akar vérni, gyercket szeretne, kacagdst,
joléudl csillogd szemeket! Kiélvezni az élet minden 6rémét! Le-
bonyolitja az utolsé bulit, aztin 8 lesz a legbdrdnyabb bardny-
kdja a vildgnak! Messziré| elkeriil minden biinre csibité haver,
helyzetet. A lenyile pénzt valami jévedelmezd iizletbe fekreri,
melynek haszndbél életiik végéig éldegélhernek Emmival és a
sziiletendd gyermekekkel. Elvégre ki kérdezheti meg manapsig,
honnan van az ember t6kéje? llyen alapon a fél orszégot bortén-
be csukhatnik... Mindenesetre gy kell véghezvinni a betérést,
hogy Emma ne tudjon réla. Belebetegedne szegény, ha rdjon-
ne, mit tervez... A bortonbe kiildott szerelmes levelei 6t hosszi
éven 4t reménnyel, jovébe vettet hittel voltak dtitatva. J6 volt
tudni, hogy a felesége var rd. Hogy hl hozzd. Még a litogatdst
is megtiltotta neki, mert nem birta volna elviselni, hogy az 6
drtatlan virdgszala azon az undorité helyen ldssa 6t...

Emma halk hangja szakitotta félbe gondolatmenetét.

— Miért nem alszol? Mi jir a fejedben? A benti szenvedéseket
éled Gjra... — Megsimogatta a férfi arcdt. Béla zavartan elmoso-
lyodott. Megprébdlta leplezni iménti gondolatait.

— Behegednek a sebek... Melletted. J6, hogy vagy nekem... —

suttogta az asszony fiilébe.
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Egy hét mulva, szerddn, Emma elkéredzkedett munkabél.
Négy6gydszhoz ment, aki csoddlatos hirt kozolt vele. Léleksza-
kadva rohant haza, hogy boldogsigit a lehetd leggyorsabban
megossza Bélaval. Este tinnepelnek! Készit valami inyencséget,
nézik a tévét, babusgatjik egymadst.

Nem csengetett, tudta, beliilrél iires a zir. Mindig is kulcsot
hasznaltak, hogy ne ugrdltassik egymdst feleslegesen.

Fogasra dobta a kabdtjdr, lertigta a cipbjét, és dobogé szivvel, a
j6 hirt hozé biiszkeségével az arcin, elindult a becsukotr ajtaji
szoba felé. Mir fogta a kilincset, éppen lenyomni késziilt, ami-
kor durva, mély ténusu férfihang iitdtte meg a fiilét. Dermedten
hallgatozorr.

— Hidd el, ez egy prima buli! — mondta az idegen. — Kihalt
kérnyék, este a kutya se jar arra. Ha gond nélkiil lerendezed
az ligyet, fél dron dtveszem az egész cuccot! Az efféle holmikat
manapsdg jol el lehet adni. Egy vacak kis iizletecske nem egy
bank! Nem nagy iigy! A zsaruk se veszik til komolyan az ilyes-
mit. Rendben? Megegyeztiink?

— Rendben — hallotta Béla kellemes baritonjit. — Hozom az
arut!

Emmat szédiilés kornyékezee, a hirtelen rdtord izgalomtdl, csa-
16d4stdl elszorule a torka, és sés kdnnyek buggyantak el6 a sze-
mébél.

— Akkor pénteken vérlak! — dérmégte a férfi magabiztos, ontelt
hangon. Tudta, gyenge jellemt dldozata bekapta és lenyelte a
horgot. Minden arra vallott, hogy indulni késziil.

Emma a hilészob4ba szaladt, hanyatt d6lt az dgyon, és csen-
desen pityergett. Az elképzelt jov6kép darabokra szakadt, a vi-
gyak semmivé foszlottak.

Hamarosan csapédott a bejdrati ajtd, majd a szobdba lépett

Béla.
— Szia, drigdm! — mondra tettetett dertivel. — En vagyok a be-
t616, és te jatszod a besurranét? Ejnye, ejnye... Hogyhogy ilyen
kordn megjdttél? — Leiilt Emma mellé, ligyan megcirdgatta a
kezét. — Hiha! Itt egéritatds esete forog fenn! Mi bdntja az én
4rtatlan virdgszdlamar? A meléban tortént valami? Mondj egy
nevet, és én letekerem a fiilét az illetének!
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Emma kétségbecsetten nézert fel rd. Aztdn hirtelen erdt vert
magédn: elmosolyodott.
— Az 6romté] sirok... Terhes vagyok... — szipogta.
A férfi szeme csillogni kezdett.
— Apa leszek! Gyerekem lesz! Hét ez csoddlatos! Koszonom ne-
ked, drigasigom! Apuka leszek! Apuka! — ujjongott elérzéke-
nyiilten, mik6zben bohéckodva korbetdncolta az dgyat.
— Vendéged volt? Idegen férficipdt ldttam az elészobdban... —
vetette kozbe csak dgy mellékesen Emma. Béla felesége felé haj-
16, 6lel6 mozdulata elakadt a hirtelen megfagyott levegdben.
— Igen... Egy régi bardtom volt itt. Ne ijedj meg, nem azok
koziil valé! Nagyszeri munkahelyet kindlt nekem! Képzeld, el-
drusit leszek egy z6ldségesboltban! — Onmaga is nevetségesnek
taldlta az ijedtében elhadart ostobasdgot. Még hogy eladé... Ra-
addsul egy zoldségesnél. ..
— Nem szeretem a régi bardtaidat... — forditotta el a fejér Emma.
— Remélem, nem valami mocskos ligyén to6rod a fejed isméd!
Fél évtizedet virtam rdd, szdmoltam a napokat, mint az ovisok
a kardcsonyig hétralévd idét, hittem, ha kijossz, megvéltozol...
Biztam benned, mert tudtam, mindenkinél jobban szeretsz. Es
én is igy vagyok ezzel... De nincs mdr erém tovdbb retregni!
Gyereke{n lesz, s ha torik, ha szakad, becsiiletes embert faragok
beléle! Es ezt megtehetem szegényen is... Nem akarom, nem
tirdm, hogy egy blindz8 nevelje! Ha nem tudsz megviltozni,
menj el most!
Béla débbenten kereste az érveket. Mindig is okos né volt a fe-
lesége.
- Hogy gondolhatsz ilyet? Hiszen... Hiszen megeskiidtem! Nem
emlékszel? Betartom a szavamat!
Emma letérdlte konnyeit, és a férje szemébe nézett.
— Vigydzz magadra és rdnk, kérlek! Ne tedd tonkre az életiin-
ket!
— Ilyesmi meg sem fordult a fejemben. ..
Az asszony fdradtan elfintorodott.
— Akkor jé... Hiszek neked...
Csiitortokdn, gy hat 6ra tdjban, Béla azzal dllt a felesége elé,
hogy el kell mennie, mert taldlkdt beszélt meg az egyik bardt-
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javal. Azzal, aki a munkdrt szerzi neki. Csak késd este tér haza,
mondta. Emma elmerengve rdbélintott.

—J6l gondold meg, mit teszel! — fenyegette meg ujjdval a férfit.
Béla szérakozottan megpaskolta az arcit.

— Ne félts te engem! Helyén van az eszem!

Es becsukédott mogotte az ajtod.

A férfi lesietett a pincébe. A kacatok koziil el8kereste a bets-
rés kellékeit. Csupdn feszitévasat, kesztytit és egy dsszehajtogat-
haté hidtizsdkot vitt magdval. A villamoson magaba mélyedten
gubbasztott a hitsé iilésen. Csak ezt az egyet, csak ezt az egyet,
aztdn soha tobbé... — nyekeregte szdnalmasan a lelkiismerete.

A jarm{ cammogva araszolt a kiilviros felé. Az utcik egyre
kihaltabbakkd véltak, jarékelé csak elvéeve koptatta a gyenge
fényben fiirdé jarddkat.

A megfeleld helyen leszdllt, és évatosan korbepillantott. Nem
érzett veszélyt. A kornyék kihalt mozdulatlansigba dermedt,
csupdn egy magdanyos taxi fordult be alig hallhaté berregéssel
egy mellékutcdba. Sotétedésig cukraszddban tildégélt, mert tgy
gondolta, a nyomozdéknak a buli utdn esziikbe sem jur siitemé-
nyek koze kérdez8skddni. Tiz koriil lépett ki a helyiségbél. Két
perc multdn mar a kiszemelt bédé eléer 4llt. Még egyszer ko-
riilkémlelt, majd eltint a sététben. Tudta, a hdziké ajtaja hdcul
van. Mozdulatain nem ldtszott, hogy 6t éve nem gyakorolta a
szakmit. Pillanacok alatt végzett a zérral. Zsebldmpdt nem ho-
zott magdval, a fény felesleges kockdzat. Kitapogatta a mdrkds
holmikkal megrakott polcokat, és ami a keze iigyébe keriilt, be-
lehdnyta a zsdkba. Miutdn végzett, alaposan 4tnézett mindent,
nehogy drulkodé nyom maradjon utdna. Majd kométosan, laza
jardssal elgyalogolt egy dtutcdnyival odébb 1évé villamosmegdl-
16hoz. F8 az elévigydzatossg! — vigyorgortt boldogan.

Ejfél koriil ért haza. A szajrée és a betdrés kellékeit a pincében
rejeette el. Még arra is tigyelt, hogy a felvonéban felszabadultra,
felhétlenre igazitsa vondsait. Fiitydrészve Iépett a lakdsba. Feles-
legesen, mert Emma mdr aludt. Letusolt, és im4dott asszonykdja
mellé bujt, aki erre nyomban felriadt.

— Megjoreél? — érdekl6doet dlmosan, de Béla meglepetésére mést
nem kérdezett.
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Egész ¢jjel szerették egymdst. Emma minden eddiginél oda-
2débb volt.

Mésnap az asszony nem ment munkdba. A délel8tt6t az dgyban
toltoteek, ebédre zsiros kenyeret majszoltak, mint a régi idékben.
Béla még sose volt ilyen boldog. Bizott a jov8ben. Eppen ezért érte
villamcsapdsként a rendérség érkezése. El nem tudta képzelni, mi-
ként akadtak a nyomdra! A nyomozd, aki beszélt hozzd, jokedviien
mosolygott.
~ Firadjon veliink, kérem! — mondta egyszertien, sallangmente-
sen.

A férfi levegé utdn kapkodott.

— Mit kovettem el, ha megkérdezhetem?

— Kirdmolt egy butikot...

— Erre 6ndknek nincs bizonyitékuk! — kidltotta Béla kétségbeeset-
ten.

— Ugyan mir... Mdr miért ne lenne? — vigyorgott a rendér. — Nem
hidnyzik véletleniil a zseblimpdja, maga balek?

— Dehogy hidnyzik! — kénnyebbiilt meg a férfi. — Mindjart hozom!
- Rékacsintott merengve dlldogalé feleségére, és rohant a lampa-
ért. Néhdny médsodperc multdn holtsdpadtan tére vissza.

— Nem taldlom...

— Ez természetes, hiszen ndlunk van! Ott hagyta a tett szinhe-
lyén... Az ujjlenyomaraival egyiitt...

Béla semmit sem értett. Azt biztosan tudta, hogy nem vitte ma-

dval a ldmpdt! Hogy keriilhetett mégis oda? Vagy bloff az egész?
Igy akarjik vallomdsra kényszeriteni? De hogy jutottak el hozzd?
Mindegy, nem mond semmit, kivdrja, mi siil ki a dologbdl!
Felvette a cipdjét, magdra 6ltotte a kabdtjdt, és megesékolta Em-
mat. Kozben a fiilébe sugta:
— Félreértés az egész, drdgdm... Hamarosan jovok! — Az ajtébdl
még visszapillantott, biztatéan, magabiztosan, mit sem értd tekin-
tettel.

Emma magdra maradt. Egy ideig dlmatagon nézte a csukott be-
jdrati ajtdt, majd vdratlanul elmosolyodott. Csillogé szeme a hasin
dllapodott meg.

Ugye kicsikém, nem kell neked bandita apuka. .. — lehelte alig
hallhatéan.
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DOMENY ANDREA
Még akarmi lehetnél

Mi leszel, ha nagy leszel?

Nem, nem jértam még Roémadban. A fellinis dolce vitd-t sem isme-
rem, persze, ezt te gyse értheted.

Olaszorszdgban, ott mdr voltam egyszer. Ultem abban a temp-
lompadban, melynek frissen lakkozott tetején aranylemezbe vésve
all, hogy a Fellini csaldd vasarnaponként itt imddkozote ihletére.

Ki az a Fellini? Igazad van, miket beszélek.

No, dolgozzunk serényebben, gytrjil galacsinokat abbdl a zold
krepp-papirbdl. Ideragasszuk ket igy késziil a virdg szdra. Tavaszi
virdgesokor lesz beléle, mivel lassanként ebbe a falucskdba is beko-
szont a tavasz. Te meg, ldnyom, a pirosb6l gombolyitsd a gurigd, te
meg a sdrgdbdl. Igen, ndrcisz lesz, ha el nem rontjuk, hogy te milyen
okos vagy.

Most végre elcsendesedik a hirom gyermek. Mégsem. Delfinek-
kel dlmodtam, ki-be ugriltak a vizbe. JoI van, ldnyom, inkébb csak
a papirgolydkra dsszpontosits. Nem készitliink el vele az 6ra veégére.
Kiilénben is. Almodozds az élet megrontéja, ezt ndlam okosabb em-
berek is megmondhatjik — ha az almainkré! fogunk locsogni, sose
fejezziik be a virdgesokrot. Ki kell cserélniink a téli falitjsdgon a raj-
zaitokat. Elvégre lassanként ebbe a falucskdba is bekdszont a tavasz.
Ezt mér mondtam volna? Bocsdnat, biztosan annyira belefeledkez-
tem a labdacsok gyartisiba. [gy van, ez engem szintén megnyugtat.
Nem baj, hogy ragasztds lett a kezed, van itt szappan, lemossuk.

J6l van, linyom, téged anydd beletesz a moségépbe. Ha ezt szeret-
néd. Kérlek.

Mi van veletek? Nem birtok elszakadni Rématél. Hogy mi van
ott? Rengeteg szokéku, s ott lakik a pdpa. Es az olasz fagyi nagyon
finom. Na, halld csak, ezt te honnan tudod, fiam? Pedig még nem is
meséltem nektek arrél az olasz fagylaltdrusrél.

Akkor meséljen, lécci meséljen, tanitd néni.

Azt azért mégse mondom el nekik, honnan a torténet. Olyan
kedves embertdl hallottam, hosszt szakdlla van, bar az dlmokban ta-
lén & se hisz. Két pipdlds kozben fiistdlte el, sok mds érdekesebbnél
érdekesebb és még azoktdl is érdekesebb. ..
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Akkor meséljen, 1ééécci, meséljen.

J6, j6, nem bébiskoltam el, ez csupdn a tavaszi firadesdgnak tud-
haté be. Széval, amikor a ti sziileitek sziilettek, azokban az idék-
ben élt Rémaban egy fagylaltdrus férfi. Hat azt nem tudom, olyan
bajucca volt-e, mint az apukddnak, ezt nekem se drultik el. Rend-
ben, képzeld azt, hogy olyan volt.

A fagylaltos kocsija mogote egy hatalmas szekrény dllt, telis-tele
kis fidkokkal, a polcokon pedig iivegcsékkel. Az iizlete eldtt min-
dig hosszii sor kigy6zott. Nem igazi kigyd, ne féljetek. Sokan virtak
az tizlete elétt. Most figyeljetek! Akdrmilyen fagyit tudott készite-
ni. Igen, valdban létezett, mikor hazudtam én nektek? Nem tudom,
apukzid miért szokott hazudni, de igy sosem érek a tdrténet végére.

Amint birki odament hozzd és elmagyardzta, hogy ilyen meg
olyan iz fagylaltot szeretne — igen, akdr csokis pudingosat is—, 8 rog-
vest azon kezdett gondolkozni, miként készithetné el. Megrendelésre
csindlta a fagyit, csak a tejszin volt készen, abba keverte a tbbi hoz-
z4valét. A vevének azonban tiirelmesen ki kellett vdrnia, bizony néha
fél 6rat is, amig gondosan kimérte ezeket a hozzdvalékat. Friss és
szaritott gyiimdlcs, csokolddédarabkdk, mogyord, flszerek, s ameny-
nyiben a végeredmény magdnak a mesternek nem tetszett, kidobta és
1jbodl kezdre. Soha nem volt egyetlen egyforma fagylalt se, mint a j6
pszicholégus, beleldtote minden ember lelkébe, és aszerint készitetre
el az egyén dltal Shajtott fagyit. Ki az a pszicholégus? Jaj, szentem,
tudod, az a bdcsi, akihez te is jdrsz, aki a gyégyszert szokea adni.

Nemsokdra hires lett, és mind tobben litogattdk meg. Igen, va-
I6szintleg sok pénzt keresett vele, de tanuljdcok mdr meg végre, a
pénz nem szamit. A fagylaltdrus is azére vélt sikeressé, mert szivbél
csindlta, amivel foglalkozott. Ez volna a tdrténetem tanulsdga, hogy
az is legyen, ha mdr egyszer iskoldban vagyunk.

Mi leszel, ha nagy leszel? Ez van a munkafiizetembe frva.

Sokadszorra tette fel a kérdést az osztdly mdsik felébdl egy fiti.
Téged kérdeztek, fiam, illene felelned. Mutasd, letorlém az dlladon
csorgé nyaladat, igy ni, most mar vdlaszolhatsz.

Ifagylaltérus leszek. Ugyes vagy, ugyis szereted az édeset.

En meg lehetnék angyalka?

Rénézek a kisldny csonka kezére, gorbe hdtdra, hibddzé értelmére
gondolok. Hit persze hogy!

Te leszel, életem, a legszebb angyalka itt a Foldon.
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Dusa Gyura
Esik a hé

Morvai szerkesztd megsejtette az oregséget. Az érzés nem szo-
katlan, felkészitették r4 a magényban malé évei. Természetesnek
vette. Bdr furcsasdgok kiséretében érre, s igy mégis mintegy meg-
lepte. Mir egyre kevesebbet dolgozott, kizben nyugralanul érezte,
hogy még rengeteg tennivaléja van, Mintha dllandéan valami el-
mulasztana. Az étkezésre szdnt idét is pazarlisnak véle. Egyszeri
étkeit sietve fogyasztotta el, megkénnyebbiilten kelt fel az asztal-
t6], és gyorsan elmosta tanyérjdt, evéeszkizér. Hogy minél hama-
ribb elmélyiilten toprenghessen, mit is kellene tenni. Lefekvés
eléte olvas, egyre kevesebbet. A kényvek sem nyijtjik egykori ol-
vasméanyélményei izgalmat, felkavaré mélységeit. Mintha ]élckbcp
megtelt volna. Mintha mindent tudna, ami szdmdra megadaro’tr és
elérhetd. Olyan szovegeknek, melyekkel el6szor taldlkozik, akdrha
mir olvasta volna 8ket, megérzi a lényegér, sejti végso kicsengését.
Nem kotik le, nem szérakozeatjdk, inkdbb untatjdk, feleslegesen
pazarolja rdjuk az idét. Ahogy hajdandn nagyanyja mondta V()!t:
csomér, Pedig nem lankad benne az emésztd tuddsvigy. Csak taldn
dtalakul. Marai napléjiban olvassa, hogy az ir6 naponta kézbe ve-
szi kedvenc konyveit, idegenben is hi a klasszikusokhoz. I*‘(?lcg
esténként rendszeresen olvassa miiveik emlékezetes részletét, fon-
tos szdvegeiket. Az 6 dolga, gondolja Morvai. Taldn az idegenség
miatt, melyben él, feliidiilésbél, feltoleddésbél teszi, ily mdédon él
4t hasznos szellemi er6ket, felidézi stilusa forrdsait, a magyar nyelv-
erd kincseit. Termékeny sékkal, tdpdis vitaminokkal pétyolgatja
tehetségée. Bens sziikséglete az olvasds, az érzékiség tréningje és
hatdsos agytorna, lelki nyugtaté. Morvai egy esszével viaskodott.
Intellekeudlis fejlédése palydjac, gondolkoddsa fvét akarja felvdzol-
ni. Minden nap a tudés — vagy ahogy néha véli: tuddlékos! — szo-
veggel bajlédik, vannak napok, amikor csak néhdny sort, egy-két
révid szakaszt, csenevész bekezdést ir, maskor oldalnyi gondolatot
sziil, szerencsés alkalmakkor akdr két-hdrom lapnyit is. De ahogy
régen, tucatnyi oldalt, egész fejezeteket sosem ir. Csak er(’_Slkédik,
szenved. Nem tudja, mi kinozza: hogy nem képes dolgozni, ahogy
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szeretne, vagy a sajndlat, hogy haszontalanul mdlatja az idét. A
medddség kinja kibirhatatlan, lélekdléen firaszté. Ki kell térnie
beldle! Tehat a varosba indul. A belviros vén utcdin jar, ,gyalogolni
j6”, mondta volt Méricz Zsigmond. A mozgds a szervezet motor-
janak flitdanyaga, j6, ha az emberrel szembejon a valdsdg, a film-
szer(i litvanytomeg a képzelet megtermékenyitéje lehet. S kozben
a gondolat sem 4ll le, fortyog dnmagdban, lustdn kapkod a valé-
sagelemek felé. A térgyi és képi valésdg megelevenedik, a litvany-
kulttira eréi életre kelnek. Morvai a vrosi természet eleven részese
lesz, az dllandé mozgds kicsiny atomja, 6nélléan is kdzds energidk
tartozéka, mint a zubogva forré vizben a buborékok és molekuldk.
A lakdsban csak 6nmaga, az utcdn valaki més is lehet! S hogy esz-
széje gondolatmencte akadozik és szdvete tépett, lyukacsos, mint a
szakadoz6 rétestészta, ez a nyomasztd érzése nem miuilik el, de kissé
megenyhiil és hdteérbe szorul, némileg felenged. Az idé medds
muildsa is természetesebb, bizonytalanabb, mint a kutya vacsordja.
Majd csak lesz valahogy. Februdr mdsodik hetében, torténetiink
napjan délutdn négy dra korill sziirkiilni kezdenek az utcik, s a
vérosra bizonytalanséggal terhes homdly ereszkedik. Az esti fények
kigyulladnak, az érezhetd, 4m kozelr8l sem csipés hidegben esni
kezd a hé. Nem nagy, ritka pelyhekben hull, melyek témege egyre
szaporodik, mint tél elején szokott, kardcsony estéjén, amikor a
csaldd az tinnepi vacsora utdn az ¢jféli misére indul, és a mozgal-
mas utcakon, a ligy héesésben mesebelinek tlinik fel a templomba
igyekv6k halk jirdsa, csendes beszélgetése, hanem apré szemf],
stir(i hétomegek omlenek a sziitke égbél, finoman homokszerd,
bar ligyabb érintésti és puhdbban hiivos havazds kezd8dik, mintha
nagy szemcsés, energikus kdd volna, szél kavarta februdri szimum,
kavargd hévihar, mégis meseszerti. Az egykori ligy héhulldsok ri-
degebb ¢és idegesebb valtozata. Taldn éppen ezért idézi Morvaiban
egykori kardcsonyok emlékét, melyek azdta elmaltak. Nosztalgi-
kus hangulatdban elhatdrozza, hogy betér az olcsé ruhaboltba, a
Second Hand kindlatdban taldlhat valamit, s megveszi. Visrolni
mindig szeretett. Jé érzés sel tolti el, hogy amire sziksége van,
megveszi. Gyakran azt is, amire nincs ugyan sziiksége, de 6romét
szerez magdnak vele, hogy birtokolja. Van valami sajitos erd a bir-
toklds tényében, elégedettséggel tolti el, megnyugtatja. Az éreék
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tulajdonldsa jé 6rom. Korabban, egész életében konyveket vett,
szépirodalmat, elméleti miiveket, tudomdnyos és ismeretterjesztd
irodalmat. Tabbnyire kivincsisigbdl, mohé tudisvigybél, legszi-
vesebben minden ismeretet felhabzsolt volna. Gyakran azért vdsd-
rolt, hogy a mili meglegyen. Jo, ha megvan. Nem olvasta el azon-
nal, inkdbb csak belelapozott, ismerkedett a miivel, mintegy
viszonyt kezdett vele, aztdn a polcra tette a tobbi kdzé, egyszer
majd tiizetesen dttanulmanyozza. De amig ennek eljon az ideje,
addig is kéznél legyen, bdrmikor hozziférhessen. Megnyugtatja,
hogy ott van a kényvespolcon. Almatag dncsaldssal gy vélte, hogy
amenynyiben megyveszi a miivet és yviszonya® van vele, mdr a tar-
talmét is megszerezte, egészében birtokolja. Késébb miitdrgyakat
vett, képeket é szobrokat, népi faragésokat és festett tinyérokat,
anyja tanyérjait idézték fel, ahogy a pitvarban szines sorban légnak
a falon. De fiizeteker és noteszeket is beszerzett, irodai papirt visd-
rolt bé mennyiségben, sok kéziratpapirt, hogy el ne fogyjon. Eszé-
be jutoteak az inséges habords évek, amikor a tiszta papir” foga-
lom volt szdmdra, szedett-vedetr régi falinaptirak lapjainak
hdtuljira jegyzett fel fontos dolgokat, fecnikre irta, melyek azéta
elkallédrak. A ,secondhand’-ben valé vésirldsai véletleniil kez-
dédtek. Kiilon torténet lehetne, mily nagy szerepe van életében a
véletlennek! Felfigyelt az angol feliratra, vildgi fuvallatok, globalis
fzek lengik koriil, hallotta, hogy ,turkdlénak” is hivjdk, de a
,secondhand” szebb, betért, hogy vesz egy nadrégot. Sokdig valo-
gatott a bé kindlatban, potom dron végiil kettét vett, egyiket azon-
nal hordhatta, a mésikat le kellett réviditeni, vadonatdj mindket-
t6. Arleszallitds volt, szinte ingyen kapta meg 8ket. Idegen druk,
feltlint a cégjelzésiik, nagyvildgi mindségi adataik, megérezte rej-
tett egzotikumukat, képzelete belekéstolt valamiféle messzi ide-
genség vardzsaba, melyet megszerez magdnak és birtokol. Az isme-
retlen eredetti anyag titka lehetett, ki és hol varrta 6ket?
Felidézédtek emlékei a hibort utdni nadrigjairél, anyja a térd-
nadragjait toldotta meg mds anyaggal, esctlen, madarijesztdre valé
ruhadarabok lettek, de a kamasznak megfeleld, vasalt él nélkiili
spantallok”. Az Gjonnan vett nadrdgokat mintha divatszalonban
varrtik volna. Legkozelebb zakét vett, és két inget. A j6 mindségli
tweed anyagii kabdt bélésén francia cégjelzés van, bizonyos Jean
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Pierre mihelyébdl vagy gydrabdl vald, a csikos kék ingek szinéhez
hasonlét pedig még nem is ldtott, a mediterrdn tenger meleg opdl-
ia az Ocednok fenyegetd séitétkékjével vegyiilt benne, a jelzésiik
John Baner cégét hirdette. Aruk bagatell, szinte nevetséges. Morvai
rékapott a ,secondhand’-re. Szenvedélyes vasarldsi hébort fogta
el. Zakokat és nadrdgokat vett, meg kész 5ltonyt és szokatlan min-
taju, idegen anyagu ingeket, divatlapok képeihez hasonlékat, pu-
l6vert is néhdnyat. Gondosan iigyelt rd, hogy az olcsé drun euré-

ai és amerikai cégjelzés legyen, de kozel-keleti dolgok is kezébe
akadrak, t6rok és egyiptomi druk, majd dél-amerikai ingek és
skandindv zakék, a multbol maradt ruhdi, 8lednyei mellett 4j eg-
zotikus ruhatdr sorakozott szekrényében. Kiilonféle anyagok és
szokatlan szinek seregszemléje, nemzetkdzi divatkavalkdd, dm
szolid, kimondottan konzervativ értelemben. Bardtainak s a hozza
kozel alléknak cinkos mosoly kiséretében elmondta, hogy ruhdit
nagyvildgi szalonokbél szerzi meg, repiilégépen hozzdk szimdra az
4rut, s mdr el sem kell utaznia a vildgvdrosokba, mert mindeniitt
ismerik a méreteit. De mindezt tréfilkozé beszélgetések alkalmi-
val adta eld, s mindig kedélyes mosoly kiséretében, mert ha ko-
moly arccal s tényként kozdlné, gyanakodva bdmulndnak r4, és
alighanem tit8dotenek vélnék. Morvai hdt az egykori Fejér utcin
a K6 tér felé indult, a Ferencesek terén vadul arcdba csapta a havat
a szél. Majd dtvdgott a Kérhdz utcdn, és alig néhdny perc muldn,
kellemes melegben nevetségesen olcsé ruhadarabok kozt valogat.
Szemiivegét is el6veszi, sorra megnézi a cégjelzéseket, és megalla-
pitja az druk mindségét, Gsszetételét. A mianyagokat nem sziveli,
j6 mindségl szdveteket, gyapot- és gyapjhanyagokat keres. S a
szovetek és kelmék anyagdban érzi az idegenség vardzsdt, tévoli
orszigok és messzi népek kézzel foghaté kozelségét, valamiféle
vonzé nagyvildgi aurdt. Hosszd, szérakoztatd vilogatds sordn,
amely a képzeletbeli, jitékos kalandozds elemeit sem nélkiilozi,
am a felelds mérlegelés fegyelmezett gyakorlatiassdgét is birja, ki-
valasztott egy egészen sotét, Wrangel jelzésti nadrégot meg egy
halvdnykékrdzsaszin drnyalatokban pompdzé csikos inget, mely
nek jelzése egyetlen titokzatos szé: Nautica. Euréval fizet értiik, 1]
anyagi id8szdmitds kezdete! Az iizletbdl kilépve litja magit képze-
letben, ahogy fél 6ra mulva a televizié el6te il Gj sotét nadrigjaban
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és pompds ingében, mit jelenthet a Nautica?, és nézi, ahogy Rex
négylibt rendérfeliigyeld és gazddja, Moser detektiv elfogjdk a
gyilkost, a felsé tizezer sopredékét, a mindenre elszdnt playboyt,
aki a pénzéért meggyilkolta id8s6dé feleségét, bar az asszony sze-
rette Ot.

A végzet kdzdnyére és a sors dlszent természetére utal, hogy
a lelki megrazkddtatdsok, silyukhoz mélté el6zékenységgel nem
jelzik kozeledésitket. Morvai a szerencsés vasirt kovetden, mi-
anyag taskdjdban Wrangel és Nautica, betér a Tesco nagydruhdz-
ba, vacsordt vdsdrol. Felvdgottat, Smlesztett sajtot, joghurtor, kiflit
és tejet, s az este kiilondsségére valé tekintettel két kerek csomag
fiigét, keleti tdjak, andaltziai dombok biblikus gyiimélcsét. Az
druhdzbdl kilépve a klimatizdcids berendezés meleg levegével fiijja
le, majd azonnal a kinti hideg vdgja arcon, végletek valtozatossa-
ga. A virosban fékeelen indulatt desperddéként kalandozik a szél,
bészen szemébe vdgja a porhavat. A szélrézsa minden irdnyaba
vezetnek nyomok a héban. Morvai megérzi, hogy a jobb libin
meglazult a cip8zsindr, majd kioldédik, a nadrdgszdra kortl min-
den lépésénél két hosszti keskeny kigyé kalimpal. Kezében immdr
két tdskdval megdll az embertdmegben. Kériilotte mindenki siet,
rohan, Szent Ldszl6 temploma elétt villamos csilingel, desperadé
szél és szeszélyes hékavargds, porka havak dévaj vihdncol4sa. ..

Kellemetlen érzés, nem feszes a cip8je, egészen laza, mintha
késziilne elrepiilni. A jirda szélén egy beton virdgtarté mellete
hozzéldt, hogy megkdsse a cipézsindrt. Nehézkesen, hosszan pisz-
mog vele, mindkét kezét haszndlja, bar a két tdska a bal csukléjdn
16g, egyszer ugy érzi, mintha meglazulna rajta valami, nem tigyel
14, lekoti nagy igyckezete, a térségen zajlik a forgalom ¢és szeszé-
lyesen kavarog a szél. A zsindr végre kettés csatba rendezddik,
feszesre hiizza, ismét szorit a cipd! J6 érzése visszatér, a Jesensky
utcdban villamosra széll. Képzelete jokedviien csapong, kénnyii-
nek, elégedetten virakozénak érzi magdt. A villamoson a legendds
iré, Szomory Dezsé jut eszébe, és magéban elmosolyodik. Tob-
bet olvasott réla, mint t8le, de A pdrizsi regényt nem felejti el.
Sem az {16 a toronyban cimfi eletra}zat Kellér Andortél. Tisztelte
Szomoryt kovetkezetességéért, és csoddlta bogaraiért. Furcsa szo-
kdsai, g8gos személyessége cldtt elismeréssel adézott. Onzé egyé-
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niség, 4m anndl érdekesebb. Mintha a magablztos alkoté éntuda-
tot testesitené meg. Iréi maganyaban, nagyuri lakdsdban sajdtos
szokdsoknak, végletesen egyéni életérzésnek engedelmeskedik. Vi-
selkedése kihivd, szertartdsosan 6leozik. Keleti ruhdkat, egzotikus
kacabajkdt visel, fején turbdn, magikus pézokat vesz fel és zenei
bitivoletbe temetkezik. Egy vdratlan ldtogaténak éllitélag mezte-
leniil nyit ajtét, beszélik, hogy néha hédolé nék hevernek liba
el8tt. Szenvedélyesen €16 példdja az 6ntdrvény alkoténak, akiben
talzott méltdsdga mellett annyi az esend8ség, a gyermeteg vonds!
Teremt6 bigottsdgdban, mar-mdr szerzetesi magdnyiban komikus
badarsigok foglalkoztat}ak szilkségszertien, hogy ily médon on-
maga lehessen. Morvai igy deriil magdban: a jelek szerint hdt én s
alkoté vagyok! Hazaérve magamra 6ltdm i cuccaimat, Wrangel
nadrdgban és szinpompds Nautica ingben feszitek a televizié elétt,
Rex rendérkutya pompds munkdjdt és Moser feliigyeld zsenidlis
teljesitményét élvezem. Kozben torok fiigét majszolok és kénnyl
vacsoraként joghurtot és egy kiflit fogyasztok, pompds mulatsdg
lesz! Kinéz a villamos ablakdn, figyeli a kavargd héesést, meleg la-
kdsdra gondol, elemi békehangulat, majd ismét a héesés... ,Porka
havak esedeznek, de, hé rem réma...”, didolja elégedetten. Né-
hdny perc milva az el8szobdban 4ll, télikabdtjat készil levetni,
gyanitlan, nem sejt semmit. A bal kezére pillant, s csak egy tdskdt
lat benne, az élelemmel teli Tesco-tdskat. A mdsikat, a vilagoskéket
az Uij cuccal nem ldtja, semmi kétség, kettd helyett egy, hogy lehet
ez? Annyira vdratlan élmény, hogy meg sem lepddik, félreérés,
a jelentését sem fogja fel. Villémcsapés, deriilt égbdl. Megbénult
tudata sem mozdul, ,megdllt az ész”! Felfedezése annyira abszurd,
hogy nem viligos, mit kezdjen vele. Ontudatlanul a semmit birto-
kol)a' Az Ur lehetett ilyen abban a pillanatban, amikor megszélalt
és kimondta: legyen vildgossdg! A mind jobban derengd homily
mélyérdl pislikolni kezd, majd vdratan erdvel feltdr és rdzidul a
felismerés, melytdl panikba esik: elveszitette a masik tdskde! Szinte
lehetetlen, mégis igaz, a kezébdl veszitette el! Els§ érzése a cso-
délkozds, hogyan veszithet el valamit a kezébdl egy mentdlisan
egészséges, felndtt és épeszli ember? Aztdn megyvildgosodik a csa-
pas mérete, villandsszerlien 4téli vesztesége tragikumat, Mélysége
kiszdmithatatlan, stilya mérhetetlen.
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Nem a dolgokrél van sz, a néhdny eurérél, nem az anyagi k-

rosodasrél. Valami a lényébdl kallédott el, dnmagdbdl veszitett el
egy részt. Az elégedettségbdl, ami fogyéban van, az onbizalm4abdl,
mely egyre kevesebb, elveszitett egy szép nagy szeletet — tortasze-
letet — a nyugodt életdrémbadl, amelyben még része lehet. Rop-
pant kétségbeesés fogja el, az Gnmagiban valé csalédds oly 6ridsi
sulya, hogy szinte a tér hatircalansdgéval és az id6 végtelenjével,
tehat az abszoltit semmivel azonos. A hidny teljes és tokéletes fo-
kat sugallja: elveszitette egydltaldn azc a tdskdt? Volt ilyen tdska?
Vagy megbomlé képzeleténck gonosz jétéka az egész? Taldn nem
is volt a vildgoskék tdska, ez valamiféle dobbenetes tudatzavar. S
eszébe jut, voltak olyan pillanatai, amikor arra gondolt, hogy ta-
lin nem épelméjii. Ahogy egykor anyja mondta: ne gondolkozz
annyit, mert megbolondulsz... A pillanat oly vdratlan és annyira
életidegen, hogy Grnek tiinik fel, valamiféle fekete lyuknak, mely
elnyclheti.
A dolgozéban 4ll a vacsoratdskdval, és agy érzi, figyelik. Nézik 6t
a dolgok, a targyak. Szinte kivincsian, virakozéan lesik a konyvel.
A polcokrél sok kanyv nézi, stlyos gondolatokat rejtd, fontos mi-
vek, dsszevdsdrolta éket, egyszer majd szitksége lesz rdjuk. Klasszi-
kus miivek figyeld tomege nézi, melyeket mér soha nem olvas el,
hérom élet kellene hozza, hogy dttanulmanyozza 8ket. A falakrol
olajképek tekintenek ra, jeles mesterek munkdi, kozelick hozz4,
szereti 8ket, mégis mennyire kdzonydsen, részvétlentl varjak, mit
tesz. A korabban elképzelt helyzet, {il a képernyé eldtt és elégedet-
ten figyeli Rex és Moser feliigyelék immar sokadik gy6zelmét, az
idill romokban hever. S mintha helyette, valahol mélyen, a tudat-
alattija bugyrdban felvillanna egy pillanatnyi emlék, a cipézsinér-
jat kot a K& téren, s a bal kezén valamiféle apré mozgast, finom
surlédést érez, mintha csiszna valami, de & a zsinérral bajlédik,
a kett8s csattal bibelédik, nem figyel oda... igen, a taskdt ott és
akkor ejtette el... fél érdval ezel6te toreénhetett. ..

Azéta megtaldlta egy jirékels, hazavitte, taldn éppen probilja
Wrangel nadrdgjdt meg a Nautica inget, éppen jok, mondja ma-
ganak elégedetten. Morvait rettenetes tehetetlenség érzése fogja
el. Latni véli, ahogy egy fiatalember felemeli a tdskic, belenéz és
meggyorsitja lépteit. A tehetetlenség egyben bénultsdg is, ilyen a
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megsemmisiilés eléeti pillanat, a mindennapi elmilds helyzete,
szdmos hasonlé pillanat ilyen életiinkben, taléljiik Sket, mégis
majdnem elpusztitanak. Aztdn a jétékony életosztonel feledteti
veliink, t6bb is veszett Mohdcsndl! De a tiiskéje benntink marad,
mi okozzuk, nem mds szirja belénk, a magunk tiskéje, beliilrél
sziir, olyan t8litk a bensénk, mint egy furcsa siin, tiiskéi befelé
nének, iddk sordn eltokosodnak, mdr nem is sajognak, apré for-
raddsok, gyégyult sebhelyek maradnak, a lemondds hegei. Nem
tarthat sokdig ilyen tiresség, mert elnyelné Morvait. Mintha rejté-
lyes energidk szelleme kurjantana, ismét az életerd!, akdrha a régi
énje sz6lna hatdrozottan, ellentmonddst nem térden, bdr némileg
kétkeddn: nem is biztos, hogy megtaldledk, talin még mindig ott
hever. Kall6dé tdrgy, belepte a hé... vissza kell menni és megnéz-
ni... megbizonyosodni... A kétely dnpusztitd, a bizonytalansig
6l... a csal6dds is jobb, mert lezdrja az ligyet. Kézben 6rdnyi idé
telik el, védekezik lemonddan, valaki elvitte rég. Gydva vagy, ne
légy kényelmes, mondja a belsé hang, ne legyél 6nként vesztes,
ne add meg magad! Eldobott tdska a héban, kit érdekel? Amikor
hajléktalan vagy részeg hever az utcdn, az sem éllit meg senkit.
Megalkuvé lettél, lemondani egyszer(, szillj szembe a véletlennel!
Husz perc, mig visszaérnék, séhajt lemondéan, nagyon firadt va-
gyok, nincs értelme... semminek!

S a hang cstfonddros: egykor nem lett volna gond! De hit. ..
jobb heverni a képernyé eldtt. Oregszel, Morvai... mér csak vesz-
tes lehetsz! Az dntudatlansdg mdsik pillanata, szinte robbandssze-
rd, kapkodva ajtét nyit, rohan a lépcs6kon, mdr villamoson iil,
heves sz¢l kavarja a porhavat. ,,Porka havak esedeznek, de, hé rem
réma...”, didolja magdban, lemondé, de elégedett, nem adta
meg magdt, oktalanul is megteszi, reménytelentil és hidbavaléan
is megteszi, amit lehet. Biztos kudarc, érzi aztdn, bint majd, hogy
visszamentem. Némileg bizott, de nem hitt mdr, valami jatszott
vele, nem tudjuk, mi az, az emberben rejtezik, a kudarc és ko-
zony egyvelege, a belenyugvis k,ényelmesebb, de megaldz, pasz-
szivan is lehet élni, de minek... Erzései és gondolatai viaskodnak,
megragadjak és leteritik egymdst, de megnyugszik kdzben, ez mar
az egyensuly dllapota, a kialakulé belsé béke pillanata, minden
a véletlenen mulik, kett6n 4ll a vdsdr! A véletlentd! flgg, rejeé-
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lyes hatalom, nincsenek torvényei, sem kiszdmithaté esélyei, csak
megjelenési forvméja és kovetkezményei. A villamos nem siet, bar
rohanhatna, a Safdrik téren lldogal, majd a Manderldnal a Kér-
hdz utcdba kanyarodik, adrenalintermé pillanatok. Morvai a be-
tontdmboket nézi, tekintete keres, gonosz szelek sdprik a havat,
egyik tomb mellett tdskaszerd kupacot vél megpillantani. De 13-
tomds is lehet, érzéki csalédds, a vigy és képzelet vizidja. A meg-
allondl emberekbe titkozik, dtcdri magdr a felszdllok kozore, és ro-
han visszafelé. A jardaszigetrdl ldtja a taskds, egy férfi tart arra, mi
lesz, ha felveszi? De tovabbmegy, most egy mdsik tart arrafelé, ha
felvenné, Morvai kénytelen hozzdlépni és azt mondani, én veszi-
tettem el, az enyém! S kivenné a kezéb6l, dsszettizésbe keveredne,
bizonyitéka nincs. Mindenre elszdnt s szinte kétségbeesett, a szive
osszeszorul, s a kovetkezd pillanatban: kezében a tdska! Benne az
ing és a nadr:ig. Nem szeretném tudni, mennyi a vérnyomdsom,
gondolja, szdguld a pulzusom, mint egy versenyld. Betojtam, de
nem adtam meg magam. S a kébor szelek kisoprik beldle a torté-
netet, mdr nincs is jelentdsége. Mire hazaér, emléke is megfakul.
Sotér nadrdgban és tengerszin ingben il a televizié elétt, fiigée
majszol, és Rex éppen a bestidlis gyilkosra veti magdt, még elérte
a torténet végét. Aztdn mds gondjai lesznek, hireket néz. Nagyvi-
ldgi gondok és politikai abszurditdsok érintik, kézéleti gydtrelmek
boszszantjdk, fontosak, mégis egyszeriibbek a tdska torténeténél,
felingerlik, de nem aldzzdk meg, tdlteszi magdt rajtuk. Kibirhatdk.
A dolgozéban meleg nyugalom van, kényvek és képek féthomdly-
ba vesznek, s az ablakon tdl az utcikon hébortos szél fiaj, és porka
havak esedeznek.

FELLINGER KAROLY
Akvarell

a vadonatij

fészekben

tavalyi gallyak

lentrdl a porhadé avarrél
ugyanabbdl az id6bél
ugyanarrél a férdl

a fészekben
idegen gallyak
egy mdsik farol

egy koztes bokorrél

homokszemek
megtapadva hajban
béron és mellkason
akdrcsak a bogdncs

az anyasz(iz meztelen
tapasztalat ldbnyomait

kovetd hofelhsk

a hiiség tolcsérvihardban

csdpogo jégesap
mér-mdr szétagolva
kibet{izve 6rokos jussat
titkait



H. NaGy PETER

Tudomadny és piac

(Hawking — Hypatia)

Egyszer Nathan Myhrvold azt mondta a mesterérél, hogy tobb
konyvet adott el a fizikdrél, mint Madonna a szexrél. Az dssze-
hasonlitds megillja a helyét, hiszen Stephen Hawking (természe-
tesen 6 a mester) Az idd rovid torténete cim( alapmiive nemcsak
megvdltoztatta a bestsellerr8l (és az univerzumrél) kialakult ké-
piinket, hanem azt is bizonyitotta, hogy a tudomidny eladhats,
ha megfelel6 médon tilaljék. Vagyis még a legnehezebben befo-
gadhaté természettudomdnyos kérdésekrdl is irhaté olyan konyv,
amely elegdnsan, érthetéen fogalmazza meg az adott problémakar,
mikézben nem szdmolja fel azok Ssszetettségér. Hawking valéban
mestere a tudomdnynépszer(isitd irodalomnak, amit Az 7dd rovid
torténetének ijabb kiaddsai is maximdlisan alitimasztanak.

A cambridge-i tudés persze bizonyos szempontbél nincs egye-
dil, s itt egy hosszd felsorolds kivetkezhetne azokrél a mivekrél,
melyek az utébbi évtizedekben tovabb gazdagitottdk az emlitett
miifaj hagyomanydt. Egy huszdrvdgdssal azonban nem ezekre
utalnék a tovabbiakban, hanem egy olyan filmre, amely térténel-
mi tdvlatba helyezi azt a magatartdsformit és gondolkoddsmédot,
melyre akdr éppen Hawking lehet az egyik legjobb példa napja-
inkban. Ez a film az Agora; nézziik tehit roviden, mirél is van
szd.

Alejandro Amendbar (rendezd) alkotdsinak cseleckményér a
kovetkezéképpen foglalja 6ssze a produkcié DVD-kiaddsinak
hdtlapja: ,A Rémai Birodalom utolsé napjaiban mindent elsop-
16 ldzadds késziil kitorni, amellyel veszélybe keriil az 6rok tudds
fellegvdra, az alexandriai Kényvtdr. (...) A birodalmi kézpontot
egy éles eszli asztronémus, Hypatia (Rachel Weisz) és tanitvinyai
hivatottak megvédeni. A fesziiltséggel teli cselekményt bonyolitja,
hogy Hypatia két férfi, Orestes (Oscar Isaac) és hi rabszolgija,
Davius (Max Minghella) szerelme kézote 6rlédik. Az elszant és
merész né vezette ellendllds dacdra a civilizdcié elérkezik a végze-
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téhez, és az emberiség torténete visszafordithatatlanul megvalto-
zik.”

Nagyon leegyszertsitve tehdt, és eltekintve a szerelmi konflik-
tustél: Hypatia az elvetemiilt (fanatizdlt) valldsi ideolégidk koze-
pette megprobdlja megmenteni az alexandriai Kényvtdr tir&iks?'—
gét. Ami itt nem mds, mint a tudomdnyos gondolkodds. Hypatia
ugyanis nem hajt fejet az igazolhatatlan tanok elétt, nem hédol
be a fikciéra épiilé hatalomnak, tdntorithatatlanul kitart a gon-
dolkodés szabadsdga mellett. ,Mindéssze” arra a kérdésre keresi a
vélaszt, hogy miért nem stimmel az univerzum Prolemaiosz-féle
modellje. Valami baj van a korplyakkal? Hypatia a film végén ra-
jon a megolddsra: igen, baj van, a bolygok ugyanis nem tokéletes
kér-, hanem ellipszispdlydn mozognak.

Az Agora tehd azzal a lehetSséggel jarszik el, hogy a 4. szd-
zadban egy alexandriai tudésné mar rdjore arra, amic majd 1609-
ben Kepler szamit ki, és tesz kdzzé. A torténet szépsége azonban
nem pusztdn ez, hanem az, ami mogéree van. Hypatidnak ugyanis
chhez a felfedezéshez el kellett vetnie a korrél mint a legrokélete-
sebb sikbeli alakzatrél sz616 mitoszt. Ahogyan tehdt a cselekmény
szintjén elutasitja a valldsi fanatizmust, tgy veti el a kor valldsos
dogmdjdc is (hiszen a kor tokéletességét isteni eredetiinek tartot-
tdk). Megjegyzendd, hogy a bolygdpalydk rejrélyének megolddsa
elképesztd szellemi teljesitmény eredménye, mert bir egyszertinek
téinik (innen a 21. szdzadbol nézve legaldbbis), még Kepler kord-
ban sem timogatta a kultiira, annyira erdsen ¢lt a kor tokéletes-
ségének elve. (Rdaddsul a szabad szemmel megfigyelheté bolygék
palydja alig tér el a kor alakeol.)' Hypatia (illetSleg Kepler) ide
vonatkozé kovetkeztetései tehdt a tudomdnyos megkozelités igazi
diadalaként értékelhetk.

A film misfeld] egy llandé kételyek koze 6rl6d6 figurde mu-
tat be, aki természetesen nem tévedhetetlen. Am pontosan az kii-
lonbozteti meg a kornyezetétdl, hogy tanul a hibdibél, képes a
tévedéseit korrigdlni. Errél a magatartdsrdl Stephen Hawking igy
ir Az idé rovid torténetében: ,Mit tegyen az ember, ha rédobben,
hogy (...) hibdt kévetett el? Egyesck sose ismerik el tévedésiiket,
mindent megtesznek, hogy Gjabb, és esetleg egymasnak is ellent-
mondé érvekkel tdmasszak ald eredeti dllitdsukat. (...) Mésok ki-
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jelentik, hogy mér eredetileg sem tdmogattdk komolyan a helyte-
len nézetet, s ha mégis megtették, az csak azért toreénhetett, hogy
ramutassanak ellentmonddsos voltdra. Szimomra sokkal tisztabb-
nak és jobbnak tinik, ha az ember nyomtatdsban is elismeri, hogy
tévedett.”? Nos, Hypatidt6l sajnos semmilyen irds nem maradt
rank, de Amendbar filmjét nézve biztosak lehetiink benne, hogy
megfelelt volna a Hawking dltal mondottaknak. Rokonlelkek...

De nem csak ebben... 1981-ben egy kozmoldgiai konferencia
utdn a résztvevdket audiencidn fogadta a pdpa, aki azt javasolta a
szakértdknek, hogy ne feszegessék az Osrobbanis kérdésér, mert
az a Teremtés pillanata volt, azaz Isten miive. Hawking igy em-
lékszik vissza az esetre: ,Oriiltem, hogy a pdpa nem tudta, mirdl
tartottam el8addst éppen czen a konferencidn — arrél a lehetdség-
18], hogy a téridd véges ugyan, de hatdrtalan, akkor pedig nincs
kezdete, tehdc a Teremtés pillanata se létezhetett.” A tudés az eset
kapcsin egy igen fontos gondolatot fogalmazott meg, amelynek
lényege, hogy az egyhdz egyszer mdr silyos hibdt kovetett el, ami-
kor Galilei idejében torvénybe prébéle iktatni egy tudomdnyos
kérdést, és kijelentette, hogy a Nap kering a Fold koriil. Az ilyen
jellegli tévedéseket a tudomdny képes leleplezni; akkor is, ha —
mint Hypatia esctében — a vallds igaz tanokként forgalmazza azo-
kat, és megproébalja kisajdtitani a réla valé beszédet.

Tudomadny és vallds kapcsolata szdmos érdekes dilemmat vet
fel, melyekre most nem térnék ki; folytassuk inkdbb az Agoriban
megformalt alak egy kiovetkez6 adottsigdval. Ez elsé kozelitésben
szintén egyszer {igynek tlinik, de nem biztos, hogy az: Hypatia
nd volt... A film éhatatlanul emléket 4llit azoknak a tudés hol-
gyeknek is, akiknek élete 6sszefonédott a tudomdnnyal, de tragi-
kus koriilmények kozote veszeeteék életitket, ezért nem részesiil-
hettek mélt6 elismerésben. Két ilyen esetre utalnék réviden, a sok
kézil. ..

Az 1920-as években Hilde Mangold bekapcsolédott az akko-
ri iddszak legjelentékenyebb embrioldgiai kutatdsdba. Kiillonosen
érzékeny ujjaival képes volt elvégezni egy hihetetlen precizitdst
igényld kisérletet: egy mdsfél milliméter 4emérdjii szalamandra-
embriébdl kicsippentett egy téihegynyi darabot, és dtiiltette azt egy
mésik faj embri6jiba. Meglepé médon az embridk tovibbfejléd-
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tek, az atiiltetett darabkdbdl pedig egy Uj test jote léere, amelynek
megvolt mindene. Vagyis Mangold felfedezte azt a szévetdarabot,
amely képes mds sejteket ravenni arra, hogy egész testszerkezetet
épitsenek fol. Ezt az 6sszes informdciée tartalmazé, rendkiviil fon-
tos régiot azota is organizatornak nevezi az embriolégia. Mangold
meg is frta disszertéciojir a jelenségrél, de sajnos a Nobel-dijat
nem & kapta az eredményekért, Az érrekezés publikildsa elbet
ugyanis Hilde Mangold elhunyt: kigyulladt a konyhai olajtiizhe-
lye. Ezért a Nobel-dijat f8néke, a laboratérium vezetéje vehette 4t
»az organizdtor s annak az embrionalis fejlddésben jatszott szerepe
folfedezéséért” .4

Az 1950-es évek elején Rosalind Franklin a King’s College-ben
kezdett el dolgozni, s részt vett a korszak egyik legjelentékenyebb
felfedezésében. Olyan rontgenfelvételeket sikeriilt készitenie a
DNS molekulaszerkezetérdl, amelyeken vildgosan ldtszott, hogy
a DNS spirdl alaki, hélix. O készitette azt a képet is, amelynek
megtekintése utdn Watson és Crick elhatdroztdk, hogy kidolgoz-
nak egy olyan DNS-modellt, amely &sszeegyeztethetd a rontgen
szerkezetelemzés eredményeivel. A modell 1953-ban megsziiletett,
s ezzel megvalaszolhatévd vale a biolégia egyik kozponti kérdése:
,Nem kertilte ¢l a figyelmiinket, hogy a specidlis pirok, melye-
ket feltételeztiink, masoldsi mechanizmust feltételeznek” — fridk a
szerz6k a Nature folyéiratban publikélt cikkiikben. Megoldédott
tehdt az 6rokitGanyag rejtélye, a gének mdsoléddsi mechanizmu-
sinak mikéntje. Kilenc évvel késébb Watson és Crick dtvehették
a Nobel-dijat, s mivel id6kézben Rosalind Franklin rakban meg-
halt, a harmadik dijat egyik kollégdjdnak fréleék (akinek médszerét
a tud6sné haszndlta).” Watson azéta is emlegeti, hogy ha Rosalind
élt volna, a Nobel-bizottsignak bizony nem lett volna kénnyti
dolga. ..

Nos, Mangold és Franklin tehdt Hypatia utédainak tekinthe-
t6k, de bizonyos szempontbél annak tekintheték azok a tudésok
is, akik — mint Hawking — elfogulatlanul kutatjdk a kozmosz tit-
kait. Az idé rivid torténete egy kis kozmolégiatdreénettel indul,
melyben természetesen széba keriil az ellipszispalyak leirdsanak
hdttere is (Kepler hipotézise). Hawking egy ponton hangsilyozza,
hogy miben ragadhaté meg a tudomanyos gondolkodis lényege:
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»Az elmélet mindaddig érvényben marad, belévetett bizalmunk
mindaddig n6, amig az 0j kisérletek eredményei megfelelnek az
clérejelzéseknek; egyetlen, ellenkezd értelm{l megfigyelés utdn
azonban kénytelenek vagyunk elvetni vagy mddositani tedridn-
kat.”® Erre valéban nem mindenki képes, 4m éppen ez viszi el8re
a tudomdnyt. Ugyanakkor mindez nem jelenti azt, hogy ne vol-
ndnak olyan elméletek, amelyek biztos tuddsrél adnak szimot. Az
cllipszispdlydk hipotézise példdul kidllta az id6 prébdjc, jol illesz-
kedik a megfigyelésekhez.

Ha tovabbolvassuk Az idé révid tirténetét, szembetlinbévé va-
lik egy tovdbbi lényeges mozzanat. Sokan gondoljdk azt a tudo-
ményrél, hogy mivel emberek ,csindljdk”, ezért ugyanigy mi-
kédik, mint bdrmi mas a kultdrdban. Holott ebbél inkdbb az
kovetkezik, hogy a tudomdny eredményei nincsenek kétdbliba
vésve, kismilli6 ellenbrzésen mennek kereszciil, illetve az, hogy
ha valamit az egyik tudés nem fedez fel, megteszi azt egy masik.
Minderre Hawking konyve nemcsak tematikus példak sokasdgdt
hozza, hanem 6sszefiigg magdnak a miinek a kiaddstorténetével is.
Nevezetesen azzal, hogy Az idd rivid tirténete folyamatosan kész
megdjulni: az utébbi években feldjitott és dtdolgozott véltozata
késziilt el (hiszen a fekete lyukak fizikdja vagy a hirelmélet stb. di-
namizal6dé teriiletek), majd megjelent illuszerdlt kiaddsa is, mely
ragyogd képanyaggal szemlélteti a szovegben foglaltakat, s reme-
kil koveti a kultdra szdmos teriiletét érintd vizualitds térnyerését
is. (Ami persze tovdbb néveli az esélyét annak, hogy Hawking
kivélé teljesitménye még tdbb helyre juthasson el, és tobbszorésen
lekdrézhesse Madonndt.)

Valészintileg az eddigiekbdl kideriilt, hogy senkit nem beszél-
nék le arrél, hogy megtekintse az Agora cimi filmet, és hogy ol-
vassa el Ujra Az idd rovid torténetét. Nem allitom, hogy az egyik
nélkiil a masik érthetetlen, de érdemes eljdtszanunk azzal a lehe-
t6séggel, hogy ha Hawkinggal egylittgondolkodhatunk ma, azt
tobbek kézdtr a Hypatia-szerii elméknek kdszonhetjik. Az a mi-
nimum tehdt, hogy ezt észben tartjuk, amikor azzal szembestiliink
nap mint nap, hogy a tudomédny megint diadalt aratott...

"'V6. Simon SINGH: A Nagy Bumm. Minden idék legfontosabb tudomi-
nyos felfedezésénck torténete, ford. Szécsényi-Nagy Gdbor, Park Kényvki-
adé, Bp., 70-77.

2 Stephen HAWKING: Az idi rivid torténete, ford. Molnir Istvin, Egri
Gy6z6, Akkord Kiadé, Bp., 201. (A feldjitoce kiadas illusztrale valtoza-
ta.)

3 Uo., 153.

4 V5. Neil SHUBIN: A belsé hal. Utazds az emberi test 3,5 millidrd éves
mitltjdba, ford. Kéllai Tibor, Vince Kiadé, Bp., 113-115.

5 V3. Claudia EBERHARD-METZGER: Az élet molekuldja. Bevezetés a
genetikdba, ford. Draskéczi Piroska, Tudomdanyok kiskényvtdra 1., Dia-
16g Campus Kiadd, Bp.—DPécs, 34--39.

¢ Stephen HAWKING: 7 m., 25.



HaraszTi MARIA
Nosztalgia

— Veled nem is lehetne lopva szeretkezni — szdlt a férfi, ahogy ott
mentek, kipp-kopp, kipp-kopp, a nydr reggeli koves tton —, olyan
az orgazmusod.

»Miért kéne lopva? Hisz egymdshoz tartozunk, nem?” — gondolta
a lany.

— Azért csuktad be az ablakot? — ennyit kérdezett csak, bar tgyis
tudta a vdlaszt. Nem nézett a férfira, az utat figyelte a 1dba alatt —
egy kissé szégyenkezett, egy kissé biiszke is volt.

— Azére.

— Pedig az a kapusfiilke nincs is olyan kozel.

— Ebben az utcdban éjszaka mindent hallani, mert rettenté a
csond. Es tudod, hogy filelnek...

,Tudom — gondolta a ldny. — De nem birom mdr ezt a bujka-
list, megérjit. Szeretnék veled kézenfogva menni az utcdn, ahogy
amott, a masik varosban, és szeretnék. ..

— Sietniink kell, mar {gy is elkéstem.

A liny megszaporizta [épteit, és beszélni kezdett valami hétkoz-
napi és cseppet sem fontos dologrél, nagy hévvel, hogy elhessintse
kellemetlen érzéseit.

— Ne gesztikulalj! — széle rd a férfi,

— Gesztikuldlok? Nem vettem észre — mondta a liny, és beliil osz-
loppd nétt benne a kétségbeesés. ,,Ha tudndm, hogy mds nének
milyen az orgazmusa, de sose akarsz err8l beszélni. Csak annyit
mondtdl: »Ilyen ndm még nem is volt, akinek ilyen az orgazmu-
sa.« De milyen az az ilyen?! J6-¢ vagy rossz, marmint szimodra.
Igen, kedvesem, tudom, hogy hangos vagyok, mert néha, mikor
foleszmélek, majd megsiiketiilok magamtél. Fogjam be a szdmat,
vagy mit tegyek?” — akarta kérdezni, de csak rdmosolygott egy
ismerdsre, akit a férfi idvozole. — , Emlékszel, amikor... — akarta
kérdezni, de aztdn megint nem szélt. — Azt mondand, érzelgés
vagyok” — gondolta elkeseredetten.

— Délben érted jovok — mondta a férfi. — Elmegyiink ebédelni.
—J6 — mondta a ldny, és hilisan mosolygott a férfira. — Virlak.
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~ De hisz oly kevés elég lenne ahhoz, hogy meg tudjon téged
tartani. A szerelmedet — mondta Erzsék. — Csak jo kell legyen
hozzad, és te birmit megteszel éree, litom. Es ez semmibe se ke-
riilne neki. '

»O j6 — gondolta a ldny. — Es tiirelmes. Es kitart6. Kitartobb n-
lam. Hényszor féladtam volna, megfutamodtam volna mdr rég,
de 8 mindig, mindig meg tud gyézni. Szeretem.”

— Szeretsz-e? Miért szeretsz? — jatszott a férfi.

— Mert olyan randa dég vagy — buijt hozzd a ldny.

~ Randa dog? Undog? — é megesékolta.

— Irigyellek, hogy te megkérdezheted télem — mondra késébb a
liny. — En nem merlek kérdezni.

- Miért? — kérdezte a férfi. A liny csipetnyi félelmet érzett a hang-
jaiban. — Mert nem vagyok beléd szerelmes? En szeretlek, kicsi-
kém, és ez sokkal tartésabb, mint a szerelem.

»Megértem én — gondolta a liny. — Tudom, hogy igazad van, de
ez az egész olyan szérnyen raciondlisnak hat. Olyan jé lenne, ha
szenvedélyesen szeretnél, ha majd megvesznél értem, ha érezném,
hogy kivdnsz, ha...”

— Félek — suttogta.

A férfi ideges let.

~ Vol rd elég idad, hogy ezerszer is meggondold. Ha nem akarod,
mondjad, de ne csinald azr, hogy a célegyenesben visszakozol. ..
LAz orvos is azt mondra: volt ideje meggondolni. Ha elhatdrozta
magdt, akkor most mir ne sitjon — villant a liny agydba. — Mert
akkor veled mi lesz? — t3r6lte a mésik gondolat. — Te erre a lapra
tectél fel mindent... De miért éppen én? Miért velem? Szeret-e,
vagy csak eszkoz vagyok...” — sfrt,

»Megint sir ~ gondolta a férfi. J6 neki. Minden csepp kdnnye
nekem egy tiiske...”

—Jé neked, ha sirsz?

A ldny bélintort.

— Megkdnnyebbiilsz?

~ Igen — suttogta.

~En nem tudok sirni. Bér tudnék. Neked j6, kisirod magad. Ben-
em meg ott marad a tiiske, sokdig, nagyon sokdig. ..

»Megint hiilye vagy — szidta magdr a l4ny. — Miméza. Mintha csak
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te lennél a vildgon. Ertsd meg. Ideges. Beteg. Neked kénnyf: te
hazamehetsz, és azt teszel, amit akarsz. De 6? Megfullad, elmeriil,
ha elengeded...”

Két ujjaval megcsippentette a férfi mellée.

— Hopp! Most kihtiztam — mosolygott rd. Megolelte.

— Te gyermek — mosolyodott el a férfi. Kissé megkonnyebbiilt, de
a keserliség ott maradt a szdja szogletén.

»Mésrészt meg — robogtak tovabb a ldny gondolatai — te itt éled a
viligod, ki tudja, kikkel... ha belegondolok, kiriz a hideg.”

Hobossy Gyura
Szabadok vagyunk?

1982-ben, az akkori kommunista hatalom kitiltott sziilévaros-
ombdl, Dunaszerdahelyrél, és Onok befogadtak. Itt voltam, itt
lehettem, éltem Ersekﬁjvérott kozel hat esztendeig. Voltak j6 és
rossz pillanatok, de nagyon termékeny és tanulsigos évek voleak
ezek.

Megtanultam sok mindent elviselni és sok mindent megbe-
csiilni. Ugy tekinteni a vildgra, hogy az szdimitson, annak legyen
stlya, amit letesz az ember az asztalra, hogy az alkotds, a terem-
tés szdmitson, hogy amit létrehozol, azt ne csupidn 6nmagad
oromére, megelégedésére tedd, hanem magdért a gondolatére,
az eszméére, a kultdrdére, a kozére, ha dgy tetszik, az Istenért!
Holgyeim, uraim, nekem {innep, ha azokra az évekre gondolok.
Kosz6n6m ezt az tinnepet, mint ahogy koszondm a szervez8k-
nek, hogy djra itt lehetek Onokkel, és kozosen iinnepelhetjitk az
1848-as marciusi napokat. Az ezeréves magyar torténelem taldn
legfelemelbb napjait, amikor szegény és gazdag, nemes, polgdr
és paraszt, magyar vagy épp szlovik egyként, nem egymds ellené-
be tudta feltenni a Petdfi 4ltal megfogalmazott kérdést: ,,Rabok
legyiink vagy szabadok?” O, tudom, sok mds kérdés, taldn ennél
még sulyosabbak is megfogalmazddtak akkortdjt. Megfogalmazé-
dott a nemzet 6hajtdsinak 12 pontja, megsziiletett a Nemzeti dal,
Pet6fi, Kossuth, Wesselényi, Jékai, Széchenyi és a tobbi szellemi
nagysig csak Ugy ontottdk magukbdl a szebbnél szebb, orszagot
épité, nemzetmegtarté gondolatokat. Hirdették az anyanyelv
fontossdgdt, az anyanyelven val6 oktatds és igehirdetés megerdsi-
tését. Kiizdoteek a magyar nyelvii tudoményos élet megszildrditd-
sdért, a magyar nyelv(i lap és konyvkiadds természetessé tételéére.
Harcoltak a magyar kozéletért, mert tudedk és hiteék, egy nem-
zet ereje attdl fiigg, mennyire képes a kézos anyanyelven a kdzos
akarat megfogalmazdsdra. Ennek ellenére, tudvdn mindezeket, én
mégis, egy elsé halldsra idejemule, kissé patetikus, anakroniszti-
kus kérdésre keresem a vélasze: ,Rabok legyiink vagy szabadok?”

Kossuthék szabadsdgot hirdettek, igy nem véletlen, hogy el-
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s6ként a politikai nézeteiére a pesti fogdaban raboskodé T4ncsics
Mihdly szabadldbra helyezésér kévetelték. Es a monarchia ren-
dithetetlennek ttind hatalma meghatrilt. Tincsicsot kiengedték.
Petdfi kérdésére utalva probéljuk meg értelmezni azt, hogy egydl-
taldn mi is az a szabadsdg? Mi szabadok vagyunk? Mivel nem tu-
dunk olyan esetr8l, hogy valaki kéziiliink, apdink vagy fiaink ko-
ziil példdul az illavai bortonben raboskodna, mert nem ért egyet
a Radi¢ovd-kormdny politikdjaval, dgy tlinik, szabadok vagyunk.
De a szabadsdgnak sok olvasata van. A lelkiink mélyén, déntéseink
alkalmdval, mindennapi viselkedésiink kézben szabadok vagyunk?

Unnepelni joteiink a forradalmat, amely egyenrangivi tette a
magyart. Nemzetiszin(i kokdrddt tdztiink zakdnkra, hogy emlé-
kezziink és emlékeztessiink a sokakra, az ezrekre, akik a vériiker,
az életiiket adtdk Perednél, Izsindl, Komdromndl, Pozsonyndl
vagy épp itt ErsekUJvamal Emlékezni jottiink azokra az anydk-
ra, akik a kilonb6zd nyertes vagy vesztes csatdkban elvesztették
térjiiket, fiukat, hogy mi, méltatlan utédok szabadok legyiink. Es
akkor most még egyszer kérdem, ha mi itt mindnydjan fdjdalmas,
de mégis felemelé médon megkaptuk a szabadsig lehetdségée, mi
szabadok vagyunk? A szabadsdg drdt el6deink drigdn megfizeték,
éliink vele? Ellink az Isten nagy kegyelmébdl megadatott és a foldi
hatalmassdgoktdél megszerzett jogainkkal? Ha éliink veliik, akkor
miért van az, hogy egyre tobb magyar gyermek jdr szlovék iskol-
ba, miért van az, hogy alig ezren vagy még annyian sem kéreék —
miutdn a torvény lehetdvé tette — neviik visszamagyarositdsit? Mi-
ért van az, hogy otthon magyarul beszéliink, de munkdba menet
nem Uj Sz6t, hanem Novy ¢ast visérolunk, miért van az, hogy a
hivatalokban, a rend8rségen, a postdn, az orvosndl és a munkahe-
lyen sokszor eleve szlovakul szélalunk meg. Mi az a bels§ kényszer,
ami nem engedi, hogy bdtran, természetes médon hasznaljuk 8se-
ink nyelvét. Sokszor ki sem prébéljuk, magyarul nem értenénk-¢
szét. Mintha szégyellnénk Kossuth nyelvét, vagy ,,csupdn” féliink
azt haszndlni, s aki fél, az lehet szabad? Hogy félreértés ne essék,
nem a szlovdk nyelvvel van bajom, vagy a szlovdkokkal szemben
volna valami neheztelnivalém, de az angol, a spanyol, a francia
mindig az anyanyelvén prébal szét érteni a mdsikkal, legyen bér-
hol is a viligban, még itt Szlovikidban is, s ha nem megy, csak
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akkor keres valami mds nyelvet, egy kozosen ismert nyelvet, és
igy van ez jol. Az angol minden esetben angolul kéri ki a sorr, itt,
Ujvdrban is, s ha nem megy vele semmire, csak utdna mondja:
»Prosim si pivo!” Ettdl a magatartdst6l a mi identitdstudatunk, a
mi anyanyelviinkbe vetett hitiink fényévnyi tévolsdgra van. Miért?
Pedig a magyar a vildg egyik leggazdagabb, legnehezebb nyelve.
Tudjuk azt is, hogy minél gazdagabb egy nyelv, anndl gazdagabb,

mélyebb, drnyaltabb a gondolat is. Es ezt a kivételes orokséget,
ezt a nagymamdinkedl, édesanydinkedl kapote felbecsiilhetetlen
kincset akarjuk, hagyjuk elveszejteni? Hamarosan népszdmldlds
lesz Szlovdkidban. Vajon hdnyan fogjdk magyarnak vallani ma-
gukat Rdkdczi Ferenc, Szenci Molndr Albert, Pazmany Péter,
Csontvéry Kosztka Tivadar, Jékai Mér, Vimbéry Armin, Madich
Imre vagy épp itt, Czuczor Gergely, Kassik Lajos sziil6foldjén?
A népszdmldldsi kérdez8biztosok, amikor azt a kérdést fogjdk
feltenni, melyik az elsé nyelv, példdul a hivartali érintkezésben,
vagy mondjuk a munkahelyen, hdnyan fogjak beiratni a magyart?
Az tinnep kotelez. Dicsé elédeink oroksége, hagyomanyunk, kul-
cardnk kotelességeket ré rank. Nem bajhatunk ki a feleldsség alél,
mindnydjunk kozos feleléssége a jové milyensége. Jarjunk jé pél-
dédval elol, ne csak itt az iinneplésben, e zdrt falak kozote, de kint
az utcdn, a hétkéznapokon is. A politikai foglyot, a magyart en-
gedjitk ki lelkiink mélyér6l. Kossuth megilmodta a Duna menti
orszagok unidjdt, és lett beldle egy nagyobb, Eurépa Unid. Pré-
béljunk oriilni neki, és hinni a demokracia erejét, hogy hihessiik
a szabadsdgot. Azt a szabadsdgot, amelyben természetes az el6dok
szokdsainak, kultdrdjénak megérzése, megismerése és tovibb fej-
lesztése, a szabadsdgot, amely nemcsak hogy engedi az anyanyelv
haszndlatdt, de meg is koveteli.

A ’48-as forradalom iizenete, a ,Legyen béke, szabadsdg,
egyetértés és testvériség!” hassa dt sziviinket, lelkiinket, és hit-
tel teli szivvel vivjuk meg sajdt belsé forradalmainkat; és ha tgy
érezzitk sok-sok vesztes csatdt kell is elszenvedniink, akkor se
adjuk fel. Most immdron nem én, hanem a két legnagyobb ma-
gyar hazafi, Kossuth és bzcdlcnyj kér Onokesl, 6rokbefogadist!
(Elhangzott Ersekrgmmtt, mdreins 15-én)



Koncsor LAszLo
Radobbenés

Oldédni kezd az dlmom.

Szemem még zdrva.
Ki kellene menni, gondolom,

de inkdbb ne, mert megzavarndlak.

Atnyfllok, hogy megérintselek,
mint mindig,

de nincs ott a kezed.

Szemhéjam folpattan, odanézek,
s ldtom, lires az dgyad.
Radsbbenek: hisz elmentél,
harom hete zdrtdk rdd a koporsét.
Kihtlt 4gyadat simogatom meg,
kezem hiivos lepedédon hagyom,
és elbég6bm magam.

Kovaics ArTiLa
Géppisztoly és Koran:

Erdszak és dzibdd
a palesztin iszlim mozgalmaknal

Osszehasonlitd valldstéreénet tanszék
Comenius Egyetem, Pozsony

JAlldh a célunk, a Préféra a példaképiink, a Kordn az alkotma-
nyunk: a dzsihdd az utunk, és a haldl az All#boz vezetd tton ki-
vansagaink beteljesiilése” hangzik a palesztin Hamdsz mozgalom
egyik jol ismert jelszava. Felvetédik a kérdés, mennyire jellemzd
ez a jelszd, valamint hogy a palesztin iszlam mozgalmak gyediil az
erészakot tartjik-e az Gn. palesztin kérdés megolddsinak. A va-
lasz taldn kicsit bonyolultabb lehet, mint az elsére egyértelmiinek
tlinhet.

Az erészak maga egy valldstdl sem idegen, és minden vallds
mir a keletkezésekor vagy késdbb a torténeti fejlédése folyaman
szembesiil az erészak kezelésének, ill. felhasznalisdnak dilemma-
javal. Fokozottan igaz ez a vallds egyes elemeit egy radikélis po-
litikai ideoldgidban Gjraegyesitd, a valldsi szinezetet nemegyszer
figyelemre mélté pragmatizmussal fel-, ill. kihaszndlé és azt a sajdt
céljai érdekében nagyban 4téreelmezd, ill. dtformdlé mozgalmak,
partok, frakciok esetében. Az iszlim esetében szinte iskolapélddi
ennek a palesztin radikdlis mozgalmak elsésorban a Hamdsz és a
palesztin iszldm dzsihdd.?

A palesztin iszldim mozgalmak gyokerei

A Hamdsz az egyik leghatalabb a szdmos palesztin szervezet ko-
26tt.3 Az Iszldm ellendlldsi mozgalom (Harakar al-muqawwama
al-iszldmija) formdlisan csak az elsd intifiddval sziiletik meg a szer-
vezet alapokménydnak (mithdg)® 1988-es megjelenterésével. De
ezt a deklardcior egy hosszas fejlédés elézte meg. A Hamdsznak is,
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mint annyi mds radikalis iszldm szervezetnek, a Muszlim Testvé-
rek Térsasdgiban (Dzsamd at al-ichwdn al-muszlimin) keresend8k
a gyokerei. Ennek az 1928-ban Haszan al-Bann4’ 4ltal az egyip-
tomi Iszmdilijdban alapitott szervezetnek az eszméi mar a XX.
szdzad 30-as éveiben cljutottak az akkori brit manddtum alatt 1ét-
rejott Palesztindba. Tortént ez pedig néhdny, féleg az al-Azharon
tanulé palesztin fiatal révén, akik 1945 oktéberében Haifiban
megalakitottdk a szervezet palesztin részlegée.’ A Hamdsz szem-
pontjdbél donté fordulat volt Izrael 4llam 1948-as megalakuldsa,
mikor menekiiltek nagy tomegei 4rasztottdk el — tobbek kozote
— az egyiptomi fennhatdsdg ald keriile Gdzai dvezetet. Ezek ko-
ziil a palesztin menekiiltek koziil keriiltek ki az ,iszldm ellendllds”
(mugawwama iszldmija) késébbi témegbdzisa és vezetd rétege is.
Kéztiik a legjelent8sebb kétségkiviil a Hamidsz késébbi ,szellemi
vezetbje” és mentora Ahmad Jdszin sejk (1937-2004),°

A Hamidsz létrejoteét és fejlddésée az alapité személye és tevé-
kenysége messzemenden meghatdrozta egészen annak 2004-es
meggyilkoldsdig, de nem kis mértékben még azutdn is. Jdszin egy
Askelén melletti faluban ldtta meg a napvildgot 1937-ban egy
mérsékelten tehetds paraszti csalddban. A csaldd 1949 tavaszén
emigrdle a Gdzai Gvezetbe, és a palesztin tdrténetirdsban csak ,a
Katasztréta” (an-Nakba)’ néven ismert Izrael 4llam megalakuldss-
hoz és a palesztinok tomeges és részben erdszakos kitelepitésével
kapcsolatos eseménysorozat mély benyomadst tettek az akkor 12
éves Ahmadra. A menekiilttdborban eltdltoee nehéz gyermekkor
valamint az iskolai évek alatt 8t ért radikélis iszldm propaganda
hatdsara mdr kordn a palesztin kérdés iszldm megolddsdnak el-
kotelezett hivévé tetrék. Fzt a kezd8dd iszldm aktivista életpd-
lydt még az a szerencsétlen baleset sem torte ketté, ami az ifja
Ahmadot 16 évesen érte, és élete végéig kerekes székhez kototte.
S6t, ez a testi fogyatékossdg még megsokszorozta a lelkesedését,
szorgalmasan ldtogatta az Isteni Egység Térsasdgdt (Dzsam‘iat at-
tawhid), egy Kordn-olvasé onképzdkor iiléseit. Tanulmanyainak
befejeztével Kordn- ¢és hittantandrként folytatta tevékenységét a
Dzsabalfja menekiilttdborban. Ott érte az egyiptomi kormdnynak
a Muszlim Testvériséget stjté megtorldshullima 1965-ben. Bor-
tonbe keriilt, és onnan, paradox médon, az 1967-es izraeli bevo-
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nuldssal (,a Kudarc”, an-Naksza) szabadult. Az izraeli megszéllas
és a 70-es évek az iszldm mozgalom 4ltaldnos fellendiilését hozta
Gézaban. Az izraeli hatésdgok az iszldm palesztin szervezetekben
a PFSZ lehetséges ellenzékér léttdk, ezért nemhogy nem géroltdk
azok fejlédését és mitkodését, de még — nemritkdn anyagilag is
—tdmogattdk is azt. 1973-ban Jdszin sejk és mdsok megalapitottdk
a gdzai Iszlim Kozpontot (al-Madzsma* al-iszldmi), amit 1978-ban
az Iszldm Egyetem (al-Dzsdmi‘a al-iszldmija) létrehozésa kovetett.
Ez a két intézmény vdle a Jaszin sejk és kovetdi dleal kialakitotr
radikdlis iszldm hitszénokok és az azok dltal mtikédtetett alapitvi-
nyi mecsetek koré szervezdds laza, de jél miikodé hdlézatrendszer
kozpontjava.

Az intifdda kitorésének eléestéjén a Jdszin sejk dltal vezetett
iszldm mozgalom mondhatta magidénak az egyetlen jol miikods
és kiterjedt palesztin infrastruketirdt az Izrael dltal megszillt te-
rilleteken. Ekkor a Jdszin sejk 4ltal vezetett szervezeti struktiira
négy szegmensbd! dllt: az elsdt ,a sejkek” alkottdk, a misodikat az
tgynevezett ,valldsi aktivistdk”, a harmadikat az iszlim szakmai-
és civil szervezetek képvisel8i, a negyediket pedig az egyes helyi
szervezetek tagjai. A sejkek éliikon Jdszinnal a mozgalom vezeté-
séért és ideologidjdére feleltek, és vezették a szervezet konzultdcids
testilletét (madzslisz as-sird). Az intifdda kitrésekor megalakult
a szervezet beliigyi és kiiliigyi, valamint katonai részlege, az “Izz
ad-Din al-Qasszdm mdrtir brigddok (Katdib as-sahid “lzz ad-Din
al-Qasszdm).

A Hamdsz ideoldgidja elészor a szervezet alaptorvényében fo-
galmazédott meg, amit az intifida kezdetén publikdlt a szervezet.
Ebben megfogalmazza azokat az alapelveket, amelyek megha-
tdroztdk a mozgalom alapvetd ideolégidjit. E szerint a Hamdsz
siszldm ellendlldsi mozgalom, amelyik semmi mds palesztin
mozgalomra sem hasonlit, csak Alléhnak tartozik felelésséggel,
az iszldimot életmédnak tekinti. A [Hamdsz] célja, hogy kitlizze
az iszldm zdszlajit egész Palesztina felett”.® Az alaptorvény a jo-
vendé muszlim Palesztindt iszldm alapitvdnyként (wagf) képze-
li el, amire tdrekedni minden muszlim valldsi kotelessége (fard)
akdr a fegyveres harc (dzsihdd bi 5-sajf) estkozével is. ,A Hamdsz
magasra fogja emelni az iszldm egység zdszlajit, és igyckezni
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fog a Kordn és a szunna érvényesitésére” Az elsd intifiida alact
a szervezet igyekezett érvényr szerezni ezeknek az alapelveknek.
Az 1993-as palesztin—izraeli béketdrgyaldsokkal véget ért az elsé
intifidda; a Hamdsz nem fogadta el a békefolyamatot'’, hanem
taktikde vdltoztatore és megkezdédéie az ,5ngyilkos merényletek”
idGszaka.'' 2000 oktéberében Ariel Saronnak a Templom-hegyen
(Moria [ Hardm as-sarif) tett litogatdsa utdn kitére a mdsodik
al-Agsd intifida, ami a Hamdsz dleal folytatotr erészakkampiny
eddig sosem litott elharapédzdsihoz vezetett. A masodik incifiida
ot éve alate (2000-2005) a Hamdsz mintegy félszdz ,ongyilkos
merényletet” és szdmralan mds fegyveres akci6t kévetett el, s vi-
laszul az izraeli hatésdgok a szervezet mintegy széz tagjdt és ve-
zetjér 6lték meg, koztik 2004, marcius 22-én Ahmnad Jszin
sejket is, majd alig hdrom héttel késébb a szervezet vj, elsdsza-
mu vezet$jét, dr. ‘Abd al-°Aziz ar-Rantiszit.”> Azéta a mozgalmat
Gézdban a pragmatikus mérsékeltként ismert dr. Mahmud az-
Zahhdr irdnyitja, mig a Damaszkuszban székel$ politikai szirny
a radikdlis Khalid Mas<dl vezetése alate 411" A mozgalom Mas<l
dleal vezeterr minél inkdbb radikalizdlédé politikai szdrnydval
parhuzamosan, illetve helyette Gdzdban kialakult egy, elsésorban
Zahhir & a jelenlegi palesztin miniszterelnsk, Iszm4sil Hannija
dltal fémjelzetr, pragmatikusabb politikai platform, amely aztin
a 2000. janudri vélaszrdsok eléee dlle 6ssze a Viltozds és Reform
(at-Taghajjir wa 'IIszlih) koaliciés tomoriilésben.'* Toy a Hamdsz
gdzai tevékenységének hangslyai fokozatosan az erdszakrél a po-
litikumra tevédore dt. Ezzel pdrhuzamosan a szervezet radikélis
szdrnya Damaszkuszban Mas<dl és a szervezet volt ammdni re-
zidense, Muhammad Nazzdl"® kériil osszpontosult. Erdsen be-
folydsolta ezt a sziriai csoport radikalizdléddsa vendéglét6iknak
[zracllel szemben képviselt, megalkuvdst nem ismer8 politikja,
valamint a libanoni Hizballdh siita mozgalommal fenntartott
szivélyes viszonyuk is. Mig a Hamdsz politikai szirnyin beliil az
ij ezredév a jelentds viltozdsok jegyében telt, addig a Qasszdm
brigddokat, illetve a szervezet mds fegyveres testiileteir kikeriil-
ték a szervezeti dralakitdsok. A fegyveres szervezetek miikddése
tovébbra is konspirativ alapokon 4dll, és hagyomdnyosan a legra-
dikdlisabb véleményt képviseli a mozgalmon beliil.
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Ez az éltaldnos radikalizdl6dds fokozottan érvényes az Iszlim
dzsibddra. Ez a masodik szam, deklardltan is a radikdlis iszldm
politikai ideolégia alapjain nyugvé szervezet, teljes nevén Az
iszldm dzsihdd mozgalom Palesztindban (Harakat al-dzsihid al-
iszldmi fi Filasztin), a Hamdsztdl eltéréen egy sokkal kisseb, de an-
ndl radikélisabb tomegbdzist és ideolégidt magdénak mondhats,
konspirativ alapokon nyugvé és kompromisszumokat nem ismerd
csoport. Gyokerei szintén a Muszlim testvériségben keresend8k, a
Hamadsztdl, ill. més szervezetekedl az els intifdda eldestéjén kiils-
niilt el, és az ‘Abd al-“Aziz ‘Awda scjk és dr. Fathi as-Siqdqf alapi-
totta Iszldm dzsihdd (Dzsibdd al-iszlimi) és a 60. -as és 70. -es évek
forduléjdn a hebroni radikdlis sejk, Asz’ad Bajjud at-Tamim{ ala-
pitotta A szent hdz iszldm dzsihddja (al-Dzsibdd al-iszlimi al-Bajt
al-muqaddasz) mozgalmakbdl alakule ki.'s A Hizballdh, ill. mas
radikdlis si‘ita mozgalmak és az irdni iszldm forradalom eszméivel
erésen szimpatizdlé mozgalmat Sigdqi 1995-6s mdltai meggyil-
koldsa utdn a Damaszkuszban székel6 Ramaddn cAbdalldh Salldh
és a hebroni Abdalldh as-Sdmf sejk vezetik. A szervezet fegyveres
szarnydt a Jeruzsdlem egység (Szardjd al-Qudsz) alkotja.

Mirtiromsdg, ,,ongyilkos merényletek”, er8szak és dzihdd

A palesztin és az egész arab, ill. iszldm kozvéleményt elevenen
foglalkoztatja az 6ngyilkos merényletek, ill. ahogy a radikdlis isz-
lam politikai zsargon fogalmaz, a ,,mértir cselekmények” (‘amalijdr
isgtishddija) problémakére. Persze nemcsak a palesztin radikalis
iszldm mozgalmakhoz kitheték az ilyesfajta cselekedetek.”

Maga a mértiromsdg (sihdda) fogalma mér a Kordnban is nyo-
mon kovethetd (2:157, 169, 195; 3:169-170; 47:4-6), és az elsé
mdrtirok (sahid, pl. subadd) Mohamed préféta tirsai kéziil ke-
ritltek ki. A fogalom legszélesebb értelmezése szerint sahid az, aki
az iszldm hitvalldssal (suhdda) az ajkdn hal meg. A sziikebb értel-
mezés szerint azonban a sahid elsésorban az a muszlim, aki ,az
iszlam tigye” érdekében (,Alldh atjdn”, f7 sabil Alldh) leli haldlit.
A gyakorlatban ez sok mindent jelenthet. Martirnak szimitanak
az idegen agresszid, a palesztin esetben pl. az izraeli biztonsdgi
er6k (a palesztin radikdlis széhasznélatban ,cionista megsz4ll6
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er8K”,  gquwwdt tahlilija sahjinija) Gn. célzott timaddsainak 4l-
dozatai és az utcai 9sszecsapdsok drtatlan vagy kevésbé 4rraclan
dldozatai ugyanigy, mint azok akik, ,aktiv igyekezetet” (a dzsibdd
legszélesebb értelmezése) fejtenek ki az iszldm valds vagy véle érde-
kében. Ezek a martirjeloltek (isztisahddijin) a mudzsibidok, akik
a fegyveres dasibdd (dzsihdd bi sz-szajf) Gtjdn jarnak, és hajlandék
ezért az dlraluk igaznak tartott tigyére feldldozni akdr az életiiket
is. Sziikséges azonban leszdgezni, hogy ez egy nagyon érzékeny
és sokat vitatott kérdéskodr, mivel a ,nemes onfeldldozdst” (fidd)
nem konny( elvilasztani az egyszertt dngyilkossdgtol (intihdr), s
ez utébbit az iszldm hagyomany egyértelmiien elutasitja. Persze
a tobbségi elutasitis mellett mindig akadnak olyan iszlam vallasi
tekintélyek, akik készségesen legitiméljdk a palesztin és mds radi-
kélis iszlam aktivistdk ongyilkos akcidit a mdrtirsdg cselekedetei-
ként."® A mérvadé iszldm hagyomdny szerint a sabid-mudzsdihid-
istasahddinak a kovetkezd feltételeknek kell megfelelnie: az iszldm
tigyével szembeni feltétlen odaadds, nagykorisdg, testi és lelki
egészség, szabad elhatdrozds; a mdrtirjeloltnek bizeositania kell
csalidja anyagi és erkolcsi jovéjér.”?

Kivételesen fontos szerepet jdtszik a mdrtiromsdg a siita isz-
lamban, ahol a szent imdmok féként Huszein példdjat tekintik
mérvadénak. A mai radikélis iszldim gondolatkor — akdr si‘ita, akdr
szunnita — szintén ebben az értelmezésben gyokerezik. Az elsé on-
gyilkos merényletek a térségben nem véletlentil a libanoni Amal
és Hizballdih mozgalmakhoz kdtheték. Egyes elemzék kozvetlen
osszetliggést ldtnak ezen libanoni szervezetek tevékenysége és a
Hamisz, 1l Iszlam dzsibdd hasonlé akciéi kozote. Bizonyitékként
a radikalis palesztin mozgalmak vezetSinek az izraeli hatésdgok
ltali Libanonba valé kitoloncoldsit hozzdk fel a 90. -es évek ele-
jén, akik ott a Hizballdh szives vendégszeretete mellett megismer-
kedtek volna a hasonld akcidk részleteivel is, és a hazatértitk utdn
megkezdték a hasonlé irdnyu tevékenységiiket. Ez vezetett aztdn
az er6szakhullam elharapédzdsédhoz a térségben, féleg az 1994-es
hebroni mészdrlds utdn, ami aztdn a mdsodik, al-Agszd intifdda
alatt csticsosodott ki, amikor 2001 augusztusa és 2005 jaliusa ko-
zott mintegy 250 ilyen akcié tortént. A mirtirjeldltek altaliban
férfiak, de a palesztin radikdlis szervezetek killonésen biiszkék néi
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martirjaikra®® és a palesztin teriiletcken, f6ként Gdzdban egyfajta
ymartirkultusz” alakult ki az elmult két évtizedben.?!

Kilétdsok és jovoképek

A 2006-0s janudri palesztin vdlasztdsok, amelyek utin a
Hamdsz alakitott kormdnyt, egy id6re véget vetett az er8szaknak.
A mozgalom mdr a vilasztasok eléte, 2005 nyaran hatdrt szabott
az er6szak alkalmazdsinak, megsztintek a bomba- és rakétacdma-
désok, és a Hamdsz egyoldalt stratégiai fegyversziinetet (hudna)
hirdetett. De ez az erdszakmentes intermezzo nem tarthatott tdl
sokd. Miutdn Izrael és a Nyugat, de mds palesztin frakciok is ka-
tegorikusan elutasitottik a Hamdsz alakitotta kormdnyt és a vele
folytatandé lehetséges egyiitemiikddést, megint az erdszak keriilt
az_elétérbe. Az izolacionista politika a mozgalom radikdlisai-
nak meger6sodéséhez vezetett. A fegyveres frakcidk, valamint a
Hamdsz Khalid Masl vezette radikalis politikai szdrnya gy6zeek
a pragmatikus megold4sok hivei felett, amit kézvetleniil kovetett
az izraeli erék 2006-0s nydri — a libanonival parhuzamos — gdzai
offenzivdja, majd 2007-ben a Fatah-Hamisz polgirhibori s végiil
a Gdzai 6vezet elleni blokdd.

Ezeknek eredményeképpen megint csak az erdszak keriile el8-
térbe. Mind a Gdzdban uralkodé Hamdsz, mind az ott miikods,
a Hamdsszal is rivalizal6 kisebb dzibddista vagy més radikalis cso-
portok’ az er6szakot részesitették elényben. Ez a stratégia azutdn
a 2008-2009-es massziv és brutdlis izraeli katonai offenzivihoz
vezetett, amely bdr a legnagyobb és legpusztitébb volt a maga
nemében, mégsem eredményezte a palesztin iszlim mozgalmak
erdszakorientdle stratégidjanak végée. Epp ellenkezéleg, sok ad-
dig jelentékeelen csoport radikélis iszldm hadsereggé avanzslr,
majd a Hamisz volt az a csoportosulds, amely szintén erdszakot
alkalmazva véger vetett ezeknek az al-Qd'ida iltal ihletett radiké-
lisok tevékenységeinek. Aztdn a Hamdsz megint strarégidr valtott,
¢s a 2009-es hdborti utani blokddtérési kisérletekkel — pl. az al-
Marmara vezere tdrok flotta tragédidja — rarkitore hektikus id-
szakban visszatért a kompromisszumkeresés titjdra. Ez vezetett a
legtijabb, 2011 tavaszin megkétotr palesztin nemzeti kibékiilés-
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hez, ami visszadllitotta a Hamdsz és a Fatah koze 2007-ben meg-
bomlott palesztin egységet.

Ez az 4j helyzet 4j stratégidkat, igy az erdszak 0j megitélésée is
jelentheti a legjelentdsebb palesztin iszlim mozgalom miikodésé-
ben, s bar t6bb mint valészin(i, hogy a Hamdsz sosem mond le tel-
jesen az erészakrdl mint legitim politikai eszkozrdl, azt az aktudlis
politikai viszonyok déntik el, hogy az erészakot mellékviginyra
terel§ mérsékelt-pragmatikus irdnyzat vagy a militdnsok és radi-
kalisok keriilnek majd f5lénybe. Ami a palesztin Iszldm dzsibddor
illeti, ott a véltoz4s legkisebb jelei sem mutatkoznak, szdmukra az
egyetlen legitim ttnak tovdbbra is csak az erészak mutatkozik.

' Eredetiben: ,,Alldh ghdjdtund, ar-raszil za‘imund, al-Qur'dn dustirund
al-dzsibdd szivdtund, al-mawt fi szabil Alldh qasdund”, megtaldlhaté a
szervezet alaptdrvényében” (mithdyg) is. Lisd: Mithdq al-Harakat al-
mugqawwama l-iszldmija (Hamisz) Filasztin, 1409. muhafram 1. H., 1.,
fejezet, 9. paragrafus. A dokumentum hivatalos angol nyelvii forditdsd-
nak kiaddsa: ,Charter of the Islamic Resistance Movement (Hamas) of
Palestine”, Journal of Palestine Studies, vol. 22 no. 4 (Summer 1993),
122-124.

2 Az erészak valldsi értelmezéseirdl az iszlam radikalizmusban l4sd: BAR,
Shmuel, “The Religious Sources of Islamic Terrorism”, Policy Review, no.
125 (June & July 2004), 27-37.

3 A szervezettel foglalkozé fontosabb munkak: AL-BARGHUTHI, fjéd,
al-Harakat al-iszlimija al-filasstinija wa ‘n-nizdm al-dlami I-dzsadid (A
paleszein iszldm mozgalom és az ] vildgrend), al-Quds, Passia 1992;
RASHAD, Ahmad, Hamas Palestinian Politics with an Islamic Hue,
Anandale, United Association for Studies and Research, 1993; ABU-
AMR, Ziad, Islamic Fundamentalism in the West Bank and Gaza: Moslim
Brotherhood and Islamic Jibad, Bloomington-Indianapolis, Indiana
University Press, 1994; AHMAD, Hisham H., From Religious Salvation
to Political Transformation: The Rise qf Hamas in Palestinian Society,
Jerusalem, PASSIA, 1994; AL-HURUB, Chilid, Hamdsz: al-fikr wa
l-mumarrasza asz-szijdsziia (Hamész: politikai gondolkodds és gyakor-
lat) Bajrat, Mu'asszasz li-dirdszdt filasztinija, 1996; LITVAK, Meir, The
Islamization of Palestinian Identity: The Case of Hamas, Tel Aviv, Moshe
Dayan Center Middle Eastern and African Studies - Data and Analysis
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Series, 1997; MISHAL, Shaul & SELA, Avraham, Hamas: A Bebavioral
Profile, Tel Aviv, Tel Aviv University — The Tami Steinmetz Center for
Peace Research 1997; NUSSE, Andrea, Muslin Palestine: The 1deology of
Hamas, Amsterdam, Harwood Academic Publishers, 1998; MUSLIH,
Muhammad, 7he Foreign Policy of Hamas, New York, Council on Foreign
Relations, 2000; KOVACS, Attila, ,,Between Nationalism and Islamic
Fundamentalism: Some Aspects of Hamas Movement / Medzi nacio-
nalizmom a islamskym fundamentalizmom: niektoré aspekty hnutia
Hamis®, Medzindrodné otdzky, vol. 11, no. 1 (2002), 65-79; KOVACS,
Attila, ,Hamdsz a XXI. szdzad kiiszobén. Egy palesztin radikdlis mozga-
lom kihivdsai a modern kor kihivisaira”, In: DOBROVITS, Mihaly (ed.),
Az elbkeld idegen, Dunaszerdahely, Lilium Aurum, 2006, 114-129,

i Mithdgq harakar al-muqdwwama l-iszldmija (Hamisz), Filasztin, 1409.
muharram 1. H.

3 Lésd: ASZ-SZIBAl, Muhammad, a/-lkhwin al-muszlimin 7 Filasztin
(A Muszlim testvériség Palesztindban), h.n., Dér al-nadhir, 1985, 12-18;
AL-UBAJDL, Dzamal, Dzsamd‘ar al-ikhwin al-muszlimin f; *I-Urdunn
wa Filasztin (A Muszlim testvérek tdrsasiga Jorddnidban és Palesztind-

ban), “Ammdn, k. n., 1991, 14-19.

¢ A részletes életrajzhoz ldsd: ABU-AMR, Ziad, »ohaykh Ahmad Yasin
and the Origins of Hamas”, In: APPELBY, R. Scott (ed.), Spokesmen
for the Despised: Fundamentalist Leaders of the Middle East, Chicago,
University of Chicago Press 1997, 225-256; CADWAN, °Acif, as-Sajkh
Ahmad Jdszin, hajdtubu wa dzsibidubu (Ahmad Jészin sejk élete és har-
ca), Bajt Hdntn, al-Dzsdmica al-iszldmija, 1991.

7 KOVACS, Attila, ,Katastrofa a isldmské alternativy ndvratu®, Socidlni
studia, Special Issue: Displacement, no. 2 (2004), 171-181.

¥ Mithdq harakat al-muqawwama l-iszlimija (Hamdsz), 1. fejezet, 2. pa-
ragrafus.

? Ibid,
10 Lasd: MILTON-EDWARDS, Bevetley, ,Political Islam in Palestine

inan Environment of Peace?”, Third World Quarterly, vol. 17 no. 2 (June
1996), 199-225 o.; MILTON-EDWARDS, Beverley & CROOKE,
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Alistair, “Elusive Ingredient: Hamas and the Peace Process’, Journal o
Palestine Studies, vol. 33 no. 4 (Summer 2004), 39-52 o.; NUSSE, And-
rea, Op. cit., 125-140 o.

" Az elsére 1993. szeptember 14. -én keriile sor. A témdhoz ldsd:
ISRAELI, Raphael, ,Islamikaze and their Significance”, Terrorism and
Political Violence, vol. 9 no. 3 (Atumn 1997), 96-121 o.; MOGHA-
DAM, Assaf, Suicide Bombings in the Israeli-Palestinian Conflict: A Con-
ceptual Framework, Fletcher School of Law and Diplomacy - Tufts Uni-
versity, 2002; KHASHAN, Hilal, “Collective Palestinian Frustration
and Suicide Bombings”, Third World Quarterly, vol. 24 no. 6 (2003),
1049-1067 o.; BLOOM, Mia M., “Palestinian Suicide Bombing: Pub-
lic Support, Market Share, and Outbidding”, Political Science Quarrerly,
vol. 119 no. 1 (2004), 61-88; ESPOSITO, Michelle K., , The al-Aq-
sa Intifada: Military Operations, Suicide Attacks, Assassinations, and
Losses in the First Four Years”, Journal of Palestine Studies, vol. 34 no. 2
(Winter 2005), 103-110.

12 A fontosabb meggyilkolt mds Humdsz vezet8k: Mahmid Abti Handd
(2001. november 23.), Szalah Sihdda (2002. jalius 22.), mindketten
a Qasszam brigddok vezetdi, valamint Iszmd<il Abu Sanab (2003. au-
gusztus 22.) a politikai vezetdk koziil. A teljes listdt 1dsd: ESPOSITO,
Michelle K., Op. cir., 111-122.

13 Lisd: HROUB, Khaled, “Hamas after Shaykh Yasin and Rantisi”,
Journal of Palestine Studies, vol. 33 no. 4 (Summer 2004), 21-38.

' A mozgalom vélasztdsi programja: al-Barndmidzs al-intikhdbi al-gdima
at-Taghajjir wa I-Iszldh li-intikhdbdrt al-madzslisz ar-tisvi‘{ al-filasztini (A
Viltozis és Reform tdmériilés valasztdsi program a Palesztin torvény-
hozé tandcsba), h. n., Harakat al-muqawwama al-iszlimija — Hamdsz,
2006; a Hamdsznak a vilasztdshoz valé viszonydrél: LANGOHR, Vick-
ie, ,Of Islamists and Ballot Boxes: Rethinking the Relationship between
Islamism and Electoral Politics®, International Journal of Middle Eastern
Studies, vol. 33 no. 4 (November2001), 591-610; HILAL, Jamil, “Prob-
lematizing Democracy in Palestine”, Comparative Studies of South Asia,
Africa and the Middle East, vol. 23 nos. 1-2 (2003), 163-172; DAR-
WISH, Adel, “The Palestinian Elections: The Triumph of Moderation”,
Palestine-Israel Journal, vol. 11 no. 3-4 (2004/2005), 100-103; OMER,
Mohammed, ,Hamas Scores Majorities in Gaza Municipal Council
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Elections”, The Washington Report on Middle Eastern Affairs, vol. 24 no.
5 (July 2005), 14.

15 A Hamdszt 1999-ben a jorddn hatésigok ldtvanyos kériilmények ko-
zott kiutasitottdk a hdsimita kirdlysdghél. Lisd: KUMARASWAMY, P
R., “The Jordan-Hamas Divorce”, Middle East Intelligence Bulletin, vol.
3 no. 8 (2001), 3-8.

16 A mozgalomrdl sz616 alapvetd munka: HATINA, Meir, Islam and Sal-
vation in Palestine: The Islamic Jibad Movement, Syracuse, Syracuse Uni-
versity Press (The Moshe Dayan Center for Middle Eastern and African
Studies), 2001. Lisd még: ABU AMR, Ziad, Islamic Fundamentalism in
the West Bank and Gaza: Muslim Brotherhood and Islamic [ihad, Bloo-
mington — Indianapolis, Indiana Universty Press, 1994; MILTON-
EDWARDS, Beverly, Islamic Politics in Palestine, London — New York,
1996.

7' A téma gazdag irodalmabdl a palesztin vonatkozdst irdsok koziil a
legfontosabbak: MOGHADAM, Assaf, Suicide Bombings in the Israeli-
Palestinian Conflict: A Conceptual Framework, Fleicher School of Law
and Diplomacy at Tufts University, 2002; ISRAELI, Raphael, ,Isla-
mikaze and their Significance”, Terrorism and Political Violence, vol. 9
no. 3 (Atumn 1997), 96-121; PAPE, Robert A., “The Strategic Logic
of Suicide Terrorism”, American Political Science Review, vol. 97 no. 3
(August 2003), 1-19; BEIT-HALLAHMI, Benjamin, “The Return of
Martyrdom: Honour, Death and Immortality”, Totalitarian Movements
& Political Religions, vol. 4 no. 3 (Winter 2003), 11-34; STRENSKI,
Ivan, ,Sacrifice, Gift, and Social Logic of Muslim "Human Bombs’ ”,
Terrorism and Political Violence, vol. 15 no. 3 (Autnumn 2003), 1-34;
KUSHNER, Harvey W., “Suicide Bombers: Business as Usual”, Studies
in Conflict & Terrorism, vol. 19 (1996), 329-337; KHASHAN, Hilal,
“Collective Palestinian Frustration and Suicide Bombings”, 7hird World
Quarterly, vol. 24 no. 6 (2003), 1049-1067; COOK, David, “The Im-
plications of “Martyrdom Operations” for Contemporary Islam”, Jour-
nal of Religious Ethics, vol. 32 no.1 (2004), 129-151; MALKA, Haim,
“Maust Innocents Die? The Islamic Debate over Suicide Actacks”, Middle
East Quarterly, vol. 10 no. 2 (Spring 2003), 19-28; EUBEN, Roxanne
L., “Killing (for) Politics. Jihad, Martyrdoom, and Political Action”,
Political Theory, vol. 30 no. 1 (February 2002), 4-35; GOVRIN, Mi-
chal, “Martyrs or Survivors? Thoughts on the Mythical Dimension of
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the Story War”, Partisan Review, vol. 70 no. 2 (Spring 2003), 274-297;
BERKO, Anat & EREZ, Edna, “’Ordinary People’ and "Death Work’:
Palestinian Suicide Bombers as Victimizers and Victims”, Violence and
Victims, vol. 20 no. 6 (December 2005), 603-623; KOVACS Attila,
SSubadi', Cesty palestinskych ,,muéenikpv“ na druhy svet®, In: KOVAC,
Milan & KOVACS Acila & PODOLINSKA, Tatiana (eds.), Cesty na
druby svet, Bratislava, CERES, 2005, 148-170.

18 Péld4ul a radikalis iszlim hitszénok Juszuf al-Qaradawi, ldsd: , The
Qaradawi Fatwas”, Middle East Quarterly, vol. 11 no. 2. (Summer
2004), 78-80.

Y AL-LUHAJDAN, Sza‘id, al-Dzsihdd fi ‘I-iszldm bajna ‘t-talab wa
d-difi (A dzsihdd az iszldmban az aktiv igyekezet és védelem kozotr),
Rijéd, Dir al-liwd, 1978, 58.

20 ISRAELI, Raphael, ,,Palestinian Women: The Quest for a Voice in the
Public Square Though ‘Islamikaze Martyrdom’ “, Térrorism and Politi-
cal Violence, vol. 16 no. 1 (Spring 2004), 66-96; HAMMER, Juliane,
“Prayer, Hijab and the Intifada: The Influence of the Islamic Movement
on Palestinian Women”, Islam and Christian—Muslim Relations, vol. 11
no. 3 (October 2000), pp. 299-320

ZIV KOVACS Attila, “Hrdinovia z plagétov a z grafficov®, Anthropos -
Casopis pre humdnne a socidine poznanie, no. 3 (2005), 21-24.

2 Pl, az Gn. Iszlim hadserege (Dzsajs al-iszldm), a Kozosség hadserege

(Dzsajs al-umma), az Igazhivék hadserege (Dzsajs al-muimin) és a Népi
ellendllds csoportjai (Dzsamd‘at al-mugdwwama as-sa‘abija).
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KoposOcz GABOR

z

»Isten hatalmas verse a teremtett Vildg
A szakralitds mint megtart6 és megtisztité erd
Nagy Gdspdr kései koltészetében

»Személyisége, miivészete tisztasdgot sugdroz és kovetel” — irja
Nagy Gdsparr6l monografusa, Gérombei Andrds. Amikor tehdr a
koled szakralitasardl beszéliink, elsésorban és mindenekeldtt a tisz-
tasdgdra gondolunk. Nagy Gdspdr esetében ez az emberi, erkélcsi,
miivészi és gondolati tisztasdgot jelenti. Mintegy eleget téve a pél-
daadé koltbeldd testamentumdnak (,tisztdnak a tisztdt érizzitk meg
és oltalmazzuk az iddben”), valamint a sziiléi hdz és a pannonhalmi
szellemiség 4ltal kondiciondlt evangéliumi Gizenetnek: , Tiszta szivet
teremts bennem, és az erds lelket djitsd meg bennem!”

,Ha Nagy Géspdr koltészetére gondolunk, egytttal egy hajlitha-
tatlan és példdzatosan kivetkezetes erkolesi magatartdsra is gondo-
lunk. Kivételes jellem volt” — mondja az életmii avatott ismerdje,
Pécsi Gydrgyi. Magam is azt vallom, hogy a tanulhatatlan talen-
tumokkal rendelkez, elhivottsdggal és elhivatottsdggal megéldote
Nagy Géspar egészen kiilonleges tiineményként ragyog azon a csil-
lagtérképen, amit egyetemes és kortdrs magyar irodalomnak hivunk.
Amikor tanulhatatlan talentumokrél beszélek, akkor a kimagaslé
koledi tehetségen tdl az érzelmi intelligencidra, az erkolesi érzékre és
a személyiség alapmotivaltsdgdt meghatdrozo keresztényi értékrend-
re gondolok leginkdbb. A Nagy Géspdrrdl alkotott mivészi-embe-
ri portré ezdltal keltheti sokakban a sértetlenill ép, a példaszertien
egész, vagyis a hamleti médon integer lirai személyiség képzetét.

A koltét palyakezdésétdl jol ismerd Vasy Géza a Czine Mihaly-dij
dtaddsakor elhangzott lauddci6jaban (2006. szept. 28.) alkat, sors és
toreénelem Osszefliggéseird! szolvan kéeségkiviil a lényegrél beszél:
»Nagy Gdspér sziiletett koltd, akinek az istenek azt rendeleék, hogy
a Parnasszus letaszithatatlan lakéja legyen.(...) Bérbaltavirrdl in-
dulva, Pannonhalma szellemiségét magdba sziva tudatosult benne,
hogy malt nélkil nincs se jelen, se jov6.(...) Nagy Gaspart 1968, a
csehszlovdkiai megszallds végérvényesen felndteé tette, s mar ekkor
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eldontétee, hogy nem lehet csak koled.(...) Nagy Gdspdr a megha-
misitott toreénelemkép idején felldzadt a toreénelemsziinet ellen, és
a cenzira id8szakdban kereste a sajtészabadsigot.(...) Ezére vale ok-
téber koltdjévé. Pontosabban: oktober igézetében november kéltdje
lett: a vérbefojtds, a megtorlds, a kotclezd feledtetés és felejeés évti-
zedeinek krénikds koltdje.(...) Olyan tant, aki tobbszordsen érzi
dnmaga felel8sségét: az igazat ki kell mondania a legviddmabb ba-
rakk zsarnoksdgdrdl.(...) 1990 6ta jovéképe, reménye egyre inkdbb
eszmében, idedban, hitben taldl fogddzot; a betlehemi jdszol min-
den szalmaszdla a reményt kozvetiti. (...) Nagy Gdspdr életmiive is
¢kes példdja annak, hogy az esztétikailag megformdlt mi etikumot
is kozvet{t.”?

Az ,evidencidlis értékekben, erkélesi axiémdkban” gondolkodé
koltd szdmdra ,a koltészet toretlen gerincek kopogtatdsa”, ezért az-
tdn a versirds erkdlesi kérdés, miként a székimondds is az. Fs ha a
koltészet barmi oknidl fogva hallgat a lényegrdl, akkor a még oly
omnipotens nyelv is vajmi keveset ér. A koltd pedig a teremtés rend-
jében rdosztott szerepét s feladatdt megtagadva méltatlannd vlik
arra, hogy koltdnek neveztessék. A hetvenes évektd] gazdagon sorji-
z6 s mindvégig makuldtlan tisztasigot sugdrz6 ars poeticak is ezt td-
masztjak ald: ,Lefokozott sziviieknek/ valami szabaditét mondani/
a kapulk alatt//(...) kell valami szabaditét mondani/ a kapuk alatt/
mieldte tompdn becsukédnak” (Szabadités mondani); ,irni/ a sz6
egyetemes sulytalansdgi dllapotdban//(...) hinni/ a mérleg kristdly-
krisztusdban// halni/ redukélt idében folszabaditva a lelket/ élni/
dtzubogni az Gsszes szennycsatornal cserepes torkdn” (Heétparancso-
lat); ,Hogy fényesednck az erzakak'/ammt élesednek a kések,/ de a
félelmes penge-arzendlt/ kicsorbithatja az E N E K.// Aki a félelmen
tili tarcomdny/ dalokra elszint kélyke, jol tudja miért e foldi 4gy/
s miért a csillagok — f6lotte.” (Félelmen wili...); A tehetség sem-
mi, elronthatd, elpazarolhatd./ Ami az egész életben szdmit, az a
jellem.”/ Tanulom ezt Magétdl nemes tr holtdban is/ ahogy éltében
a testtartds bdror egyenesét/(...) ldm Cogito Gr — éppen hisz év
utdn — most mar bizonyosség/ hogy a haldl mindent elrendez6 geo-
metuaja szerint/ a hiiség és jellem palhuzamosal beérik egymdst..
Amen.” (Zbigniew Herbert emlékére); ... és él kebelemben annyl
fuggetlenségi vdgy/ mely midén kell, ha nem is feliil,/ de legaldbb
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kiviil tud ragadni a pdrtok g6zkorén’/ olvasom téli, zimankéds na-
pokon/ a Korkivinatokbél Kemény Zsigmond uram/ szigord dér-
mogéseit. .. s kicsit folmelegszem,/ hogy 1dm, mennyivel bélcsebb,/
mint a mai ilyen meg amolyan/’gyijté sajtészovétnek’.../ Meg is
rettenck: hol élek én most,/ farsangolé homaly-erdében?,/ és milyen
sziirke, alacsony ég alatt?/ ahol a napvildgot is tdn lekapcsoltdk/ a
vén Eurépa-flitteres els6 bélozok...?” (Kiviil a farsangi korikin).

A hatdrozott értékrenddel és gazdag poétikai eszkozedrral bird
kolesi vildg hatalmas dilemmdkkal szembesiilt a rendszervaltozds
idején és az utdna kovetkezd években. Nem kis dicséret, hogy a biz-
vast rendkivitlinek, sét példdtlannak mondhatd idészakban is t6-
retleniil helyt tudott 4llni; emberként és magyarként is hii maradt
onnon eszményeihez és a mindenkori magyar progresszié példasze-
rli alakjaihoz. Koltészetét ekkor két fontos élmény- és érzékenység-
forma uralja: a kozosségi feleldsségérzet motivdlta kozosségi verseké
és egyre nagyobb mértékben és sokféle véltozatban a létfilozéfiai
szamvetéseké. A kordokumentumként és kdzérzetjelentésként is ol-
vashaté mivek kolt6i énje a hamleti tipusi lirai személyiség Nagy
Lészléndl is megfigyelhetd integritdsdval és etikai szigordval mutat
rokonsdgot. Ennek megfelelden az drulds, hazugsdg, a maszatolds és
a kollektfv amnézia (s mindezek konyortelen kritikdja) igen fontos
jellemzdje az ekkortdjt szilletett miveknek. A rendszervéltozds fur-
csa koreogrifidji éveiben ugyanis a mar-médr eufdrikus vdrakozdst
nagy-nagy kidbrandulds és csalédottsdg kovette. Nagy Gdspir az il-
[tzidvesztésnek, a sokszorosan megcesifolt hiteknek és meghazudrole
reményeknek is hitelesen adott hangot. A Fislgs ébrenlétem cimii ko-
tet (1993) afféle lirai naploként mutatja be a rendszervdltozds ano-
malidit, a hatalmi versengés és politikai acsarkodds nyomdn leépiild
és kitiresedé emberi kapcsolatokat (Foljegyzés; Az dtlelkesiilt tarto-
mdny; Mdjus meddé felhéi alats; Ragaza’w/e az tin. puba diktatira
emlek/eonyveb l). A Magyar /mmcsony cimi vers Antall Jézsef siratd-
ja, melyben a megbecsiilés és a fdjdalom mellett a megrendiiltséget
ellenpontozé ironikus, szimon kér gesztus is jelen van. Azoknak
cimezve, akik mindent megtettek, »— bedobtak ezeregy gancsot -/
hogy siettessék elestét!” Az A/om—ﬂppendzx a 93-as esztendbhioz cimill
versben a kéltd az dlom segitségével emelkedik f6liil a kor szennyes-
ségén: ,...hagyd meg Uram/ havadnak dlmomban-/ esését/ tétova
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hulldsdt/ szép vonulgatdsit/ erdeid hatdrdn/ hogy mindent takarjon/
maga vildgoljon/ sebesiilt Foldednek/ egyediil lehessen/ Menny-bi-
zonyossiga/ add meg Uram/ add meg/ ébredésig essen.”

A kolt8 egyik legkedvesebb koteteként szdmon tartott  Tudom,
nagy nydri délutan lesz (1998) verseinek is egyik kézponti moti-
vuma az erkdlcsi romlottsdg, kiilondsen az ércelmiség felelétlen és
méltatlan viselkedése. ,Ki fecsegésbe/ ki hallgatdsba/ menekil” ~
mondja a két versben megfogalmazott lidelet (Versek egymds kozr,
Nem ismered). A kotetnek erkdlcsi, eszmei szempontbdl is egyik leg-
fontosabb darabja az dnerdsitd vallomisként folfoghaté Magamtsl
féltem cim(i vers: \Magamtdl féltem eleitél fogva.../ magamtdl/ és
soha senki mdstSl/ a magamba valé szérny(i némuldst6l//(...) Uram
— bér rendesen vakulgatok —/ kegyelmedbdl talin marad beliil/ a 13-
tds/ s kiviil — ha {gy akarod —/ a kegyetlen nézés.” A tobbféle magyar
irodalmi elézménnyel parbeszédet folytaté kdltemény utolsé stréfi-
janak Fennvaléra hagyatkozé szelid vallomésa erdsen emlékeztet A
Fiti napldjabsl zdré sordra: ,mig a szem €l ldtni kell fele-Bartaim!”.
A kegyetlen nézés a tisztdnldeds és az erkolesi megitélés programjde
is jelenti. Ennck imdba foglaldsa azt jelzi, hogy Nagy Gaspar versvi-
ldgdban a kozéleti cselekvések, illetve kiizdelmek is a szakralis igény-
nek és vildgtorvénynek rendelddnek ald. Az Esztergomi apokrif cimii
kettds portré is e magatartds jegyében értelmezhetd. A haldlrusdjac
vivé Balassi Balint szavaival sz616 és Nagy Ldszl6 azonos élménykor-
ben fogant versével dialogizélé gyonyorii imddsag a szolgélat elvér és
az Istenre hagyatkozds aldzatdt egyszerre fejezi ki: ,katondd voltam
itt/ angyalaid kiirtszavin/ tdborodba megtérek”.?

Az Ezredvilts, siivii évek (2003) kotetben A vak litnok monoldgia
félelmetes alakoskoddsnak, nagy szinjdtéknak latja és littatja a mai
kort. A vak litnok folytatja a monoldgor — az €l6z6 vers ikerdarabja-
ként — szinte végeldthatatlanul sorolja a pélforduldsok, a cégéracfes-
tések, az dnmegtagaddsok és dltaldban a felejteni tudds példdit, hi-
szen ,hihetetleniil nagy és tdvlatos/ a mi metamorfézis-kultirdnk”.
Ezekben a jellemhibdkat és emberi gyengeségeket leleplezé mivek-
ben az ironikus és szarkasztikus hangvétel a koltd legfébb fegyvere.
Nagy Gasparnak sajit értékrendje szerint kellett szembesiilnie azzal
is, hogy évtizedeken 4t minden Iépését tigynokok figyelék, min-
den megnyilvdnuldsdt jegyezték és jelentették. Az egykori tigyno-
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kok, bestigok és meghizdik még csak erkdlesi megrovist sem kaprak.
Szigordan titkos dllambiztonsdgi barlangrajz cimi kompoziciéjiban
ezzel a tdrsadalmar megoszt6 és lelkeker mérgezd problémdval vet
szdmot.

A rendszerviltozds utdni magyar torténelem legsilyosabb te-
hertétele és legnagyobb rikfenéje ugyanis a bestigo- és ligynoklis-
tik folyamatos, szisztematikus kiszivirogtatdsa és ennek destrukedv,
koznyugalmat rombolé hatdsa az emberi kapcsolatokban, illetve a
tdrsadalmi és kulturdlis kozéletben. A hdrom taldlomra kiragadott
példa (Tar Sandor, Szabé Istvdn, Szildgyi Domokos) természetesen
csak a jéghegy csticsét jelzi. A szekrénybdl vératlanul kizuhané és
miltat megmdsité csontvdzakat persze nemcsak a magas kultdra
vildgdban, hanem a sajit kdrnyezetiinkben, példinak okdért a mun-
kahelyiinkon is ismerhetiink. Jelen sorok ir6javal egyiitt gondolom
sokan meglepddnének, ha torvény adta jogukkal élve kikérnék a ré-
Juk 52616 akedkar a Torténeti Hivatalbél, Eletutak és emberi kapeso-
latok egész sora keriilhetne ezdlaal teljesen tjszer(i megvildgitdsba.
Bizonyos nagy hatalmi urak és Grnék esetében utélagosan értelmet
nyernének (értheévé vilndnak) a meredek fvii palyik, méltaclanul
betoledte pozicidk, zsiros dlldsok, érdemrelen kitiinterések, vezerdi
beosztdssal valé sorozatos és kovetkezmények nélkiili visszaélések,
a torvénytelenség hatdrdt sirold, sét azt kimeritd botranyos csele-
kedetek. S mindezek ismeretében taldn Nagy Géspar bizonyos ver-
seit, a fentebb emlitettek mellete példdul az Elskésziiler az imdhoz
ciml kélteményt is masfajta konnotdciéval, érvényesebb jelentés-
sel, pontosabb hangstlyokkal fogadhatndnk be. Utobbi verset teljes
egészében idézem: ,Mondj egy imdr értitk/ mert nagyon is tudtdk/
hogy mit cselekszenek/ kit figyelnek/ kit jelentenek/ és mennyiért/
bar nagyon nehéz/ az Sklendezést visszatartanod/ hiszen a hihetet-
len tartomédnyban/ fantdzidtlan fedénevekkel/ mdsute meg befeke-
titett/ letakart évott-védett nevekkel/ 8k vannak ott/ akikrél azért
nem hitted volna el/ s akikré] persze mégis tudtad/ hogy tébbnyire
gyonge rongyok/ (ez most igy tilzds)/ ergo: nem nem igy igaz/ csak
sejtetted inkdbb)/ amikor mdr lehetett/ minden kockdzat nélkiil/
akkor a szabadsdg bajnokaiként/ oly harsdnyan kiabdltal/ mdr ezért
is gyant foghattdl volna/ s mi mindenre jogot formaltak/ még arra
is talin/ hogy te kérj téliik bocsénatot/ ... most mégis/ mondj ér-
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tiik egy imat/ (megérdemlik)/ rdjuk fér nagyon!” Az undorral vegyes
csalédottsdgot evangéliumi gesztusokkal ellenpontozé mialkotds
nyelvi minimalizdltsiga, feszes formarendje és lebirhatatlan débbe-
nete csondes eszmélkedésre és mértékeartd reflexivitdsra készteti az
olvasét.

A kilencvenes években Nagy Gdspdr létfilozéfiai kélteményeiben
folerésodik a mér kordbbi verseiben is viszonylag gyakran megjelend
— haldlélmény. ,A meghal4s aktusa, az emberi létformabél egy mé-
sik, teljesebb vildgba valé 4ttlinés lesz a vers tdrgya. Szembenézd, vi-
rakoz6, elégikus vallomésai (Tisdom, nagy nydri délutdn lesz; Amikor
vége; Még szeretném elnapolni; H-versek) ezt aleendd élményt, drdmai
pillanatot jérjak kériil. Nem 6nkinzéak s nem ldzadbak e versek, ha-
nem a metafizikai végtelenség tuddsdnak a beldtdsai és elfogadisai.”s
A kolté hangja éppen ezért nem tragikus, hanem elégikus; olykor
ironikus, 6nironikus, jétékos, konnyed hangiitést is megenged - {rja
az ide tartozé versekrél Gorombei Andrds. A viltozatos hangvétel
és sokféle partitdra szerint felépiild, konfessziondlis mélységekben
mozgd szamaddsok iizenete szdmos létfilozofiai tanulsiggal szolgil.
A haldl azon tdl, hogy foldi fogalmak szerint nullira redukdlja az
ember szabadsigfokdt, 4t is lenditi a meghalét egy masik, bizonyo-
san tdgasabb, félelem nélkiili dimenzidba, mintegy jévitételként
azért, hogy a porhiivelyébdl tdvozé lélek a lehetd legnagyobb 4rat
fizeti, vagyis meghal amiatt, hogy valahdny évig a véges vildgban
emberként élhetett az emberek kozott. Nagy Gaspdr egyik kiilono-
sen emlékezetes, nyolcvanas évek végén sziiletert artiszeikus szépségli
verse (Ot fonn) ezt az élményt a metafizikai tévlat tobbletével fejezi
ki: ,,Szabad vagyok mar/ mindencktdl/ bardtaimtél/ ellenségeimesl/
akik ha vesztem/ is akarjik/ a beborult égre/ nevem frjdk/ s eljovok
onnan/ esének hénak/ vigasztalanokat/ vigasztalénak/ az ég sziirke
lapjdn/ ott fonn — tlin6dém/ mennyei betiikén.”

Nagy Gaspar az 1998 mdrciusdtél 2003 mérciusdig {rt szdz versét Fz-
redvdltd, siirii évek cimmel foglalta kotetbe. Ezt a koteter 6t esztendd
lirai napléjaként olvashatjuk. Az 1998. marcius 15. ddtumot visels
Valahol drokké Ggy 41l ennek a kotetnek az élén, mint tobb kéteté-
ben a kiemelt mottévers. Besugdrozza az egész versvildgot, a szabad-
sdg értéke mellett tesz tanuségot: ,Valahol mindig eltiinik/ valahol
mindig megtaldljdk/ valahol mindig temetik/ valahol mindig ex-
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humaljak// és// 6rokké nekiink szegezik/ 6rokké fényes ellenpélda/
orokké rajtunk keresik/ 5r6kké mégis bennem ¢l ma!” A koled el6z6
kotetében is hangstlyos léthlozofiai érdeklédés itt egyre tobbszor
az emberlét végs6 kérdéseinck vizsgdlatdt jelent. Barmirdl szél, a
Jétezés egésze fel8l szemléli azt. Versvildgdban ,Isten hatalmas verse/
a teremtett Vildg” (Isten kolteménye). Nagy Géspdrnak természetes
torekvése az, hogy ott legyen az 6 grafitpora Isten hatalmas kolte-
ményében, ,akdr csak egyetlen beti hurkdban is”.”  Nagy Gdspar
koltészetét dthatja a megvéltds fényének, a mély hitnek a miszeéri-
uma. Ennek az élménynek egyik kilonosen emlékezetes szépségii
darabja a Tijkép — téli maddr — kikitdvel cimii vers, melynelk lirai
szitudciéja a kdzvetlen szemlélettd] tdgul a bibliai motivumokig. A
hatalmas télben, orvenylo héesésben egy biiszke fenyd hajladozik:
s magos tetejében/ csiingd tobozokbél/ jégesap huzalokbdl/ thlevél
alombél/ épiilt drbockosdr/ kardcsonyi fészek/ mintha volna jészol//
angyalok vigydzta/ madarak tanydja/ éghez kozel es6/ isteni kikoto/
ki ne is vagjatok/ el ne cstfitsatok/ fejszés herédesek!” Ez az érték-
6v6 magatartds mindvégig jellemzi Nagy Gdspdr kolészerér.®

Az Ezredvdlts, siirii évek kotet fokuszaban két nagy kompozicid,
a Symphonia Ungarorum és a Hulldmzd vizeken kereszr 4ll. ,Mind-
ketté azt tandsitja, hogy a magyar torténelemben hatalmas meg-
tarté és Oszt6nzé emberi magatartdsériékek vannak. A Symphonia
Ungarorum a mai magyar koltészetbd! egy ideje hidnyz6 nagy, ko-
76sségi 6da, millenniumi szdmvetés, Szokolay Sdndor millenniumi
szimfénidjinak szdvegkdnyve.” A mi alcime: Szent Istvdn és Szent
Gellért emlékezete. A kozds alkotdst a keresztény magyar allam fenn-
alldsdnak ezredik évforduléjanak tisztelerére 2000. janudr 3-dn mu-
tatedk be a Magyar Allami Operahdz tinnepi hangversenyén. (Hét
évvel késébb Nagy Gdspar napra pontosan ezen a napon hunyt el.)
A Symphonia Ungarorum ikerpdrja a Konig Rébertnek ajdnlott, az
& miiveitdl ihletett tizenkét részes kompozicid, a Hulldmzd vizeken
keresst, szintén toreénelmi szimvetés. ,Lirai szitudcidja szerint a kol-
t8t a grafikus torténelmiinket idézd képei segitik ahhoz, hogy mul-
tunk példdibdl meritsen hitet és erdt. Koltdi tandsagrétel ez a mi a
kereszténység magyarsdgot megtart6 értékér6l.”'? Gorémbei Andrds
érrelmezésében a nehezen definidlhaté miifaju ciklus tengelyében
az a meggy8z8doteség, illetve létbizonyossag all, hogy ,ameddig egy
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harang sz6l/ és a tdjban 4ll kdkereszt/ Isten addig ott araszol/ ladi-
kodban s veled evez”. A tizenkét versbél és tizenkét lindmetszet-
bél allé kompoziciébél 50 szimozott példdnyban gydnyori mappa
késziilt 2000 mdjusiban, melyhez Vers — kép — kiltemény cimmel
Szakolczay Lajos irt versszerlien tordelt, ihletett, értelmezé elészét.

A Sdrfelirar (2007) cimii posztumusz kdtetben a szentségek ko-
z6tt (Isten, angyal, menny, élet, haldl) egészen kivételes helyet foglal
el 1956 és a Szent Korona. Nagy Géspdr utolsé palyaszakaszdnak
két versvonulata (H-ciklus, illetve az Utdkor versfizér) a haldlkos-
zelség szorongaté helyzetében vett szdmot személyiség és kdzdsség
legalapvetdbb dilemmdival, mds versek pedig (Oktéber végi tiszta
ldngok; Fényli arcok és tiikirképek; Amikor a Duna korondt cipelf) a
nemzeti torténelem és 6nazonossig legfontosabb és legszakralisabb
szimbdlumait tematizdlva erdsitik dnbecsiilésiinket, erkolcsi-szelle-
mi megujuldsba, illetve egy magasabb mindséget képvisel6 Magyar-
orszdgba vetett hitiinket.

Nagy Giéspdr Kossuth-dijas koltdt 1956 szelleme pélyakezdé-
se 6ta fogva tartja, lirdjanak jelentékeny része ebbél a témakérbél
szarmazik. Néhdny évvel ezel6tt megjelent, viszonylag sziik korben
ismert kotete (...nem szabad feledNI..! versek — 1956 lithatatlan
emlékmiivének talapzatdra, Piski Kiadé, Budapest, 2002) csaknem
nyolcvan, a forradalom eseményeihez kapcsolédd, illetve annak
szellemében késziilt verset tartalmaz. Nagy Gdspdr a versek mind-
egyikében a torténelmi amnézidval, az Sssznépi multfelejtéssel és
kedélyes kozonnyel dacolva a nemzet énvédelmi reflexére, illetve
mentélis egészségére helyezi a hangstlyt.

A tisztasdgot sugdrzé és tisztasdgot koveteld” versek sordban ki-
tiintetett szerepet t6lt be a gydszmise rendjét kovetd — oratorikus
emlékezés 1956 vértand: héseire alcimet viselé — Oktdberi végi tiszta
ldngok cimi hét részes kompozicié, amely a koltd e tdrgykdrben
sziiletett miiveinek egyfajta lirai szintézise. A szerkezetében, érték-
vildgiban és jelentésrétegeiben is hallatlan miigonddal kimunk4lt
alkotds a liturgia kéltészetét a kdltészet liturgidjaként dlmodja és te-
remti Gjra. A teremtd fdjdalom koltdi hagyomdnydhoz kapcsol6dé
poéma a forradalom héseinek és mértirjainak igazgyongyként fény-
16 dldozatdr kozmikus tévlatokban és egyctemes emberi Ssszefliggé-
sekben mutatja fol, mikézben ,egy 6rokre szent-évszdmi Kedd”-re
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fokuszdlva az egykor volt {innepi idét id6tlen iinneppé avatja. Az
oratorikus emlékezés z4rd vésze (Lux Aeterna) a szent célért hozott
4ldozat 616k emberi értelmér és a megvildgosultak egyediil érvényes,
soha el nem mulé igazdt fejezi ki: ,A ldngok forrd szivéhez értem,/
nincs, nem is lehet mar t6bb/ ellobbané pillanata ennek az tnak.//
Flk: murassitok fol a vildgnak,/ s a hunyorgé égi csillagoknak/ a
mi héseinket, szent halottainkat,/ akik most mér jobban ragyog-
nak/ és fényiik egyre fényesebb lesz,/ ahogy megérti dldozatukat a
nemzet,/ ha szdzadonként legaldbb egyszer/ folkel és nem riaszthatja
semmi fegyver...// Ekkor nagy lesz és hatalmas,/ tantorithatatlanul
forradalmas,/ bukdsaiban is biiszke, méltésdgos...// Azt stigja: csak
a holtak igazdra hallgass,/ mert az oktdber végi tiszta lingok/ szivébe
égették a szabadsigot!”

A Nagy Gdspir haldla 6ta eltelt évek is azt igazoljik, hogy a szi-
munkra ajindék-emberként adatott kéltd minden tekintetben a
szakralis minéséget képviselte, és egész munkdssigdval a létteljessé-
get célozta meg. A Gondviselés l(egyelme, Isten szeretete nyilvdnult
meg aziltal, hogy 6t ismerhettiik és vele j6 bardtsdgban lehettiink.
A hal4l dobbenetében sziiletett versek (Vari Fabidn Lészl6: Usravals,
Ferenczes Istvan: Ujév 2007, tovibb a gydsz; Tamds Menyhért: N,
G. haldlhirére; Marsall Laszl6: Az utolsé elétti éra; Tornai Jézsel: Di-
csérjenek téged mindenek!; S. Benedek Andras: Vers, romlott iddben,
Léka Géza: Nagy Gdspdr farkasréti ravataldndl, Pék Pal: Epirdfium
egy rontott kerthen; Magyari Barna: Haldlbired dztatja a mindenséget;
Finta Eva: Nagy Gaspdr érkezése; Szikora Janos: Gﬂ:par daldr dido-
lom; Baka Gyorgyi: Haldlod jel lett; Fohdsz olddsért és kitésért — Nagy
Gdspdr égi titjdhoz) mind-mind azt tandsitjak, hogy Nagy Gaspir
foldi palyija és égi Utja tiszta és romolhatatlan fénnyel ragyog az
idében. A palyatdrsak 4ltal ,visszakoltoz6 fény”-ként, ,,jo kirdly”-
ként, ,igaz szav zardndok-ként, ,verstdbornok”-ként, wveszélyes
igazmondd™-ként, ,lélek-fény-gytjtogaté™-ként aposzerofile koled
elgondolhatatlanul sokat tett azért, hogy a tisztdtalansdg helyert a
tisztasdgor, a toredékesség helyett a teljességet emethessiik be az iro-
dalmi koztudatba és a nemzeti emlékezetbe.

A Bertha Zoltdn emlékezéstoredékében apostoli lelkiilettel
megaldott lélek-mentének”, illetve sutolsé klasszikus nemzeti kol-
t6nk”-nek nevezett Nagy Géspdrtdl az értekezés kozben t6bbszor
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idézett Gorombei Andrds személyes tragédiaként megélt fijdalom-
mal bacstizott 2007. janudr 16-4n, a nagytilaji temetdben: »Nagy
Géspar emberi é miivészi magatartdsa megujitotta a nemzeti 6n-
szemléletet. Versei az emberi mindség és az igazsdg védelmében rtil-
takoztak a hazugsdgra épitett vildg ellen.(...) Azok az 6 szellemi-
erkolesi tdrsai, akikben minden kériilményck kézétt él a szabadsdg
szerelme’, a ‘szembenézés bitorsdga’, az 'egyenes testtartds igénye.
(...) Soha nem fogadta el a nemzetsziikitést. Az & életmiivében az
egész magyarsdg otthonra taldle.(...) Elete és életmiive az emberi
nagysag lehetdségének is rantsdgtétele.”!!

Sokasodé veszteségeink, sajgé hidnyaink kézepette a j6 barat
Szakolczay Lajossal kérdezhetjiik: ,Bizakoddst mi adhat? A remény.
(Amely Jegyezvén szalmaszdllal, vagyis kultikus médon mondatik
ki.) Ez Nagy Gdspdr, a most mér az angyalok kézt is tisztdinak ma-
radt lélek egyetemes iizenete: »de a remény sohasem meghald,/ ha

minden utolsé szalmaszil/ ABBOL A JASZOLBOL VALO!”2
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KuLcsAR FERENC

Tl a haldlon, tal az életen

R. C. bele van vetve a vildgba: 8serdével bendtt

sziget az Gcednba. Morajlanak koriilotte

hullimzé nagy vizek, villimldsok, forgetegek,

verejiéke, gyotrelme s tidve a vildgnak,

melyben vak idedk zizédnak, 4znak.

Furdetik, perzselik, jégbe zdrjdk az évszakok,

hurrikdnok borotvdljék fdi borostdjdt, partjait 6rvényeck
szaggatjak, vijjak. Habordsdg, burjénzds, mennydorgés a tdrsa,
s tlizet és erdt vajadvdn vildgra,

méhében a vildg eredetét ringatja, a teremtés céljit,

mint szikla rejti mélyében aranydt s acéljde. R. C. fdi 616t
vildgok forognak, fényévekre fekvé univerzumok,

s a titkos rézsa, a Nap

— melybél a Fold véres csecsemdként kiszakadt —

szivébe égeti: 1éted rejrelem —

ttl a fénycken, tdl a haldlon, til az életen.

R. C. bele van préselve a viligba: szii a korhadt féba.
Jaratokat vdj magdnak, hogy ldsson és éljen,

s sziszifuszi munkdjirél a mélybdl regéljen.



Lacza TIHAMER

A fromborki remete
(Nikolaus Kopernikusz)

A XIII. szdzadban — komoly vitdk eredményeként — a keresz-
tény egyhdz ARISZTOTELESZ-t, az Okor kétségteleniil egyik legje-
lentdsebb gondolkodéjat olyan tekintélynek kidltotra ki, akire
legalabb Ggy lehetete hivatkozni, mint a szentirdsra vagy a leg-
nagyobb egyhdzatydkra. Ez bizonyos szempontbél 6sztonzéleg
hatott azokra a teolégusokra, akiket a természet kérdései is fog-
lalkoztattak. De voltak olyan problémdk, amelyeket éppenséggel
AriszroreLgsz-t megcdfolva vagy vele vitatkozva lehetett csak
megoldani. A testek mozgdsa kapcsin mdr emlitettem néhdny
nevet, de id6vel a legerdteljesebb ellendlldst AriszroTELESZ-nek
a Fold és a Vildgegyetem viszonydval kapcsolatos elképzelése vél-
totta ki. A nagy dkori filozéfus a gordg csillagdszat geocentrikus
vonulatdr képviselte, rdaddsul a Féldet mozdulatlannak, minden
tomegvonzds kozéppontjanak tekintette és ezt még megtoldotta
azzal, hogy élesen megkiilonboztette a Viligegyetem és a Fold
anyagdt. Mivel 6 maga nem volt matematikus és csillagdsz, ,vildg-
modelljét” — HipparknOSZ (Kr. €. II. sz.) nyomdn — Kraubpiosz
ProLemarosz (kb. Kr. u. 100-175) 6ntétte egzakt formédba és ez
az elképzelés valt a XV. szdzadtél kezdve a birdlatok célpontjava. A
koztudatban tgy él, hogy a leghatdrozottabban Nixoraus Koper-
NIKUSZ (1473-1543) fordult szembe a geocentrikus tanitdssal és
igy jogos a ,kopernikuszi fordulat” elnevezés. Majd ldtni fogjuk,
hogy a dolog sokkal dsszetettebb, mint ahogy az az elsé pillantdsra
tlnik.

Kopernikusz 1473. februdr 19-én sziiletett a ma Lengyelor-
szdgban taldlhaté, de az idd tdjt poroszorszdgi Torunban, nemzeti-
ségét illetden azonban mindig is megoszlottak a vélemények; elsé-
sorban a német és a lengyel torténészek vitatkoztak (és olykor még
ma is vitatkoznak) err8l, noha t6bb mint bizonyos, hogy nem volt
német, ugyanakkor nem kizdrt, hogy porosz szarmazdsi volt, ami
abban az iddben még egydltaldn nem német eredetre utalt. Nevét
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sokféle alakban irjak, a lengyelek (és velitk &sszhangban a csehek
és a szlovdkok is) dltaldban Mikolaj Kopernikként emlegetik, igy
is nyomatékot adva a lengyel szdrmazdsnak, de gyakran eléfordul
a Copernicus és a Koppernigk forma is.

Sziilei kordn meghaltak, {gy a tizéves Nikolaus neveltetését
anyai nagybdtyja, Lucas Watzelrode, a kés6bbi ermlandi (warmiai)
piispok és kormdnyzé véllalta, aki nagyon akaratos, sét, a korabeli
beszdmoldk szerint erdszakos ember lehetett; mellette Nikolaus
visszahtiz6dé, tétovazé fiatalemberré véle és ez a hatdrozatlansig
egész életén dr végig kisérte, ugyanakkor kapcsolatuk benséséges-
nek volt mondhaté és Lucas nagybdcsi nagyvonaldan gondosko-
dott a szépreményi fiatalember jov6jérdl. Nikolausnak volt egy
Andreas nevil bétyja is, aki a csaldd fekete bdrdnydnak szdmitott
és sok gondot okozott nemcsak Lucas nagybdcsinak, hanem
Nikolausnak is. Két névérér6l nem sokat tudunk; az idésebb a
kulmi cisztercita kolostor féndkasszonya, a fiatalabb egy nemes-
ember felesége lett. De a nagybdcsi nemcsak az 8 sorsukat igyeke-
zett elrendezni, hanem tovdbbi rokonaiét, sét, a korabeli pletykak
szerint a sajat fidét is, akivel valamelyik szeretSje ,ajdndékozta”
meg. A legkedvesebb rokona azonban kétségteleniil Nicolaus volt,
akinek kiharcolt egy haldldig megélhetést biztosits egyhazi tisztsé-
get: a Balti-tenger partjdndl fekv8 Frauenburg (Frombork) kano-
noka lett, mikdzben valészindleg sohasem szentelték pappd.
Nikolaus 1491 késé &szén ttra kelt sziilévdrosdbdl, hogy a hires
krakkdi egyetemen megkezdje tanulmdnyait. Nyilvdn tanult ma-
tematikde, filoz6fidt, foldrajzot és jogot, de az it eltdledte négy
esztenddrdl joforman csak két dolgot 4llithatunk bizonyossdggal:
KorERNIKUSZ egy Osszegben befizette a tandijat és tigy tért vissza
Torunba, hogy nem szerzett semmilyen képesitést. Ennek prézai
oka volt: nagybécsija szerette volna, ha éppen akkor kéznél van,
amikor a haldlosan beteg frauenburgi kanonok lelke a tdlvildgra
tdvozik és 6, akinek a pdros szimd hénapokban joga volt az 4j
kanonokot kinevezni — Nikolaust iltethesse a helyére. Pechjé-
re azonban a derék Matthias de Lunau {8kdntor szeptemberben
hunyt el, igy a pdpdnak 4llt jogdban 0j személyt kineveznie, és az
természetesen nem Nikolaus volt. Két év muilva azonban a pdpai

kegyenc meghalt, mégpedig augusztusban, igy a piispok nagybacsi
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doénthetett az utdédldsrél és ekkor mdr unokadecse foglalhatea el a
gondtalan anyagi megélhetést biztosité tisztséget. Hogy mennyire
nem jért kiilondsebb kotelezettségekkel a kanonoksdg, azt mi sem
bizonyithatnd jobban, hogy KorErNIKUSZ a kinevezését kévetden
még vagy hét évig kiilonbozd itdliai egyetemeken — Padoviban,
Bologndban, Ferraraban — tanult és ekdzben senkinek sem hidny-
zott Frauenburgban. Ami tanulmdnyainak tdrgyét illeti, elmond-
haté, hogy a filoz6fidtdl és a gorog nyelvtdl kezdve, a jogon, a
matematikdn és a csillagdszaton 4t az orvostudomdnyig bezdrélag
szinte mindent hallgatott — Bolognédban mellesleg matematikdra
az a SCIPIONE DEL FERRO (1465-1526) oktatta, aki a harmadfokd
egyenletek megolddsi képletének egyik felfedezéje volt —, végiil
1503-ban a ferrarai egyetemen a kdnonjogbdl szerzett dokrori ci-
met. Igazi uomo universale, azaz cgyetemesen mivelt ember volt,
ahogy az a renenszdnsz kordban eléggé megszokottnak szdmitott.
Ezekben az években, feltehetden Bologndban, ismerkedett meg
Ariszraarkosz (kb. Kr. e. 310-230) Nap-kozpontd vildgké-
pével és ett8l kezdve egyre behatdbban foglalkozott az égites-
tek mozgdsinak és palydjinak problémdjéval. 1497. mdjus 9-én
tandrdval, DomeNICO Maria DE Novari-val (aki egyébkéne
REGIOMONTANUS tanitvdnya volt) meghgyelte a Hold dtvonuldsde
az Aldebaran csillag el6tt. Ekkor egy djabb ellentmondist észlelt
a ptolemaioszi rendszerben, hiszen az alexandriai csillagdsz azt 4l-
litotta, hogy teliholdkor Foldiink kiséréje kétszer tavolabb van,
mint az egyes fazisok idején, amit az emlitett meghgyelés nem iga-
zolt. KésSbb f6 miivében a 3:4-es ardnyt vette tekintetbe, viszont
ma midr tudjuk, hogy ez 7 a 8-hoz. 1500-ban a nagy zardndokév
idején & is ellitogatott Rémdba, ahol matematikai és csillagdszati
eléadasokat tartott. Itr 1500 novemberében meghgyelt egy hold-
fogyatkozdst is.

Kiilonbdz elfoglaltsdgai miatt azonban nem tudott annyi idé6t
szentelni a csillagdszatnak, mint az sziikséges lett volna. 1506-ban
visszatért Poroszorszdgba, de még mindig nem a kdpralani szék-
vérosba, Frauenburgba, hanem Heilsbergbe (a mai Lidzbarkba),
ahol nagybityja piispoki rezidencidja volt. A hivatalos indoklds
szerint az ermlandi piispdk orvosaként tevékenykedett; ebbdl t6b-
ben arra kovetkeztetnek, hogy orvosdoktori cimet is szerzett, s
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noha ezt semmi nem igazolja, orvosi tanulményokat valéban foly-
tatott és késébb, nagybidtyja haldla utdn személyesen vagy levélben
a helyére keriilt Ferber, majd Dantiscus piispokét is kezelte vagy
orvosi tandcsokar adott nekik, sét, szegényeket is gydgyitott. Ko-
PERNIKUSZ azonban elsésorban diplomiciai feladarokat ldtott el a
Heilsbergben eltoledte hat év sordn. A kicsinyke Ermland tarto-
manyra a Német Lovagrend és a Lengyel Kirdlysdg is szerette vol-
na kiterjeszteni hatalmdt, de éppen Lucas piispdk szivéssiganak,
ravaszsagdnak és elszdntsdgdnak koszonhetden a tartomdny végiil
meg6rizte fiiggetlenségét. Ennck a bonyolult diplomdciai mané-
verezésnek a részletei témdnk szempontjdbél csupdn annyiban
érdekesek, hogy torténetiink hése is szerepet kapott bizonyos gaz-
dasagi jellegti tigyek lebonyolitdséban, késébb pedig, Lucas nagy-
bicsi 1512-ben bekovetkezett vdratlan (és taldn ,siettetett”) haldla
utdn a 16 ermlandi kanonok kéziil egyediil Korernikusz prébdle
meg kozvetiteni a piispokséget gyakran fosztogaté Német Lovag-
rend és a lengyel kirdly kozote — nem sok eredménnyel egyéblként.
Némi bonyodalmat okozott szdmdra a lutheri protestantizmus
terjedése is, de igazdn harciasan nem lépett fel ellene. Gazdasdg-
wrténeti szempontbdl is emlitést érdemel Kopernikusz-nak a
tartomdny f6 iigyintéz6jeként végzett tevékenysége, valamint a
sok hdbordskodds sordn lepusztult Ermland djjdépitése. Erteke-
zett a pénziigyi reformrél és mdr 1522-ben megfogalmazta azt a
felismerést, amely késébb Gresham-torvényként vonult be a gaz-
dasdgtoreénetbe; eszerint a rossz pénz megjelenése sziikségszeriien
magdval hozza a j6 pénz leromldsit.

Miutén 0j piispok foglalta el a heilsbergi rezidencidt, Koper-
NIKUSZ végre Frauenburgba kéltozétt, ahol a templomdombot
ovezé megerdsitett fal tornydban lakott és idénként itt végezte
csillagdszati méréseit. Mig élete elsd felében fél Eurépat beutaz-
ta, 40 éves kora utdn jéformdn csak a sziilévdrosa és Frauenburg
kozotti alig 200 kilométernyi teriileten mozgott, til az 6tvenedik
életévén pedig szinte el sem hagyta a kdptalani székhelyet.

Korernikusz ekkori csillagdszati tevékenységérél csak legszii-
kebb kérnyezetében tudtak, hiszen a fromborki torony egyik szo-
bdjaban 4lltak azok a tdbbnyire maga fabrikilta miiszerek, ame-
lyekkel id8nként méréseit végezte. Koestler Arthir szerint ezeket
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ProvLEmAlOSZ Almagesztiének leirdsai alapjdn szerkesztette. Mint
frja: ,Ami azt illeti, kezdetlegesebbek, durvibbak és kevésbé hasz-
nalhaték voltak, mint az ékori gorogdk vagy arabok »miiszereic.
Az egyik eszkdz a triquetrum vagy keresztij volt; hdrom feny6léc-
bél 4116, mintegy tizenkét libnyi magas alkalmatossdg. Az egyik
1éc figgdlegesen éllt, a masodik — kér olyasfajta kukucskalé réssel,
mint a puska irdnyzéka, hogy meg lehessen célozni vele a Holdat
vagy egy csillagot — elbillenthetden volt az el8bbi végére erdsitve; a
harmadik, a keresztléc pedig, melyen tintdval rajzolt beosztds sor-
jzott, mutatta a két mdsik 4ltal bezdre szoget, s igy a megcélzott
égitest horizont feletti magassdgdt. A masik muszer egy figgbleges
4ll4st napéra volt, melyrél a deleld Nap magassdgar leherett leol-
vasni. Volt még egy »Jdkob-botja« — baculus astronomicus — is, ez
csupdn egy hosszt léc, a rd mer6legesen alkalmazott, cstiszkald ke-
resztdarabbal.” Természetesen abban az idében ezeknél mar sok-
kal pontosabb miiszerek is voltak: kvadransok, asztroldbiumok,
armirdlis szférik (,abroncsgombok”), amelyek bronzbél vagy
rézbél késziiltek és nyilvin nem lehettek olcsék, de Koppernigk
kanonok gond nélkiil megrendelhette volna ezeket Niirnbergbél.
Fhelyett ragaszkodott a maga eszkdbilta szerkezetekhez, ame-
lyekkel méréseinek hibdjdt nem tudta tiz szégperc ald szorftani,
Ennél mér az 1500 évvel korabban élt alexandriai csillagdszok is
pontosabb adatokat mértek. Az dltala készitett miszerek késébb
Trcuo pe Braue ddn csillagdsz birtokdba keriiltek. KoPERNIKUSZ
tudoményos munkissiganak kutatéit egyébként meglepte, hogy
a derék kanonok élete sordn legfeljebb ha 60-70 mérést végzett
sajat keziileg, és ezek koziil minddssze 27-re hivatkozik f& mtvé-
ben. Feljegyzéseit tobbnyire azoknak a kényveknek a lapjaira irta,
amelyeket éppen olvasott, s ezek sok esetben kiilonboz6 fogfijis
és veseké elleni szerek, hajfestékek receptjeivel egyiitt taldlhatdk.

Mindezek ellenére mar bolognai didkoskoddsa idején felismer-
te, hogy valami nincs rendben PToLEMAIOSZ rendszere koriil.
Kételyeit tobbekkel is megosztotta, olyanokkal is, akik még is-
merték a hasonlé gondolatokat megfogalmazé Cusanus plispo-
kot és REGIOMONTANUS-t — vagy mert tanitvanyaik voltak, vagy
mert olvastik Sket —, ezért helyeselték a kanonok gondolatait.
Korernikusz-16] a legmagasabb egyhdzi kiorokben is tudomdst
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szeteztek, és onnan is sok &sztonzést kapott, hogy tegye kozzé
elképzeléseit. 1532-ben pl. VII. Kelemen pdpa személyi titkdra
a Vatikdn kertjében vilogatott hallgatésdg eldtt tarcott eléaddst
KorerNIkUsz elképzeléseirdl, amelyck pozitiv visszhangot keltet-
tek, hdrom évvel késébb pedig Schénberg biboros, az idékézben
papdva vilasztote 111, Pdl egyik bizalmasa mar-mdr noszogatta ét,
hogy ,,a nyomtatott sz6 segitségével ossza meg a tudés vildggal fel-
fedezését”. KoPERNIKUSZ azonban biztosra szeretett volna menni,
ezért halogatta a dolgot.

A heliocentrikus vildigmodellré| természetesen nem csak ,,be-
szélgettek”. Kopernikusz feltehetden még a heilsbergi kastély-
ban, esetleg a Lucas nagybdcsi halaldt kovetd els6 esztendSkben,
Fromborkban papirra vetette elméletének vdzlatos 8sszefoglaldsdt,
amely Commentariolus cimen valt ismertté, teljes cime pedig ma-
gyarul eképpen hangzik: Nicolaus Copernicus égi mozgdsokrdl vald
elméletének rovid dtrekintése. A dolgozatrdl szimos mdsolat késziilt,
ezeket tdbben is olvastdk, de nyomtatdsban csak j6 360 évvel ké-
s6bb, 1878-ban jelent meg elészor. Ebben témoren megindokol-
ta, mi vezette 8t arra, hogy dtértékelje ProLEMAIOSZ rendszerét.
Az egyik ok paradox mddon az volt, hogy az alexandriai csillagdsz
modellje nem elégiti azt az elvdrdst, hogy a bolygdknak kérpdlys-
kon és egyenletes sebességgel kell mozogniuk. ,, Miutdn felfigyel-
tem ezekre a hidnyossdgokra — szogezi le —, gyakorta fontolgattam,
vajon nem taldlhaté-e meg a korik ésszeriibb elrendezése, melyben
mindegyikiik egyenletes sebességgel és a sajdt kizéppontja koriil forog,
ahogyan azt az abszolit mozgdsok szabdlya megkiveteli”. Majd hét
pontban megfogalmazta a ptolemaioszindl ,.egyszeribb” és a valé-
sdgot ,,pontosabban leir6” modelljének lényegét is. Eszerint:

* Az égitestek nem ugyanazon kozéppont koriil keringenek.
* A Fold nem a vildgmindenség kozéppontja, csupdn a Hold pd-
lyajaé.
* A bolygérendszer és egyben a viligmindenség kozéppontja a
Nap.
Az dllécsillagok igen messzire taldlhatok, a Nap-Fold kozoti
tévolsdg ehhez képest szinte ethanyagolhaté.
* Az égbolton megfigyelhetd ldtszlagos mozgds tulajdonképpen
a Fold sajdt tengelyforgdsdnak az eredménye.
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* A Nap ldtszélagos évi mozgdsa azzal magyardzhatd, hogy a
bolygdk koriilotte keringenek.

* Az cl6bbivel dllnak dsszefiiggésben a bolygék mozgdsdban ész-
lelheté megtorpandsok és ,hdtrdldsok” is.

Ez az utolsé ,axiéma” taldn a legérdekesebb, hiszen lényegé-
ben azt mondja ki, hogy a Fold Nap kériili keringése miatt t{inik
gy, hogy a bolygék idénként lelassulnak vagy ellenkezd irdny-
ban haladnak, vagyis mintha ,hurkokat” {rndnak le pdlydjukon.
Mindennck a matematikai bizonyitékdt azonban nem mellékelte,
azt egy késdbb megirandé, joval nagyobb terjedelmti munkdban
igérte, csupdn roviden ismertette a Nap, a Hold és az akkor ismer¢
bolygék (Merkar, Vénusz, Fold, Mars, Jupiter, Szaturnusz) 4ltala
szerkesztett koreit és epiciklusait. ,A Merkiir tehdt dsszesen hét kor
mentén mozog; a Vénusz oton, a Fold harmon, a Hold négyen, a
Mars, a Jupiter é a Szaturnusz egyenként 6ton — irja mintegy zards-
ként. — Egyiittesen tehdt minddssze harmincnégy kor tartja fenn az
univerzum szerkezetét, s a bolygok mindenfajta tincdt megmagya-
rdzza.”

A dolgozat hire, ha lassan is, de fokozatosan elterjedt, ennek
koszonhetéen Kopernikusz-t is. meghividk az 1514-ben az 6t6-
dik laterdni zsinatra, ahol a naptdrreform keriile teritékre. O azon-
ban kimentette magdt, mondvdn, hogy a kalenddriumor csak a
Nap és a Hold mozgdsdnak pontos ismeretében lehet megujitani.
A meghivds azonban jol esett neki, hiszen még harminc év muledn
is fontosnak tartotta megemliteni f6 miivének bevezetdjében.
Abban az esztendében, tehat 1514-ben, amikor a felkérést elhd-
ritotta, az ausztriai Tirol tartomdnyban (rdaddsul Korernikusz
sziiletésnapjan, februdr 19-én) megldtta a napvildgot egy Georg
Joachim Iserin nev(i fiticska, aki kés6bb fontos szerepet jdtszott
KorerNikusz életében. Apja orvos volt és eleinte 6 foglalkozott
fia tanitdsdval. 1528-ban azonban boszorkdnysiggal vddoltdk
meg és kivégezték, ezért olasz szdrmazdsi Szvegye eredeti nevée
— 'Thomasina de Porris — kezdte ismét haszndlni és fidt is ,dtne-
vezték”: Georg Joachim de Porris lett. De mert nem érezte magdt
olasznak, ezért a németes viltozatot — G. J. von Lauchen — hasz-
ndlta (a poro és a lauch egyardnt hagymdr jelent). A rémai kor-
ban sziil6foldjét, Tirolt Rhaetidnak nevezték, igy késdbb, amikor
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Lauchen mdr tudds ember lett, a RuETICUS nevet védlasztotta ma-
ganak és igy vonult be a tudoménytorténetbe is. A protestdnss lett
fiatalember a ziirichi, a wittembergi, a niirnbergi és a gottingeni
egyetemen elsdsorban matematikdc és csillagdszatot tanule és
Melanchton javaslatira 22 éves kordban a wittembergi egyetem
két matematikai és asztronémiai tanszéke egyikének professzora
lett. A miésik tanszék vezetésée a réla elnevezetr csillagdszati tdb-
lazatok révén ismertté valt ERasmus REINHOLD-ra (1511-1553)
biztdk. Mindketten elkdtelezett hivei voltak a heliocentrikus vi-
ligképnek, amelyet azonban jobbdra csak hallomdsbél ismertek
és még azt is kockdztattdk, hogy kivéltjak ,feletteseik” Luther és
Melanchton rosszalldsdt, akik a Szentirdsra hivatkozva elutasitot-
tdk a Nap-kozpontt viligmodellt. Gyakran szokték idézni Luther
Asztali beszélgetések c. munkdjit, ahol KoPErRNIKUSZ-ra célozva
(akit csak igy emlegetett: ,,a bolond, aki a Szentirdssal szembesze-
giil”) nem kevés glinnyal elutasitja a heliocentrizmust:

Ez az 0j asztrondmus azt akarja bizonyitani, hogy a Fold jdr
korbe és nem az égbolt, a Nap és a Hold; akdrcsak az az ember,
aki a mozgé kocsiban vagy hajén tilve azt hiszi, hogy 6 van nyuga-
lomban, és a fold meg a fik haladnak el mellette. De hdt igy van
ez manapsdg; ha valaki okos akar lenni, valami eredeti 6tlettel kell
elddllnia, ami biztosan a legjobb, mert 8 6tlotte ki. Ez a bolond
az egész asztrondémidt a feje tetejére akarja dllitani. De, amint a
Szentirds mondja, a Nap volt az és nem a Fold, amelynek Joshua
megparancsolta, hogy dlljon meg!

RHETICUS-t azonban ez nem zavarta, s6t, fejébe vette, hogy
személyesen felkeresi Korernikusz-t és ,kifaggatja® a részletek-
r8l. Taldn meglepd, de engedélyt kapott rd és 1539 tavaszdn Gtra
kerekedett Frauenburgba. A sors fintora, hogy ugyanebben az
idében az akkori ermlandi ptispok, Dantiscus elrendelte, hogy a
lutherdnusok fej- és joszdgvesztés terhe alatt egy hénapon beliil
tdvozzanak a tartcomdnybdl. Mint Koestler szellemesen megjegy-
zi: ,A rendelet mérciusban sziiletett, hdrom hénappal késébb a
lutherdnus professzor, aki egyenesen az eretnekség févirosibél
érkezett, nagyrabecsiilését fejezte ki a frauenburgi kdptalannak
és kiilonosen Dantiscus piispoknek, akit »bolesességérdl és ékes-
sz6ldsardl ismert férfitinak« nevezett. Mindez j6l mutatja, hogy
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a reneszanszban a tudésok amolyan szent tehénnek szdmitottak,
akik hdborithatatlanul 8gyeleghettek és kérédzhettek a bazér for-
gatagdban.”

A 25 éves RHETICUS és 2 66 éves KoPERNIKUSZ els6 taldlkozdsardl
nem késziilt feljegyzés, de feltehetden mindkettdjiik szdmdra kii-
l6nleges lehetett. A fiatal protestdns tudds szinte dhitartal csiingdrt
a Mesteren (gyakran emlegette 8t ugyanis Domine Praeceptorként),
a fromborki kanonoknak viszont valéban hizelgett, hogy akad egy
ember, aki ilyen nagy utat tett meg miatta. Eldrulta RugTicus-
nak, hogy mdr évtizedek 6ta dolgozik a nagy mivon, amelyben
matematikailag is aldtdmasztja elméletét. Nem rejtette azonban
véka ald a kételyeit sem, hiszen a Commentariolusban még 34 kor-
rel lefrhaténak gondolta a heliocentrikus rendszert, de idékozben
radébbent, hogy a dolog azért bonyolultabb és ez sok fejtorést
okozott neki. RHETICUS elsd fromborki ldtogatdsdt kovetden hi-
rom hénap alatt papirra vetette Narratio Prima (Elsé dsszegzés)
c. tanulmdnydt, amely valéjaban levél formdjdban irédott és a
~cimzettje” egykori niirnbergi matematika- és asztrondmiapro-
fesszora, JOHANNES SCHONER volt. Ez volt az elsé olyan nyom-
tatdsban (1540-ben) megjelent md, amely beszimol Koperni-
xusz rendszerérél, mégpedig a legautentikusabb forrdsra: a tudés
szébeli kozlésére és kéziratos miivére, a De Revolutionibus orbium
coelestiumra hivatkozva. Kivélt ez az utdbbi jelenthetett kemény
di6t szdmdra, hiszen 4t kellett rdgnia magdt nemcsak a helyenként
kériilményesen megfogalmazott szévegen, hanem a hibdktél sem
mentes tdblizatokon és szimitdsokon. A Marssal kapcsolatos rész
szinte lelki gyotrelmet okozott neki, késébb még az a legenda is
labra kapott, hogy kétségbeesésében a falba verte a fejét, mert nem
tudott eligazodni benne. Ennek cllenére a Mester nyomdn maga
is tovabbgondolt ezt-azt, igy a Narratio Prima nemcsak KOPERNI-
KUsz, hanem RuETICUS szemléletét is tiikrozi. Kozbeikratotr egy
asztrolégiai eszmefuttatdst is, amelyben egyebek kézott Gsszefiig-
gésbe hozta Krisztus mésodik eljovetelét a foldpélya excentricita-
sdval. Maga KoPERNIKUSZ nem hitt az asztrolégidban, ami azért is
figyelemre mélté, mert akkor tdjra legtbb egyetemen oktattdk és
szdmos jeles kortdrsa (Erasmus, Melanchton, Luther, a mdr emli-
tett SCHONER és még sokan) hitt benne, ennck ellenére nem volt
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ellenvetése a beroldis ellen. Valdszintileg ugyanazt gondolta, mint
RueTICUS, hogy ezzel kifoghatjak a maradi gondolkodasi egyhazi
méltésagok vitorldjdbol a szelet, ez azonban akkoriban inkdbb a
protestansok feldl fenyegethetett, hiszen — mint mér utaltam rd —
a papa kornyezetében alig vartdk mdr a beigért mii megjelenését.
RHETICUS is siirgette a Mestert, aki tovabbra is habozott. Végiil
annyira jutottak, hogy a terjedelmes munka egyik része, az Els6
Konyv 12., 13. és 14. fejezete 1542-ben Az egyenesvonali, sikbeli
és szférikus haromszigek oldalairdl és szigeirdl cimmel skiilénlenyo-
matban” megjelent. Ez az alig 30 lapnyi, bizonyitdsokat és tabla-
zatokat tartalmazé szoveg alkotja a De Revolutionibus matematikai
appardtusénak gerincét, ami persze nem azt jelenti, hogy a tovabbi
konyvekben” mdr nem lennének geometriai okfejtések és tibla-
zatok.

RueTIcUs 1540 nyardtdl — révid megszakitdssal — 1541 szep-
tember végéig tartézkodott Fromborkban, ezalatt lemdsolta,
,megtisztitotta” a hibdktol és helyenként kiegészitette Korerni-
Kusz kéziratt, amely nyomtatdsban ebben a formédban jelent meg
1543 méjusdban Niirnbergben. A megjelentetés torténete szinte
biiniigyi regénybe ill8. RueTicus addig gybzkddte a Mestert, hogy
az végiil beadta a derekdt és engedélyezte a munka nyomdéba kiil-
dését. A kéziratot RueTICUS személyesen vitte el Niirnbergbe,
Johannes Petreius nyomddszhoz, aki 1542 méjusdban hozzdldtott
a szoveg szedéséhez. Eleinte maga RuEericus feliigyelte a munka-
latokat, idénként ,levonatokat” kiildott KorerNikUsz-nak, hogy
a Mester is képet kapjon a késziilé kényvrél. Nydr kézepén azon-
ban Rageticus hirtelen tdvozott Niirnbergbdl, feltehetéen anyagi
okok miatt és elfogadott egy professzori édlldst a Lipcsei Egyete-
men. A nyomdai munkdk feliigyeletére egy ANDREAS OSIANDER
nevii niirnbergi hitszénokot kért fel, akit alkalmasnak és megbiz-
haténak tartott, rdaddsul tekintélyes személynek szdmitott a lu-
therdnus egyhdzban, és az sem mellékes, hogy OSIANDER j6 sziv-
vel viseltetett RHETICUS irdnt, pdrtolén figyelte a palydjit. Mint
utébb kideriile, ez a déntés nem volt a legszerencsésebb, ugyanis
OsIANDER — igaz névteleniil — egy ,kiegészit6 tdjékoztatdst” irt az
Olvas6hoz, és ebben azt bizonygatta, hogy Kopernikusz konyve
tulajdonképpen hipotéziseket tartalmaz. Rdadasul a cimet is meg-
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toldotta, hiszen eredetileg csak a De Revolutionibus (A kérforgis-
okrél) szerepelt a kéziraton, ehhez hozzd irta az orbium coelestium
(az égi pélydk) szavakat. Meglehet, ezzel az volt a célja, hogy
»megovja” a szerzt és miivét egy esetleges tdmaddstél, amelynek a
lehet8sége vitathatatlanul a leveg8ben volt. Ma mér ismert, hogy
Os1aNDER 1541-1542 tdjdn tobb levelet is irt Fromborkba, Ko-
PERNIKUSZ azonban nem vilaszolt ezekre (vagy ha mégis, ezekrdl
nem tudunk), de kozvetve a De Revolutionibus 111. Pil papanak
cimzett elészavaban hatdrozottan elutasitotta, hogy puszta hipo-
tézisként fogjdk fel az elképzelését. Egyébként a Mester ebben az
Elészdban maga is utalt kordbbi aggdlyaira, de ezeket, mint {rja
eloszlastik és legydzték bardtaim. Koztiik is elsésorban a minden tu-
domdnyban kivdld és jdrtas Nicolaus Schinberg, Capua biborosa, és
a szeretd és joakard Tiedemann Giese kulmi piispok, a szent irdsok jé
ismerdje, és lelkes bardtja minden magasrendii ivodalomnak — akik
gyakoria biztartak, korholtak és siirgettek, hogy munkdmat tirjam a
nyilvdnossdg elé (...) Ugyanezt kivinta télem még sok mds kivdls és
tudds férfui. Engedve végiil a rdbeszélésnek, rendelkezésiikere bocsdror-
tam miivemet, melyre oly hosszii idén dt varakoztak’.

Arrél megoszlanak a vélemények, hogy Korenikusz lithatta-e
a kinyomtatott kdnyvet. 1542 8szén ugyanis agyvérzést kapott és
hénapokon 4t dgyhoz kétve élt, alig véve tudomdst a kériilotte
zajlé dolgokrél. Mondjak, hogy a De Revolutionibus egyik példd-
nya haldla napjin, 1543. mdjus 24-én érkezett meg Fromborkba
és a mester még megérinthette a knyvet, majd visszaadta a lelkét
a teremtének.

Nyilvin felt(int a figyelmes olvasénak, hogy RuETICUS-t név
szerint nem emlitette, személye elvegyiil a ,sok mds kivalé és tu-
dés férhd” kozotr. Aligha kell kiilsndsebben bizonygatni, hogy
enneck mindenekel6tt takeikai okai voltak, elvégre a I1I. Pal pé-
pdnak szdnt ajdnldsban egy protesténs tudésra nem lett volna
ildomos hivatkozni, még akkor sem, ha neki volt a legnagyobb
szerepe abban, hogy KopErRNIKUSZ miive nyomtatdsban megje-
lenhetett. Sokan elképzelhetének tartjik, hogy RueTICUS hirtelen
tavozasa Niirnbergb6l osszefligghet czzel az ajénldssal, amelyet
maga is olvashatott, hiszen még 1542 nyardn irédott, és persze
csaléddst okozott neki. Ezt ma mdr nem tudjuk bizonyitani, de
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RuETICUS tovabbi pdlydjit alighanem meghatdrozta, hiszen a
lipcsei egyetemrdl is tdvozott egy idé utdn (t6bben is homalyo-
san utalnak valamilyen botrinyra, amely szerintitk 6sszefiigghet
Ruericus homoszexualitdsaval) és 1551-t8l (mds adatok szerint
1557-t8l) Krakkéban orvosként miikédoet. Tobb munka meg-
frasat is fontolgatta, példdul egy kilenc konyvre tervezett csilla-
gészatét, de rendiiletleniil dolgozott trigonometriai tabldzatain
is. Valamikor az 1560-as években Kassin bukkant fel és itt halt
meg 1574. december 4-én. Kordbban az 1576-0s év is szerepelt a
réla 52616 életrajzokban, de az eldbbi id8pontot hitelesiti egy 16-
csei pap, Joachim Leibitzer napléja, amelyben sz6 van RHETICUS
,orvos és matematikus” hal4ldrél. A kutatdsok azt is kideritették,
hogy Kassdn vele volt tanitvinya, VALENTINUS OTHO is, aki ké-
s8bb kiadta RHETICUS tabldzatait és ,,megorokolte” KOPERNIKUSZ
De Revolutionibusinak eredeti kéziratdt, amely késébb Jan Amos
Comentus (1592-1670) birtokdba keriilc. A nagy pedagdgus
hagyatékdban bukkant rd Nostitz grof, aki az érrékes kéziratot
besorolta sajat kényvedrdba, onnan keriilt a csehszlovik dllam tu-
lajdondba, végiil 1953-ban a ,bariti” Csehszlovikia dtadra Len-
gyclorszignak és jelenleg a Krakkéi Egyetemi Konyvedrban 6rzik.
A De Revolutionibus ovbium coelestinum libri VI. (Hat kényv az
égbolt korforgasairdl) elsd hdrom kiaddsa (1543, 1560, 1617)
még Ruericus dltal kiegészitett” kézirat alapjan késziilt; igaz az
1617-es amszterdami kiadds cimét megvaltoztattdk, hiszen egy
évvel kordbban, 1616-ban a Katolikus Egyhdz — GALILEI m{vei-
vel egyiitt — indexre tette KoPERNIKUSZ {6 miivét. Mig az egyhdz
els6sorban ideolégiai megfontoldsbdl utasitotta el KopErNiKUSZ
tanitdsit, addig szdmos csillagdsz tudomanyosan érvelt ellene. A
legmeggy6z6bben a ddn Tycno pe BraHe (1546-1601), aki a
Stavesd elétti korszak” legalaposabb megfigyeld csillagdsza volt és
pontosabb mérési adatokkal rendelkezett KoperNIKUSZ-ndl, sét,
bizonyos ellentmonddsokat talalt a rendszerében, ezére kidolgo-
zott egy olyan modellt, amely egyesitette ProLEMALOSZ é5 KO-
PERNTKUSZ elképzelését. Mindazondltal & is abba a hibdba esett,
amelyet Korernixusz is elkovetett, tdreénetesen, hogy gorcsdsen
ragaszkodott a korpélydkhoz és az égitestek egyenletes sebességli
mozgisihoz. KopErNIKUSZ a Commentariolusban még 34 korrel
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beérte, a De Revolutionibusban azonban mir 48 korrel dolgozott,
noha valahol a lelke mélyén sejthette, hogy itt valami nincs rend-
jén. ,Cs6lardsdt” valészintleg az is okozhatta, hogy a kelleténél
jobban bizott PUTHAGORASZ szdmmisztikdjdban és rendszerét
minden 4ron igyekezett ebben a szellemben kidolgozni. A szi-
mok és a forg6 égi szférdk zenei harménidjinak biivdletében él6
KEPLER is egy ideig téviron jdrt, de végiil a tények gyézték meg
arrél, hogy ez nem titkrdzi a valésdgot, ezért bevezette az ellipszis
pélydkat és megfogalmazra a rdla elnevezett, az égitestek mozgdsic
leird torvényeket.

Meglehet, ha mdr KorerNIKUSZ elvetette volna az egyenletes
kormozgds ,dogmdjat”, akkor a heliocentrikus rendszer sokkal
hamarabb részévé vilt volna tudomdnyos vildgképiinknek és ta-
lin Grorbano Bruno is elkeriilhette volna a mdglyahallt. De
mindez csupdn feltételezés, s mint cudjuk, a ,Mi lett volna, ba...?”
tipusd kérdéseknek nincs sok értelme. Korernixusz legfébb ér-
deme — mint Benedek Istvin fogalmaz —, hogy ,,Ptolemaioszt és
a Foldet kimozditotta szilird helyébdl, bolygdvd tette a Foldet, és
a bolygékat a Nap koriil forgatta. Bruno, Galilei, Kepler belsle
taplilkozott, még Newton sem képzelhet§ el nélkiile.”
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Liszxa JOZSEF
Ceruzaval a kézben...

Ha jél emlékszem, noha tdl er6s mérget azért nem vennék r,
a fenti székapcsolatot valahol Thomas Manndl olvastam, mégpe-
dig olyan &sszefiiggésben, hogy az igazi olvasds szdmdra az, ha az
olvasott passzusokat azon melegében ceruzdval széljegyzetelni is
tudja. Nos; valahogy én is {gy vagyok ezzel: ha olyan helyzetbe
keriilsk, hogy nincs kéznél egy grafitceruza, egy konyv olvasisdra
meg van lehetdség, szinte szdrnyaszegett maddrként vergédom a
sorok kozote. Hidba van nalam goly6stoll: azzal az ember nem
barmolja 6ssze a konyvet! Pedig ezek az aldhizogatdsok, szél-
jegyzetek, néhai Vajda Ldszlé neves miincheni néprajzprofesszor
szerint dncsaldsok. Ugysem tériink hozzdjuk vissza, a ceruzdval
kiemelt sorok szépen becsukva a kdnyvbe, visszakeriilnek a polcra,
s ott alusszék Csipkerdzsika-dlmukat. Persze ez azért nincs teljesen
igy, mert mar azért is megéri széljegyzetelgetni, aldhtizogatni egy
koényvben, hogy ha évekkel késébb leemeljiik a polcrdl, beleolva-
sunk, az egész az Gjdonsdg erejével hat, aztdn egyszer csak mit taldl
az ember? Sajit egykori megjegyzéseit a margén! No, de ezeknek
a konyvek szegélyére {rott jegyzeteknek egy része, legaldbbis ese-
temben, révidesen, némileg kibontva, belekeriilnek a — nem is
tudom miért {rédé — naplémba. Itt aztdn megdrzddnek, illetve ite
alusszdk tovdbb Csipkerdzsika-dlmukat. Egészen addig, amig egy
szerkesztdi felkérésre nem kezd az ember keresgélni napléjegyzetei
kozote, s végiil is nem vélasze ki koziilitk néhdnyat, hogy a széle-
sebb olvasékozonség elé dlljon veliik. Ez tdrtént most is. Az aldbbi
jegyzetek nem konyvkritikdk, mégcesak nem is konyvismertetések
vagy recenzik, hanem egyszer(ien az adott konyv egy gondolatd-
nak folytatdsa a napléir 4ltal. Rosszabb esetben egyszer(i dtletek,
amelyek olvasds kozben garmaddval keringenck az ember agyd-
ban, s amelyeket akdr szintén tovdbb lehet gondolni. ..

2010. 1. 10. (Keszegfalva)

Még mindig Ortutay. Eszembe jutott kézben, hogy ugye 6
végrendeletében hagyta meg, napléjdc haldla utin harminc esz-
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tendével jelentessék meg. 1978-ban halt meg, t5bb mint tiz évvel
a rendszerviltds elétt. Ha nincs a politikai fordulat, a kommunista
rendszerben ez a szoveg, igy nem jelenhetett volna meg, Vajon
tudott mdr valamit az éreg? Taldn a harmadik kétetbél kideriil.

*skok

Icutdl kaptam, talin Mikuldsra, Thomas Bernhard: Onéletrajzi
irdsok cimi kotetér. Beliilrdl kissé fanyalogva igyckeztem jé képet
véagni hozzd, mivel Bernhardot (s 4ltaldban, ami eredetileg néme-
tiil irédott) jobb szeretem eredetiben olvasni. Nos, tegnap este
hozzifogtam, és — be kell vallani! — kellemesen csalédtam. Na-
gyon j6 a forditds! Pontosan visszaadja a Bernhard-szévegek han-
gulatdt, a hosszt1, 4m kristlytiszta logikéval felépl’tett mondatait,
mindazt az fzt és zamatot, ami ezt az osztrék {rét jellemzi. Talan
ha a szerz8 megmonddsa nélkiil elém tették volna két oldaldt a
magyar forditdsnak, abbdl is meg tudtam volna 4llapitani, hogy
kitél szirmaznak ezek a mondatok. Mintha németiil olvasndm!

2010. 2. 21. (Keszegfalva)

Voigt Vili Meseszdjdt recenzilom a Férum Tirsadalomtudomanyi
Szemle szdmdra, azaz olvasgatom és csoddlom. Aztan (taldn: rossz)
szokdsomhoz hiven, elkalandozok. Petzoldtot, Réhrichet, tjabban
Max Liithit olvasgatok. Utébbinak egy remek kis esszéjét (Hamlet
in der Gascogne). Es mindig é mindig @ tudni nem érdemes dolgok
tudoménya?! Csacsisdg ez persze, s Hatvanynak végképp nincs igaza.
Mi az hogy ,tudni érdemes™? S mi az, hogy nem? S éppen Hatvany,
aki annyi irét, koltdt tdmogatott! Ha érdemes ismerni Ady koleé-
szetét (s nand, hogy érdemes!), akkor nem kevésbé érdemes Liithi
emlitett esszéjéu is olvasni, s nagyjabol tisztdban lenni bizonyos alap-
torténetek 8rvénylé kavargdsdval az irodalomban: az antikvitdst6l
napjainkig. Helyesbitek: mindezt (Adyt is, Liithit is) az olvassa, akit
valéban érdekel, akinek feliidiilést, szellemi gydnyért jelent. Méra
talin nincs olyan mi, aminek nem-ismerete alapJan barkit is ké-
bunkév4 nyilvnithatndnk. Oridsi a kindlat, a merftési lehetdség, s
egy-egy személyes miiveltség tetszés szerinti Osszetevékbél alakulhat
ki. Ami persze a dialégusok kialakuldsat is megneheziti. ..
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2010. 3. 22. (Keszegfalva)

Tegnap elmentiink Gyérbe, Icu sziiletésnapjdt s névnapjainkat
egy éttermi ebéddel megiinnepelni. Valészintleg azonban dgyban
kellett volna maradnom, mert estére megint rosszul éreztem ma-
gamat. Ma (mivel taldn megtehettem) itthon maradtam, a nap jé
részét dtaludva, illetve dgyban olvasgatva. Most (estére jdr) mintha
j6l érezném magamat.

Liithi lebilincseld eszmefuttatasat olvastam a monda és a mese
lényegi kiilonbségeirsl. Elméletileg meggy6zének tlint az érvelése,
de mihelyt konkrét példdn akarta bemutatni, tulsagosan esetle-
gesnek tlinik: egy osztrdk alpesi monda és egy jgordg népmese
(mindkettd alaptorténete ugyanaz: egy rongybdl, cukorbdl ké-
szillt figura életre kel) dsszevetésével azt ldtja bizonyitottnak, hogy
a monda nyilvdnvaléan régebbi (miért is?), meg hogy a kettd,
mondaként és meseként egymds mellett él. Utdbbit az tdmasztand
ald igazdn, ha mondjuk ugyanattdl a mesélétdl, de legaldbbis egy
idében, egy lokalitdson vagy régiéban lett volna lejegyezve a kettd.
Igy mondani ugyan lehet, de bizonyitani aligha.

2010. 4. 1. (Keszegfalva)

Bausinger konyvét (Formen der Volkspoesie) olvasom. Az az
igazsdg, hogy ezt (és sok mds hasonlé alapmiivet) mondjuk husz
esztendével ezel6tt kellett volna letudnom. Bér még mindig nem
késé. Anndl is inkdbb, mivel erre a szemléletmédra Ssztondsen
rdéreztem, s taldn sikertlt megtaldlnom azt a keskeny dsvényt,
amely a népi kuledra kritikitlan korberajongdsa és egyértelmi
elutasitdsa kozt kanyarog. Ezt képviseli Bausinger is, 6rdimon a
tanitvdnyaimnak nekem is ezt kell képviselnem. Még bétrabban!
Voigt egyik recenzidjdban valami ilyesmit ire: Liszka bdtrabb és
modernebb kutatd, mint amilyen oktatd... lgaza volt. Mint szinte
mindig.

2010. 4. 25. (Keszegfalva)

A Liberecben visirolt felvigatlan Bozena Némcovd-kétet, mi-
utdn délelétt felvigeam, lapjaira esett szée. Rdaddsul hdrtyavékony
bibliapapirra van nyomva, s igy még osszerakni is kortilményes.
Nagyon {6l tud idegesiteni az ilyesmi. A legszivesebben kivigndm
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a kukdba. Konyvkotdt kell keresnem. Kézben maga a kényv jo,
s f8leg a magyarorszdgi ttleirdsa leforditdsra érdemes. Legaldbbis
tudomdsom szerint még nincs magyar forditdsa. Amit nem értek,

* ok ok

En gy vagyok, hogy beledsom magamat egy problematikdba,
aztan, ha szdmomra mdr t8bbé-kevésbé viligos az egész, beleunok.
Atedl félek, hogy a szakrélis kisemlékekkel is igy jarok. Sok min-
dent 8sszeolvastam réluk, tekintélyes kézikonyvtdrat vésdroltam,
hordtam 8ssze velitk kapcsolatban, s most mi mds érdekelne iga-
zdn, mint a népi préza (mese, monda stb.) kérdéskére? Liberecben
kett8 olyan kdnyvet is otthagytam, ami szakrdlis kisemlékekrdl
szélt. Pedig a téma egyik meghonositéja vagyok a Kdrpdt-meden-
cében (Szlovdkidban, a szlovdkokat is beleéreve mindenképpen),
hallgatéim egyre szivescbben vélasztjak szakdolgozati témdul, te-
hdt profitdlhatnék belle. Es fogok is! Nem engedem, hogy pil-
lanatnyi szeszélyeim befolydsoljik folyamatosan életemet. Most
azonban Robert Darnton konyvébe habarodtam bele (Lidanys
meséi és mds tanulmdnyok), amelyben a cimadé tanulmdny a mese
problematikdjardl sz6l. Ami j és tide benne (legaldbbis szdmom-
ra), az az, hogy mindezt egy torténész irja, akit nem akadélyoznak
a folkloristdk beidegzddései. Olykor ugyan mellénydl, 4m alapve-
téen fontos, megtermékenyité dolgozatrél van szé.

2010. 5. 3. (Keszegfalva)

Bausinger konyvét olvasva jott az 6tlet, hogy kellene egy egye-
temi jegyzetet irni, Bevesetés a folklorisztikdba cimen. Az elsé ko-
tet lehetne a szoveges folklér, majd késébb a néphit, népszokas,
népi valldsossdg... A vizlatot nagy lelkesen el is készitettem. Azt
hiszem, ha nekiiilnék, néhdny hét alatt végezni tudnék vele. Ben-
nem van, csak le kell irni. Most persze mds a dolgom. Majd ha ez
lesz, akkor mdr biztosan nem lesz ilyen mérhetetleniil nagy ked-
vem hozzi...

2010. 6. 19. (Budapest)

Heller Agnesnel olvasom: ,a kritikus nem a szerzének iv, ha-
nem az olvasénak. Nem az igazsdgot mitatja [el hanem azt mondja
el, amit a megiris percez’am igaznak tart.” Ervényesek ezek jelen
szdszmotolésekre is, még ha a legtobb esetben nem is egy adott
irodalmi vagy tudomdnyos m(ir8l elmondott vélemény a kérdés,
hanem egydltalan: barmiféle 4lldsfoglalds. Nem vagyok birtokd-
ban semmiféle igazsignak, igy csak azt {rhatom le, amit ebben
a pillanatban annak tartok. S hogy mikor mit tartok annak, azt
bizony rengeteg kiilsé és belsé tényezd hatdrozza meg.

*oskook

Az Ortutay-napléban (mert azt is olvasgatom azért, tigy mel-
lékesen, szender elétt, mar nem azzal a mondatfalé lelkesedéssel,
ahogyan az els6 kettdt, de errdl inkdbb majd mdskor, bévebben),
széval Ortutay hivea fel a figyelmemet Boka Ldszlé napléjira.
Annak a Békdnak a napléjirél van szd, aki — mint rossz nyel-
vekedl tudjuk ~ ,Ortutay szarcsimbéka”. Tegnap mir néhdny
antikvdriumban is kerestem, de most, itt az OSZK-ban szabad-
polcos, hit beleolvastam (Osz: naplé. Budapest: Magvet8 1965).
Most viszonylag hosszan fogok beléle idézni, de mdsként nem
tudom megmagyardzni, miért lett Béka Ldszl6 (a szarcsimbdk!)
egy vardzsiitéste rokonszenves szdmomra: ,,Eppen elmennék [ti.
az egyetemrdl. L. ]. megj.], amikor egy gyakorlé tandrjelolt hiv
fel lélekveszive az iskoldjibol, hogy gyorsan mondjak neki vala-
mit Jemenrdl, mert neki felelni kell egy gyercknek, és mdr mdsra
nincs ideje, mindjdrt vége a tizpercnek, az a gyerek kint virja 6t
a folyosén. Ebbe persze beleizzadok, mert én sem tudok sokkal
tobbet elsé riadalmamban, mint azt, hogy Jemen jobb fels6 vége
szabdlyos derékszégﬁ, és hogy a hivatalos nyelve arab. De hdla
Rausch tandr ar térképrajzoltaté buzgalménak, fel tudom idézni
magam elé Delnyugat—AZSIa foltjdt, a Voros-tengert, és akkor mdr
nem nehéz megmagyardzni, hogy Szaud-Ardbia, az amerikaiak, az
angolok miért timogatjdk az intervenciés hiborit. Mégis beleiz-
zadtam, és szégyenkezem, hogy milyen tudatlan vagyok, s hogy
az is maradok, mert e percben igazén nem tudom, hogy mikor
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tudndm megtanulni Délnyugat-Azsia foldrajzdt, néprajzdt, torté-
netét. Van kolté Jemenben? Nem tudom.”

lgen, ez az (Gnostorozo?) mentalitds, ez rokonszenves szimom-
ra. Az dllandé tanuldsi vigy, a sajdc korldrok felismerése, folyama-
tos szamontartdsa... llyesmik 16kdosnek engem is elébbre, még
ha tytklépésekben is, de mégis. Az ilyesmik figyelmezteteek dllan-
déan: el ne bizzad magad! Ha visszagondolok, a kollégiumban tin
hdrom hénapig volt szobatdrsam egy jemeni gyerek, Mohamed
(mi csak Mohinak hivtuk), de eszembe nem jutott, hogy Jemenrdl
megtudjak valamit. Akkor azt még tudtam, hogy I'{sz_ak- és‘ l?él—
Jemen koziil az egyik jo nekiink (mdrmint az akkori szocialista
rdbornak), de hogy az melyik volt akkor (egydltaldn: létezik-e még
a két Jemen?), ma mdr fogalmam sincs.

*kk

Kézben utdnanéztem az interneten, be lehet szerezni a Béka-
naplét, tehdtnemkellittaz id8t toltenem vele. Nos, ennek jegyében,
szinte csak azt olvasom. S kdzben azon mérgeldddm, hogy noha
mivelt, am mégiscsak egynyelvii emberek ,leszarcsimbékozzdk”
azt az embert, aki a magyar mellett németiil, angolul, francidul,
olaszul (nyilvan latinul is) beszélt, s tdjékozotrsdga valéban Cl:lré-
pai kitekintésti volt. Lehet, hogy politikailag tett ocsménysigo-
kat, nem tudom, napléja alapjdn azonban nem ezt a képet kapom
réla. S torténelmi mércével mérve nem is érdekes. Kit érdekel
manapsig, hogy mit kévetett el Janus Pannonius, P;izrr-lény Péte,r
vagy Balassi Balint politikailag, kozélerileg (horribile dictu!) akdr
emberileg, erkdlcsileg is akkor, ha miivei maradandéak?

2010. 6. 25. (Keszegfalva)

Gyula beszélgetdskonyve. Erdekes, noha szimomra Gjdonsig
nemigen van benne, hiszen ezeket a dolgokat részben mar ezerszer
elmesélte, részben magam is részese voltam nekik. Viszont ahogy
az ir6dids interjiban sem (pedig utdna reklamédltam nala!), most
sem emliti az Irédia néprajzi vonulatat. Pontosabban: tudomdnyos
szdrnydt, amiben a néprajz kétségteleniil domindlt. Mintha ne'r’n
is lettiink volna, pedig az Irédia fiizerek 17 szama kziil, ha jol
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emlékszem, hdrom kifejezetten néprajzi kiilonszdm volt, s a tdb-
biben is akadt néprajzi, folklorisztikai anyag. Hit, akkor legalibb
ide from mindezt, egyszer lehet, hogy majd éppen Gyula adja ki.
Es azt is megismétlem, igy (rdsban is: az [rédia szét nem én ta-
ldltam ki! Kendi Mari a keresztanya, pontosan emlékszem rd! A
Katedra cimet viszont én javasoltam, mégpedig a dunaszerdahelyi
cserkészhdzban valahol hdtul, ahol calin a kiadéi szerkesztOség
volt, az emeleten vagy valamiféle tetStéri beépitésben, ha emléke-
im nem csalnak. Valamilyen Kata (istenem, milyen Kata is?) volt
még jelen, amikor a késziil§ lap cimén tinédtek. Akkor vetertem
oda hanyagul a nem valami fantdziadds cimet (kézben rdaddsul
kidertilt, hogy ilyen megnevezésii pedagdgiai lap Magyarorszigon
mdr meg is jelenik), hogy hédt ha tandroknak, sziiléknek sz616 lap-
1l van sz6, legyen Katedra. Gyula nem tudta, hogy mit jelent a
katedra sz6, s miutdn elmagyardztam neki, azonnal magdéva tette
az Otletet,

2010. 6. 26. (Keszegfalva)

Végeztem a Gyula-kényvvel. Amint mér kordbban is frtam, is-
merem 6t annyira, hogy sok meglep8t nem mondott szimomra a
svallomdsa” (legfeljebb az Gj szdmomra, hogy kideriil beldle: tud
gépelni). Kozben, igy egyiittolvasva azt a rengeteg tenniakardst és
tettet (1), azokat az ismételt Gjra- és Gjrafeldlldsokat, kitarté Gjrakez-
déseket, az ember csak a szemét meresztgeti. Létezik ilyen? Ember,
akinek még a katonasdg is kellemes élmény volt, mert kényvtdrat
tudott alapitani? Aki, ha a viz ald nyomtik Dunaszerdahelyen,
Ersekﬁjvérott dugta ki a fejét, majd — miutdn ot is lehetetlen-
né tették — Somorjén bukkant 5], majd ismét Szerdahely, s ott
is tobb mindségben. Maginélete (noha errdl nem beszél, miért
is?) leképezte kozosségi ténykedését. Ot is sokszor indule djra,
s mdra — tgy tlinik — talpon maradt. Boldog apa és nagyapa...
Azon tlin6dom, mi adhatea az erét néki az dllandé tGjrakezdéshez!
Nyilvdnvaléan a rendithetetlen hite abban, hogy amit csindl (kul-
tlra- és irodalomszervezés), illetve egészséges életszemlélete. Bzt
a titkosrendérséggel kapcsolatos incidensei (lehet, hogy nem is
incidensek; mondjuk: taldlkozdsai) kapcsin nagyon szépen meg-
fogalmazza. Akdr én is irhattam volna, no de — sajnos — nem én
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fream, ezért legaldbb idemdsolom: ,Minden embernek megvan
ugye az élete, amit a kapcsolatrendszere is alkot, s ahhoz, hogy
ez élhetd legyen, hozzdtartozik az is, hogy rengeteg dolgot nem
tudunk a masikrél. Ez igy van jél. Ha tehdt valami csoda folytin
egy nap arra ¢brednénk, hogy beleldtunk az 8sszes rokonunk, is-
merdsiink és bardtunk fejébe, és dtldguk az osszes cselekedetiiket
[teszem hozz4: gondolatukat!], akkor szerintem tobbet nem akar-
nank élni.” Ez igy van.

S a kétet utolsé mondata, amit a titkosrend8rség tevékenységé-
re reagilva mond, zsenidlis: ,, Mennyi papirt elpocsékoltak.”
Tartok téle, ez olykor rednk is érvényes...

2010. 7. 3. (Keszegfalva)

Végeztem az Ortutay-napléval (ismét hangsilyoznom kell:
{r6ja a hdrom vaskos kétet elolvasdsa utdn inkdbb rokon-, mint
ellenszenves), recenziét prébalok réla {rni. Hivtam Vajda profor,
hogy formilisan az engedélyét kérjem az dltala {rott kommentar
kozlésre engedéséhez. Azt is kozoltem vele, hogy a nyaron mar
biztosan nem megyiink Miinchenbe. Mondja, hogy barmelyik
nap meghalhat. Erre én, hogy ezt mindenki elmondhatja magdrdl.
De néki nagyobb a statisztikai esélye erre — replikdzott. No, j6, és
a statisztikai esélyeket leszdmitva, hogy van? Nem tal j6l — mond-
ja, de hangjdt rendben 1événck taldltam, s kézoltem is vele, hogy
vitalisnak, drokifjinak tlinik, igy, telefonon keresztiil. Ebben ma-
radtunk, de hogy azért ésszel menjiink 4m...!

Kiilénben a délutin a kertben tettem-vettem, Ssszeszereltem
végre a hintékat, nddgydkereket irtottam (szérnyen életrevalé no-
vény!), elégettem egy csomé szaraz gazt (igaz is, ki kell menni,
ellendrizni, nehogy felgydjtsam a falut!), s hdt egészségesen elfd-
radtam.

Most még valami olvasnivalét kellene taldlni, s mennék is mdr

az 4gyba...

2010. 7. 4. (Keszegfalva)

Dietmar Griesen konyvével (Der Onkel aus Preffourg) tértem
végiil is aludni. Amolyan wsikerkonyvnek” szdnt tirajzszertiségek,
a ,kicsi és szép, de ismeretlen Szlovdkia” osztrdk kapcsolatait, em-
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lékeit jirta végig a német szerz8, s némi torténelmi pletykdkkal
nyakon ontve télalja. Nem is olvashatatlan, nem is érdektelen az
egész. Még Bécsben vettem, tdn fél esztendeje azzal, hogy irok is
r6la. Taldn valéban megteszem...

sk

Gyakorlatilag egész nap a kertben: a hintokdban ejtéztem,
Grieser konyvét olvastam, majd taldlomra leemeltem a polcrél egy
mésikat is, Jiti Héji¢ek: Parasztbarokk cim( regényét. A Kalligram
adra ki két éve, fogalmam sincs, hogy keriilt a polcunkra (nyilvdn
Icu vette titokban, ahogyan ez mdr szokdssd véle ndlunk, hogy
titokban vesziink meg bizonyos kényveket, aztdn a masik gyakran
jobban 6riil nekik, mint a titkos vdsarlds clkovetSje). Kozben a
ndd gyokérzetének folyamatos irtdsa (csdkdnnyal, hasonlé munka,
mit annak idején a mérhetetleniil sok beton feltdrése a portdn),
kellemes nap, szép napsiités, de azért nem elviselhetetlen meleg,
nyugalom... Este van, az Ortutay-recenzidval egy sorral sem ju-
tottam el8bbre, de azért nem ldtom elfecsérelt napnak.

2010. 7. 5. (Keszegfalva)

Ma is hintékds nap, 4m kordntsem oly zavartalan, mint a teg-
napi. Az egyik szomszéd, az 4j, pincét épit, onnan jott a hangos-
kodas, a mdsik szomszédasszony, Marika, meg a kertben napozott,
s ahhoz ugye kell, hogy valami zene is szdljon... Aztdn a még félig-
meddig kélysk német juhdszkutydjuk is kitartéan nyargaldszott a
kertben fel és ald, szdjdban egy folyamatosan sipolé labd4val. Nem
volt tilzottan zavard az egész, de mégsem az a fenséges nyugalom,
ami tegnap terpeszkedett a kertre. Akkor csak a maddrcsicsergés,
illetve a mogyorébokor leveleinek az enyhe szell$ el§idézte zizegé-
se zavarta (nem is zavarta, inkabb szinezte!) a csendet.

ok ok
Végeztem a Hdjicek-regénnyel, amolyan nem igénytelen, dm

konnyd nyéri olvasmdny. A 20. szdzad mdsodik felében Kozép-
Eurépa minden, a keleti blokkhoz tartozé orszdgdban lejdtsz6dé
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emberi helyezkedések, megaldztatdsok, jogfosztasok rafinalt, mdr-
mir krimibe ill8 kerettdrténetbe csomagolt bemutatdsa. Volta-
képpen csak a személy- és helyneveket kellene benne kicserélni,
s jarszédhatna Magyarorszdgon, Lengyelorszigban vagy Romd-
nidban is. Van egy mondata, valahol a regény elején hangzik el
egy sokat megsanyargatott, megaldzott, haldoklé parasztember
sz4jabol, joval a kényszer(i szovetkezetesitések utdn: ,Nem tudtak
rdkényszeriteni, hogy gyiiloljek.” Ez a mondat lehetne akdr az egész
regény kulcsa is, s nagyon megfogott, ald is hiztam. Nemesak
engem ragadott azonban magdval, hanem a szerzot is, hiszen ké-
s6bb még néhinyszor beidézi. S valéban kulcsmondatrél van sz,
ami csak akkor deriil ki, amikor a ldtszélag csalddfic kutat6 prigai
fiatal nérél kideriil, hogy az 8 keze is benne van abban a piszkos
politikai machindcioban, amelynek sordn sziilék (konkrétan: egy
anya vélt vagy valos, egyértelmiien soba ki nem derithetd) vétke
miate akartak politikailag félredllitani egy vdrosi vezetér. Mikéz-
ben (hivatalosan) folyamatosan elitéljiik a kollektiv biindsség elvér
(most mdr, legaldbbis), addig a mindennapokban tjra és djra elé-
vessziik. Apdk ballépése, gyengesége, horribile dictu: biine miart
kell a fiknak lakolniuk. S tgy latszik, ez, ebben a térségben mar
mindig igy lesz. Kézben (s ¢z a mésik nagy tanulsdga a regény-
nek) toreénészi médszerekkel (a klasszikus levéledri forrdsoknak
és a modernnek szdmité oral history metédusdnak a bevonasaval)
egyszerlien nem lehet a végsé igazsdgot kideriteni. Mindig marad
még egy magyardzat (és aztin még azon uil is marad!), ami egy
pofonegyszer(i, mondhatni bléd tény felvetésével az egész addig
igazsagot a feje terejére dllitja. Most, hogy tjraolvasom ezt a sz0-
vegemet, ldtom, hogy az el6bb a gyors gépelésnek és a billentyi-
zet eloregedésének koszonhetben igazsdg helyett csak a gazsdg szét
frtam le. Véletlen vajon, hogy cbben a tényleg szép és képlékeny
magyar nyelvben ez a két 526 ilyen kizel 4ll egymdshoz? Milyen
kénnyen vélhat igazsidgbol gazsdg és forditval Csak egy ici-pici i
bettin mulik! Annak kimondésén (leirdsin) vagy elhallgatdsdn (le
nem frasan). Errdl is sz6]l Hdjicek regénye.

Az el8bb azt irtam ugye, hogy a regény voltaképpen jdtsz6d-
hatna magyar kdrnyezetben is, csak a neveker kellene benne le-
cserélni. Nos, ez azért nincs teljesen igy, hiszen a tdrténet cgyik
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kulcsszerepléje egy falusi krénika. Ezt a miifajt pedig a Csehszlo-
vak Kozedrsasigban hoztdk létre, torvényerejli rendelettel, s él egé-
szen napjainkig. Magyarorszigon nem ismerik. Szlovékiai magyar
kornyezetben mindenki tudja, hogy mirél beszéliink, ha falusi
krénikdt emlegetiink. S errél jutott ismét az eszembe, hogy az im-
périumvdltdsok kihatdsait végzd kutatdsaim sordn valéban lehetne
egy esettanulmanyt irni Az impériumvdltdsok hatdsai a mindenna-
pi életre a kizségi kronikdk bejegyzései alapjdn cimen. S etedl most
egészen be is lelkesedtem.

2010. 7. 8. (Keszegfalva)

Ismail Kadare albdn ité6 A hdromlyuki hid cim(i regényét ol-
vasom, valamint a ma érkezett Jirdsek-kotetet csehiil, Bogatyrev
klasszikus munkdjic (Funkcie kroja na Moravskom Slovensku),
aminek nagyon oriilok, hogy sikeriile megszerezni, szlovdkul, s
hat Griesert is folytattam. Ilyenkor csak Ggy lubickolok ebben a
szép kozép-eurdpai létben és térben! Ami viszont azért elgondol-
kodtaté: egy szlovik harangmonddt olvasva (Zvon v morskom oku
— szintén Uj szerzemény!) Gjra és Ujra azon kapom magamat, hogy
majd a mesérél/monddrdl sz6l6 egyetemi kurzusomon miként tu-
dom hasznositani, melyik passzusdhoz mit flizhetnék hozzd stb.
Kadare konyvét pedig majd a folklorizmus kapesdn emlegethetem
(épitédldozat — a falba épitett feleség). Javithatatlan pedagdgus?
No, az azért nem! De valahogy mégis beleszoktam az okitdsba. ..

2010.7.10. (Keszegfalva)

Hit, igen: ,a szabadsig az, maginyos dolog...” Kevés,
hintékdban eltoltdtt olvasis (féleg Bogatyrev), majd Icu zenehall-
gatdsi ingere belizott a hdz hlivésébe. Nem is baj, tegnap kicsit
leégtem. Még kint Kosztoldnyi-verseket is olvastam, s rdakadtam
egyre, amolyan ,0regkori” vers (Azokrdl, akik eltiintek), amelyet
hisz éve még biztosan nem értettem, de legaldbbis nem éreztem
volna. Ma viszont nagyon megérintett. Az egészet azért nem md-
solom ide, de az utolsé stréfdt igen:



Bardtaim,

halvdnyodik énnékem itt a szin,

hogy sziljak errél-arrél, nincsen ok,
gyakran mosolygok, tobbszor hallgatok.
De érzem egyre, vdr vdm sok ¢ros,

6 ismnerds,

hiiségesen vetik az dgyam 6k lenn.
Ezért oly esondes bennem mdr a lélek
s éjjel, ha jdrok kiinn a remetdkben,
nem félek.

1931-ben, ha jél szimolok, negyvenhat éves koraban irta ezt a
verset...

skok

Miért van az, hogy ha valami nagy és siirgésen befejezends fel-
adat kézepette vagyok, akkor dltaliban — ahelyett, hogy arra tarto-
gatndm minden mdsodpercnyi idémet, minden energidmat — egé-
szen méssal foglalkozom? Szépirodalmat olvasok, mondjuk, vagy
kitaldlok egy mdsik konyvet, aminek kéziratdr senki nem kérte
t6lem, és senki nem is igérte meg, hogy kiadja, de én mégis azzal
foglalkozom. Vajon miért van ez? ltc van (vagy inkdbb volt) az a
Kadare, s most mér a kévetkez8be temetkeztem bele, mégpedig a
szerb Mladen Markov: Bdniti vicindlis cim( elbeszéléskoretébe.
De nézziik még a Kadare-regényt!

Kulcsregény, kétségteleniil, mégpedig tobb szempontbélis. Egy-
részt szamomra azért fontos, mert az épitési aldozat hiedelmének,
balladai megfogalmazdsinak az tjrafelhaszndlasit (folklorizmusdt,
revitalizaci6jdr: revival!) dbrdzolja rendkiviil érzékletesen. Rékeres-
tem a szerzbre a neten, s valaki (persze néveeleniil) azt irja az egyik
helyen, hogy a regény a Kémiives Kelemen balladdjin alapszik.
Hat még ezt az ostoba, szemellenzds magyarglébusz-szemléletet!
Mintha a Vadrézsapér le sem zajlott volnal No, hagyjuk is. Széval
szimomra azért lényeges ez a torténet, mert tanulsigosan tovabb
tudom adni a hallgatéimnak, amikor a folklorizmusrél vagy ép-
penséggel a revivalrél lesz sz6.
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Csak persze legyen kinek, mikor és hol... Mi ez a pedagégus-
véna mir megint:!

Misrészt, s ez a fontosabb: bizonyos folklérjelenségek kihaszn4-
ldsa a politika oldaldrél. Még pontosabban fogalmazva: a bizonyos
folklérjelenségekkel valé politikai visszaélés preciz bemutatdsa ez a
kényv. Annak, ahogyan — tisztdn gazdasdgi érdekekté] vezérelve —
egy vandor, vélhet8en aranzsilt epileptikus rohamdbél, az ot é16
nép babonasigira alapozva a leendd hid helyét kijelolték, majd
annak, ahogyan a gazdasdgi cllenldbas egyik emberének meggyil-
kolds4t épitési dldozatként prezentdltdk. El8tte mér (nyilvén felfo-
gadott és fizetett énekmondék bevetésével) mesterségesen terjesz-
rették a régi, a shkodéri fellegvar legenddjdt. Ennek a balladdnak
aztan fokozatosan olyan varidnsai kezdtek terjedni, amelyek nem
egy varrél, hanem egy hidrél széltak. Az persze mds kérdés, hogy a
gyilkossdg akkor is gyilkossdg, ha annak nem a konkurencia likvi-
déldsa a célja, hanem a régi hagyomanyokon alapulé épitési dldo-
zat az {irligye. A hidépit8 tdrsasdg el6z8leg meghirdette ugyanis,
hogy annak csalddjat, aki magdra villalja az dldozat szerepét, ilyen
s ilyen dsszegii kdrtéritésben részesiti. Utdlag aztdn, a gyilkossig
aldozatdra rikenték, hogy — a folyé diihés vizitiindéreit kiengesz-
telendé — dnként villalta ezt a szerepet, s a csalddot valéban ki is
fizették. No de, ha valéban ,mindéssze” ez tortént volna, s nem
a konkurens tdrsasdg emberének a meggyilkoldst akartik volna
ezzel leplezni, akkor mdr rendben lenne a dolog? Kadare ezt a kér-
dést fel sem veti, mintegy elfogadja az dlcdnak szdnt hagyomany
érvényességét.

2010. 7. 15 (Budapest)

A folyamatos, sokirdnyd kutakodds azért meghozza (olykor)
a maga eredményét. A Danczi-kotettel (is) nytlglédom, s ennek
kapcsan egy gy6ri kiadvdny akadt a kezembe, amely a hires helyi
bencések életét mutatja be. Egészen véletleniil olvastam bele az
Amade Liszlérdl 52616 rovid fejezetbe, s mit taldlok ote? Azt, hogy
az A j6 lovas katondnak kezdet(i népdal eredetije egy Amade-vers.
Utdna is jartam, s valéban: a bési sziiletésii koltének van egy verse
(A’ szép fényes katondnak arany gyongyélete), amely egyértelmiien a
népdal elézménye (vagy forditva? Ebben azért sosem vagyok biz-
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tos, noha ebben az esetben azért az a valdszind, hogy a katondsko-
d6 Amade toborzéversnek irta a széban forgé szdveget). Koddly
1910-ben Zsérén gytjedte egyik véltozatdt, ami — ha jol emlék-
szem (de ennek még utdnanézni) — bekeriilt aztdn a Hary Janosba
is. Innen s ezen 4t a tankdnyveken, iskolai oktatdson keresztiil
az cgyik legismertebb magyar népdalld vilt. Ezt, mdrmint hogy
az egyik legismertebb magyar népdal, mi sem bizonyitja jobban,
mint az, hogy még én is tudom a szdvegét. S6t, némi eufemizmus-
sal, a dallamdt is.

2010. 7. 18. (Keszegfalva)

Mir tegnap este is nagyon fijt a szemem. Nem, nem is féjds
ez, hanem valami szorny{l faradtsdg, égés. Keveset tudtam csak
olvasni (Béka napléja), majd ma reggel is azzal prébalkoztam, de
stird konnyhullatds kozepette ez nemigen megy. Ide irni is csak
nehezen tudok, pedig lenne mit...

Belegondoltam, s elszornyedtem: mi lenne velem, ha megva-
kulnék? Mert jé, lehet zenét hallgatni, lehet rddiét hallgatni, sét
»hangos konyveket” hallgatni... De én, aki minden hallott infor-
mdciénak szeret utdnanézni, akiben akkor tudatosulnak igazdn
az informacidk, ha nemcsak hallotta, hanem ldtta, el is olvasta
8ket... Vajon mihez kezdenék én vakon?

ok

Boka, a hithd kommunista irodalomtérténész, regényiré nap-
16ja igazdn lebilincseld olvasmdny, s mar most sajndlom, hogy csak
ilyen vékonyka a kotete. Nagyon szivesen olvasnék t8le Ortutay-
naplé méretli feljegyzéskotegeket is. Rokonszenves alak: beszél,
olvas németiil, angolul, francidul, latinul. Oroszul — sajdt bevalld-
sa szerint — csak gyengén. Viszont kottdkat, partitirdkat olvas! A
Vardzsfuvoldt nem meghallgatja, hanem nagy élvezettel elolvassa a
partitardjat! Ezdltal, gondolom, valaming bels hallds ttjdn, hallja
is... Olvasds kozben azt teszem persze, amit mindig: ceruzéval a
kezemben kijavitom a nyomdahibdkat (mert ebben, a korrekto-
rok kordbél szdrmazé, 1965-6s kiaddsban is vannak!), illetve ald-
hdzom az 4ltalam fontosnak vélt passzusokat. Vajda prof szerint
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ez 6ndmitds, amiben igaza lehet, de nem tudok réla leszokni. Le-
het, hogy ceruza nélkiil mdr olvasni sem tudnék? Nos, mostanra
annyi az aldhtzott sor, bekezdés, oldal (1), hogy ott tartok, semmit
nem kellett volna kijeldlni, hiszen ezek szerine minden fontos.

2010. 7. 19. (Keszegfalva)
(...)

Délutdn a kertben tettem-vettem néhdny 6rdt, majd szunydl-
tam egy kicsit. Most, hogy ismét ideiiltem, térjiink csak egy kicsit
vissza a Béka-napléhoz!

Ellentmondiasos figura: mikozben hithl kommunista, élet-
médja tipikusan polgdri. A vdrosban van t8bb torzsasztala is, aho-
vé rendszeres id8kozonként bardtaival, kollégdival, tanitvdnyaival
beiil. A Szdzéves éttermet (ahova 6t év alart nem volt merszem be-
térni) § csak régi nevén, Krist-nek hivja. A pincérek gy ugraljak
korbe, akdr Kradyt (de a szertartdsos vasdrnapi huslevesf6zései,
azok leirdsai is Kridyra hajaznak), nosztalgikusan beszél azokrdl
az emberckrdl, akik még cudrak viselkedni, vdlasztékosan beszélni,
azokrél az iddkrdl, amikor ilyen emberekkel még lehetett taldl-
kozni.

Valamit kellene téle idézni az agyonfirkdle konyvbél, de nem
tudom eldénteni, hogy mit. A legszivesebben szinte az egészet ide-
miésolndm! Nos, dtfutom még egyszer, s valamit, jellemzdt, csak
taldlok. .. Taldn ez:

»A nemzeti egészséghez tartoznék, ha ettdl a nemzeti koldok-
nézést6l meg tudndnk szabadulni, és nyugodtan néznénk végig
az emberi vildgon, anélkiil hogy mindig mindent magunkra vo-
natkoztatndnk. Amilyen hiba az, hogy ha Vérésmartyrél sz6lunk
vagy Barték Bélardl, oly ritkdn jut esziinkbe Victor Hugo vagy
Debussy, ugyanolyan hiba az, hogy Debussyrdl okvetleniil Bartk
Béla jut esziinkbe. Nincs is ennek magyar neve, csak amolyan ter-
minus technikusa van: hungarocentrikus provincializmus. Cso-
konai azt irta: ember és polgir leszek. Mi azt mondandnk: magyar
ember és magyar polgdr leszek. Mi a fene lehetnék mas? De akkor
minek mindig megallapftani.”

Azon tlin8dém, honnan van a magyarokban ez a bizonygatdsi
kényszer? Bizonygatni magyarsigunkat mellddngetéssel, zdszl6-
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lengetéssel, kopjafadllitdssal, mértéktelen himnuszéneklésekkel. ..
Lehet, hogy az dtlagosnal (persze: mi az 4tlag?) joval tobb idegen
elemet olvasztott magdba a magyarsdg, akik (nyilvin neofita buz-
gosdgbdl) sziikségér érezték magyarsdguk folytonos hangoztatdsa-
nak. Addig bizonygattdk, hogy aki felmendit tekintve is magyar
volt, a kés6bbickben szintén kénytelen volt csatlakozni, hiszen
kiildnben éppen &t zdrtdk volna ki az Gjonnan jétt magyarok a
nemzet keretei koziil (Iisd Ady: én nem vagyok magyar?). fgy
aztdn mdra, aki magyar, az mind lenget és énekel, donget és 4l-
lit. Aki meg ezt nem teszi, az idegenszivli. Meg liberdlbolsevista,
Pont. A magyarorszdgi politikai torténések pedig egydltalin nem
afelé mutatnak, hogy ez a tendencia beldthaté idén beliil valtoz-
hatna. Lengesstink hdt, magyarok!

Még Bokdhoz visszaérve: a stilusa olykor slendridn, pedig sz6-
vegét maga is kiaddsra szdnta, gyakoriak a zavard, firasztd széis-
métlések (ezeket olykor ald is hiztam, mérgemben). Viszont egy
kredlmanydr idefrom: egy orosz irodalmdr bardtja a Novij Mir egy
szamdt megkiildte neki, hogy felhivja a figyelmét benne egy novel-
ldra: ,fontosnak tartja — irja Béka —, hogy idekazinczyzza nekem”.
Nand, hogy aldhdzza a gép ezt a szét, noha nem értelmetlen. Béka
Kazinczy hires irodalmi levelezésére utal ezzel a szbalkotdssal, s —
mit mondjak? — nekem tetsz8 mddon. Szeretem az efféle nyelvi
jatékokat. Féleg persze, ha meg is tudom fejteni Sket.

2010. 7. 22. (Keszegfalva)

Primus  Sobotka adatgazdag koényvecskéjét  olvasom
(Kratochvilné historie mést a mist zemi Koruny leské), s — noha nem
szeretnék naivnak ldtszédni — megint el kell csoddlkoznom azon
a szimomra megfoghatatlan kapcsolatrendszeren, ami az eurépai
folklért évszdzadok (évezredek?) alatt egységesitette. Ugyanazt
a torténetet mesélik cseh telepiilésekrdl, amelyeket német, bol-
gdr vagy magyar forrdsokbdl is, szinte sz szerint (1) ismeriink.
S mindeniitt (meggy6z8déses naiv béjjal!) dgy adjék el8, mintha
valéban ott tértént volna meg. Tudom, nagyon sokréeil az a csa-
tornarendszer, amelyen 4t ezek a folklértermékek ,,vindoroltak”,
kezdve a katondkkal, missziondriusokon, vindordidkokon, vin-
dor mesterlegényeken, kereskedSkon keresztiil, a vasdrokkal, saj-
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totermékekkel (roplapok, ponyvanyomtatvinyok, hirlapok stb.)
bezdrva. Az persze egy dolog, hogy ilyen széles korben ismertté
valtak, de hogy ilyen csoddlatos szdveghliséggel forditottdk, adtdk
tovabb... Fz szdmomra meg- és felfoghatatlan.

2010. 7. 25. (Keszegfalva)

Menekiilésképpen a FAZ és a Die Zeit honlapjin kotottem ki.
El8bbin interji Kertész Imrével, ami szintén nem valami opti-
mizmustd] tilcsorgd széveg. De legaldbb van egy Kertész Imrénk!
Mondja, nem érdekli mdr 6t a magyarorszdgi politika, egyszer(ien
untatja, mas dolga van néki. Igy vagyok ezzel valahogy én is. Ahhoz
képest, hogy egy-két esztendeje még szinte vérre mentem volna ma-
gyarorszdgi kedvenc politikusaimért, ma mér nem érdekelnek. Sem
az egyik, sem a mésik. Olykor persze azért szomoru vagyok, hogy
mi lett Magyarorszdgbél, de hdt nem az én dolgom. Nékem it,
Szlovékidban (és egészen pontosan: Keszegfalvan) més dolgom van.
Nem érek rd az egyik vagy a masik magyarorszagi politikai oldalnak
szurkolni...

A misik, a Die Zeit oldaldn, Jens Jessen tollabdl szarmazik (Hurra,
wir lesen noch!). Az irott/nyomtatott kultirdt, a Gutemberg-
galaxist sokan temették/temettiik mdr. Nos, Jessen megdobbenté
adatot kozol: 2009-ben Németorszdgban hagyomdnyos, nyomta-
tott kényv formdjdban 93 124 4j cimet jelentettek meg! S ehhez
még hozzd kell tenni, hogy ez a szdm évente nagyjibol egy szdza-
lékkal emelkedik... S mivel a kiadék nyilvin nem mazochistik,
tehdt azért adjak ki a konyveket, mert azokat valakik meg is veszik,
mégsem clkeser{td a helyzet. Az emberek mégis olvasnak. Rogton
arrél is {r aztdn, hogy kézben persze azt is tudjuk, a felnétt lakossdg
egynegyede soha nem olvas, hat szdzaléka funkciondlis analfabéra. ..
No, de mi volt a helyzet azokban a ,régi szép idékben”, amikor
még nem tartottunk a konyvkultira végétdl? Tudtuk-e egydltaldn,
szdmon tartottuk-e, hogy a lakossdg hdny szdzaléka funkciondlis
analfabéta (nyilvdn ez a szdm jéval magasabb volt, mint a mostani,
hogy a valédi analfabéték tomegeirdl mér ne is beszéljek). Most az
internet és a digitalis vildg (igaz, agressziv) terjeszkedése miatt félt-
jlik persze a kdnyvet, de lehet, hogy valéban nincs is okunk erre.
Vajon?
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2010. 7. 30. (Keszegfalva)

Emlékszem, a kéméndi Téth Marcell néni Ggy gydgyitotta a
derékfijisit, hogy férje, Imre bécsi a konyhabejdrat szemoldokfi-
jahoz két fogantytszerd kampét erdsitett, majd feleségét felemelte,
hogy kapaszkodjon azokba bele. Aztdn elengedve 6t, sajit testének
sulydval meglazitotta gerincesigolydit, s a becsipddott idegszdl ily
mdédon kiszabadult. Hét igy kellene engem is felakasztani valaho-
va... Széval valamit haszndl ugyan a Zoli irta gydgyszer, de nem
az igazi. Azt hiszem, hétfén el kell menni, s valamilyen draszti-
kusabb gyégymddot kérni. A mai esds idé miatt (hdl istennek)
a kerti mulatsdg elmaradt. Gyuldt sajndlom csak, szegényt, aki
nagyon késziilt egy nagy, lélekgySgyitd beszélgetésre. .. Kiilonben
agy dontdtem, Kokavdt is lemondom: nem kockdztatom meg,
hogy két nap alatt levezessek tobb mint hatszdz kilométert, aztdn
két nap mdlva induljunk Karnburgba. Hidba, a fene enné meg,
megdregedtem. Kimélni kell magamat.

k%K

Amikor a kokavai eléaddsra kezdtem késziilni, s ahhoz a tob-
bi kozote Didniel Erzsi: A biicsi csoda cimil szornyszilleményén is
kénytelen voltam édtridgni magamat, lelki 6nvédelembdl levettem
a polcrdl egy Thomas Mann-elbeszéléskotetet. S most mdr napok
6ta ezzel foglalatoskodom. A Tonio Kriger, a Tristan ismer8s no-
velldk, el6bbit mér tobbszor is olvastam, de mindig adnak valami
Gjat. A Tonio Kroger kovetkezd mondatdra nem emlékeztem, pe-
dig bensémben érint: , Ich stehe zwischen zwei Welten, bin in keiner
daheim und habe es infolgedessen ein wenig schwer.”

Vajon miért nem hiiztam ald egyszer sem?

Ami meglepetés volt szimomra, az a Der kleine Herr Friedemann
cim(i korai elbeszélés, arrél, hogy egy nyomorék hogyan prébilja
tévol tartani magdtdl a szerelemnek akdr csak a lehetdségét is, majd
miként taldlkozik vele, miként érinti 8t meg, s hogyan vélik ez a
talalkozds végzetévé. Remek darab! A Herr und Hund viszont nem
tudott lekdtni, dtugrottam. Az iré és kutydja téma valahogy nem
érdekel (igy voltam Mdrai Csutordjdval is), birmennyire szeretem
a kutydkat. A Der Kleiderschrankrol viszont az Esti Kornél-novel-
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ldk jutottak az eszembe. Nem tartalmi, inkbb formai, hangulati
hasonlésig okdn. Valéban érdekes lenne kiprébélni: feliilni egy
tavolsdgi gyorsra, aztdn taldlomra kiszllni valahol, azt sem tudva,
hogy melyik orszég melyik vdrosiban jar az ember... S csak tgy,
céltalanul csatangolni, szobét bérelni... Ilyesmit persze fiatalon
tesz az ember, id6sebb kordban madr csak dlmodozik réla mint az
életében oly sok elszalasztott lehetéség egyikérdl. Es bevesz egy
gyogyszert fdjos derekdra. ..

2010. 8. 11. (Keszegfalva)

Egyhetes kérhdzi kezelés utdn végre icthon. Noha irnivalé len-
ne béven, az iilés még mindig gondokat okoz. Majdcsak javul
valamit ez a frinya derék (a fene enné meg az 6regséget!), s lassan
hozzd tudok mdr iilni, hogy a betegség élményeit feljegyezzem. ..
Viszont tettem egy hatalmas séedt a friss levegén: elballagtam a
kert végéig, kedvenc feny8fimhoz, meg vissza...

Miéra ennyi.

2010. 8. 12. (Keszegfalva)

Igaza van Szemere Bertalannak, amikor — kissé terjengésen
ugyan, de rendkiviil tanulsigosan — a kdvetkezdket irja: ,Sokszor
tdreénik, hogy késdbb igyeksziink felkeresni s kibontani [mdrmint
kordbbi gondolatainkat], de dgy jarunk, mint aki szép 4lmdbul
folébredt — madsszor azt nem folytathatja; mint a banyisz, ki arany
érre akadt, de nem fog bele rogton, hanem hollétét lombbal jegyzi
meg — a szél elkapja onnét s t6bbé nem leli.... (...) Napjdban sza-
kitsd a virdgot, mert mds nap elhervadand; akkor nyisd ki a vitor-
ldidat, midén a szl fiav; akkor menj az isten templomdaba, midén
nyitva talilod. A gondolat s a kedv gondolkodni nem csiga, mit
hdzibul akdrmikor kiénekelhetsz, nem névény, mit leszakitharsz,
nem kovecs, mit folvehetsz minden pillanatban...”

2010. 8. 14. (Keszegfalva)

Most olvasom a Buddenbrooks-ban: ,Das Gliick ist nur ein
Augenblick...” No, éppen ezt kiséreltem meg fejtegetni a minap.
S errdl jut eszembe egy élményem a betegségem idejébél. De mesz-
szebb kell kezdenem. Kiokoskodtam, hogy a népi kultirdt gya-
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korlatilag két szempontbél szemléljiik. Az egyik a beliilrdl t6rténd
tudomdsulvétel (a népi kultira szubjektiv szemléletének neveztem
el), amikor a sajit kdzdsség dltal fenntartott kultdrie (azon beliil
szokdsokat, tincokat, viseletet, ételféleségeket stb.) csak a miénk-
nek tartjuk, st Ggy gondoljuk, hogy ennck sajitossigai csak és
kizdrdlag rednk jellemzéek. A mdsik a kiviilrél téreénd szemlélet
(a népi kulttira objektiv szemlélete), amikor a tdrgyalt jelenséget a
tudomény eszkozeivel kiviilrdl, feliilrél vizsgaljuk, s litjuk azokat a
kiilsé 6sszefiiggéseket, amelyeket a kultdrdn beliil élve nem ldthat
az ember. Ezt a ,talilmdnyomat” rendre el is szoktam mondani a
hallgatéimnak, de azt hiszem, hogy le még soha nem irtam. Most,
hogy Jan Assmann kényvét lapozgattam (A kulturilis emlékezet),
litom, hogy a spanyolviaszt taldltam fel. Assmann kifejti ugyanis,
hogy mi a kiilonbség a kulturilis emlékezet és a toriénetirds ko-
zott. Rovidre fogva ugyanaz, mint az 4ltalam ,kitaldle” szubjektiv
népi kultira szemléletnek az objektivtdl.

Széval feltaliltam a cs8ben a lyukat...

De hit még azt sem jegyeztem fel, hogy miutin végeztem
Thomas Mann novelldival, a Buddenbrooks-ba fogtam. Még ko-
zépiskolds koromban vettem meg Pragaban (taldn amikor felvéte-
lin lehettem) azt az 6tkotetes, Thomas Mann nagyregényeit tar-
talmaz6 kiadvinyt, aminek els6 kdtete a Buddenbrooks. Kozben,
egy belehelyezett fénykép alapjan, taldn 1991 kardcsonydra Icutdl
megkaptam a magyar verziét, Lanyi Viktor forditdsdban, amit ak-
koriban el is olvastam. Most, hogy mdr jéval a felén tdl tartok az
eredeti verziénak (NDK-s kiadds, lehet, hogy huztak beldle, de
nem biztos) ldtom (ismét ldtom!), hogy az irodalmi szovegeket
eredetiben kell olvasni. Nagyon jé a Lanyi-féle forditds (olykor
Bsszevetem azzal, amit éppen olvasok), de nem adja vissza az ori-
gindl szoveg fzét, zamatdt. Amikor példdul nyelvjdrdsban beszél-
nek, akkor a kiszolgdlé személyzer szovegét a fordité egy kvizi
nyelvjirisban adja (,naccsdga’, ,osztdn”, ;mdn’, ,vot” stb.), de ha
valamelyik Buddebrook visszavilaszol nekik, az eredeti verzi6 sze-
rint szintén nyelvjdrdsban, azt a magyarban mdr irodalmi nyelven
teszi. Az észak-német és bajor nyelvjdrasok kozti, a regény szerep-
16i szdmdra dthighatatlan kiilsnbségeket sem lehet visszaadni ma-
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gyarul. Es igy tovibb. Hasznos a magyar forditds esetében, hogy
a francia mondatokat, mondattéredékeket libjegyzetben megadja
magyarul. Mann ennek még nem ldta sziikségér, s az NDK-s ki-
adds szerkesztSje sem vette a firadsdgor, hogy németre tegye. Az
is lehet persze, hogy mivel a szerzéi jogok a Fischer Verlag-nal
vannak, a némer verziéba nem is lehet belenytlni. Ha ez fgy van,
akkor a regény teljes, nincs cenziirdzva.

Elfiradtam, megyek kicsit kifekiidni.. .

2010. 8. 22. (Keszegfalva)

Végeztem a Buddenbrooks-szal, s most gy érzem magamat,
mint partra vetett hal érezheti. Az elmle sziik egy hénapban min-
dennapi lételemem volt Thomas Mann monstre regénye, s hogy
a végére értem, nem tudok magammal mit kezdeni. Belekezdtem
Stefan Zweig Schachnovelle-jébe, de — noha kénnyii olvasméany —
azt hiszem, most nem olvasom végig... Levegd utdn kapkodok.

2010. 9. 14. (Budapest)

Tegnap este 6ta Budapesten, jelenleg az OSZK-ban. Icu meg-
vette a Magyar néprajz (nyolc kretben) elsd kdtetée, ami a megje-
lenés sorrendjében az utolsé eldtei. Tehdr a nyolcadik, mert majd
még lesz egy kilencedik is. Hidba tagoltdk az elsé ,kotetet” 1.1. és
1.2. szimozdssal. Attdl ez még két kotetbsl 4116 egy nagyobb egy-
ségként foghat6 fel. Fizikailag tehdt szémozhatjik, ahogy akarjik,
a Magyar néprajz nyole kitetben kilenc kétetbél 4l majd. Ha meg-
jelent az 1.1. szdmozdsq is... No, mindegy, ez a kisebbik baj. A
nagyobb az, hogy a most széban forgé kortet (1.2.) a magyar népi
kultdra tdreéneti tagoléddsit hivatote bemutatni. Els6 rdnézésre
jobb, mint a maradék hét vaskos kétet. Am, ha az ember jobban
megnézi (fSleg az 1818-1945 kézti iddszakot targyal6 fejezete-
ket), akkor azt ldtja, hogy a legtobb szerzé tigy viselkedik, mintha
1918 nem jelentene thrést a magyar dllamfejlédés és a magyar
népi kultira szempontjdbél is. Egyelére csak dcfutortam, de azzal
kapcsolatban, hogy esetleg Rominidban, Csehszlovikiiban, Ju-
goszldvidban stb. milyen életmédbeli viltozdsok kovetkeziek be
1918-at kdvetden, egy fia sort nem talltam. Ezek az orszdgnevek
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f51 sem bukkannak a szovegben! Most mér még inkdbb t6reked-
nem kell arra, hogy a populdris kultirdt valéban a maga toreéne-
tiségében mutassam be. Csak legyen rd idém!

* %k

Pihenésképpen a Korunk legfrissebb szdmét olvasgatom. Tema-
tikus Bsszedllitis a tudomdny — dltudomdny kérdéskorérol. S az
kell, hogy mondjam, nagyon felkésziilt, szinvonalas szerzdi garda
produkci6ja az egész. Rogton felverddik a kérdés persze: mi (szlo-
vékiai magyarok) tudndnk-e valami hasonlét, megkdzelits szinvo-
nalon prezentalni. Elsé gondolatom az volt, hogy aligha, 4m job-
ban végiggondolva: mar miért is ne? Persze kénnyebb helyzetben
vannak a roméniai magyarok: tobben is vannak, jéval komolyabb
tudomanyos hagyoményokkal, felsoktatdssal stb. Beszélgetés
Lucian Boia roman torténésszel (a tobbi kozott) a Torténelem és
mitosz a romdn kiztudatban clm( nagy siker(t konyvérdl. Hang-
stlyozom: roménok kérében nagy siker(i kényvérdl! Négy kiaddsa
jelent mir meg, néhdny idegen nyelvre is leforditottdk (magyarra
vajon miért nem?).

2010. 9. 28. (Keszegfalva)

Olvasé szemecskéiként morzsolgatom a Zauberberget és fzlel-
getem a német nyelvet, mikdzben forditasi niidnszoknak oriilge-
tek. Azt olvasom gy helyen, hogy Settembrini Schalk-nak nevezi
Castorpot. Mivel tobbszor is eléfordul a sz8, csak ki kellett ke-
resnek a szdtarbol. Kideriil, hogy annyit tesz, képé. Sie sind ein
Schalk! Akkor mit is jelent ez magyarul? Sz6 szerint Maga egy
képé! No, de nilunk ilyet senki nem mond, meg kell ezt még
toldani, hiszen (ezek szerint) képé bérki lehet, az nem kiilonleges,
de nagy kdpél Igen, ezt mir nyomatékositani kell. A németben
viszont mdr az alapszé elég ahhoz, hogy huncutkdsan megfenye-
gessiink valakit a mutatéujjunkkal.

2010. 10. 3. (Keszegfalva)

Darnton: Lidanyé meséi. Zsenidlis, s ha nem is fogadjuk el ko-
vetkeztetéseit maradékralanul, csak szemléletmédjét, problémafol-
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vetését tesszitk magunkévd, mdr akkor is 4t kellene frni a népme-
sérél frote folklorisztikai 8sszefoglalokat. Hogy a neveléslélekrani
pszicholégiai indittatdstiakrél mdr ne is beszéljek. l
~ Kiildnben ezt szeretem az egyetemi oktatdsban: az érikea valé
felkésziilést! Magdc az 6rit mér kevésbé. Rdaddsul most meghir-
dettem egy kurzust A magyar népmese eurdpai kontextusban cimen,
amit amolyan kis elit-foglalkozdsnak szintam. Gondoltam, jé ha
felveszi 15-20 hallgat6, remélhetbleg az értelmesebbje, s clbibe-
[6diink mindenféle meseelemzésekkel. Nos, 115-en (1) verték fel
a meghirdetert érdr, hirom csoportot csindltam, de még igy is
rettenetesen sokan vannak. Az egészbél az 6rom marad tehdt a
felkésziilés.

2010. 10. 20. (Keszegfalva)

Négy 6rdt ma is letanitottam, azonkiviil az Actdt szerkesztettem
Wangelbach kbnyvét olvastam (egyre inkdbb bosszant a n:lgyképl’i’
stilusa, ahogyan pofonegyszerii dolgokrl lehetéleg minél komp-
likdltabban beszél). Levélvilids Paladi-Kovédes Actildval. Aztdn,
vissza-visszatérd ko, ismét a Zauberberg. Frdekelne, hogy egy
huminbiolégus vagy orvos mit mond Mann-nak az emberi test
felépitésére, mikédésére, mikrobiolégidjira vonatkozé lefrisairdl.
Szdmomra teljesen szakszer(inek tiinik. De ugyanigy hiteles, ami-
kor a zenérél, a zeneszerzésed] éreekezik... Utébbit biztos, hogy
konzultdlta szakemberekkel, ha jél emlékszem, Schénberggel. 7

2010. 10. 29. (Budapest)

Bernard von Brentano napléjdban irja 1935-ben, hogy meny-
nyivel humdnusabb a vidéki élet, ahol az elesettekhez emberi
melegségoel kozelednek, ahol a fiatalok tisztelik az éregeket, akik
elmondjik nekik tapasztalataikat és igy tovibb. Ezzel 4llitja szem-
be a nagyvirosi rohandst, elidegenedést. Majd két nappal késébb:
»Die Bemerkung vom 10.8. idealisiert die lindliche Zustinde.”

Vajon mi tértént két nap alace? Mit8l ez a megyildgosodis.
Nota bene: mikézben az auguszeus 10-i bejegyzéseket olvastam,
nekem is az idealizilds, a romantikus szemléleeméd és hasonlé ki-
fejezések keringtek a fejemben. ..

[109]



2010. 12. 28. (Keszegfalva) )

Azt még nem is frram (taldn), hogy miutin végeztem a
Brentano-regénnyel, az Ieutél Mikuldsra kapott Dickcns-k_titct.bc
fogtam bele. Tulajdonképpen én ,rendeltem” meg néla a Pickwick
Klubot, mivel a wellerizmusok gydkereit szerettem volna meg-
ismerni. Nos, a kényv szenzdcids! Humora, ironidja, élesldtdsa
felislmalhatatlan. 1836-ban jelent meg (ha jél emlékszem), de
tobb megfigyelése ma is iddszerd. Ahogy mnnclani‘ szoktak: ,,ma
is irhatta volna...” Kotelezé olvasmanynak adnam fel néprajz sza-
kos egyetemi hallgatok szdmdra. S nem (csak) a wellerizmusol

okén...
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Nacy Erika
Tizimadé

Hydrant Boborjdnné sziiletett Slag Todml6cske Keszolcés hires
tlizolt6ja volt, aki egymaga ot tucat serleggel ajindékozta meg a
helyi kocsma ivétermében kialakitott, dllandé jelleggel nyitva tar-
tott tarlatot, 1930-ban sziiletett a vizontd jegyében. A tiizr8lpat-
tant asszonysdgnak nyilvdn a csillagjegye is hozzdjérult, na meg
a Duna kozelsége, hogy imddta a vizet. Egy &szi, hideg reggelen,
amikor a kutydja egy terebélyes flizfa tovében intézte folyé tigye-
it, ragyujtott egy vékonyra sodort cigarettdra. Vastag, dioptrids
szemiivegén keresztiil rosszul mérve fel a helyzetet, a bagé helyett
Toml8cske pardkdja kapott ldngra, s a forrésdg érzésétdl megré-
miilve a kozeli foly6ba vetette magdt. A viz és a tliz parositdsdbdl
megsziiletett az tlet, tlizoltd lesz, nem pedig katona. Ettél kezd-
ve a legaktivabb tlizoltok egyikévé vilt Keszolcésen. Férje fiatalon
meghalt, gyermeke sosem volt. A tlizoltds tette szinessé az életét,
a tliz megszéllottja lett. Versenyrdl versenyre jdrt, nem akadt pdrja
hetedhét hatdrban. Helytalldsdért a Szlovék Koztdrsasdg Tiizvédel-
mi Minisztériuma sz6ke péthajjal ékesitett serleggel jutalmazea
meg. Benne volt a korban jécskdn, de ez egy cseppet sem gdtolta
abban, hogy tovébbi sikereket érjen el. Igaz, este, amikor nyugo-
vora tért, sajgott minden porcikdja, az dlom messzirdl elkeriilte,
de amint hajnalban lassan elékdszott a nap és 6vatosan bontogat-
ni kezdte zsenge sugarait, mindent elfelejtett. Egy napon azonban
mégis rd kellett dobbennie, fel kell adnia a versenyzést, ldba, dere-
ka, s6t a meméridja sem a régi mdr. A nap nagy részét ectl kezd-
ve a kocsmdban toltdtte, a serlegeket bdmulta és csoddlta. A sok
csillogé-villogé kupa nem kimélte TémlScske szemét, egy szép
napon arra ébredt, hogy 6rék sététség boritotta be a vildgot. Még
ekkor sem csiiggedt el, elhatdrozta, hogy tollba mondja emlékeit
az utékor szdmdra, Tizokddé cimmel. Majd jott egy mdsik kotet,
s a harmadik is megsziiletett. Ttzvdri Izidor, neves kritikus és Pyro
Ménia pszicholégus a kotetek megjelenése utdn az izgalomtdl
felheviilve vetették bele magukat egy olyan méltatds megirdséba,
amely a tobbszoros Lang-dijjal kitiintetett téizolté —{ré munkdssa-
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gdnak méltatdsit domboritotta ki, majd mindeniitt hangoztatdk,
remekmitvek sziiletettek. Az utols6 kotet bemutatdsdnak estéjén,
a frocesontdben a trofedk silya alact megrecesent asztalrél, mint a
lavina, megindultak a diszes serlegek, és egymdssal dsszekoccanva
tiizet csiholtak. Az abrosz langra kapott, az 6reg, kiszdradr asztal
szintén, s mire a helyi tlizoltok nekiveselkedtek a munkdlatoknak
s clészediék a gondosan Bsszecsavart és elzdrt tomléket, a kiskoz-
ség legpatindsabb épiilete a folddel vile egyenlévé. Azok az em-
berek, akik a versenyekrél soha nem jotek el tires kézzel, most
nem tudtak segiteni. Hydrant Boborjinné szive nem birta ezt a
hatalmas megrazkédtatdst, masnap reggel, a leégett kocsma ldcvd-
nynak hatdsdra lelocsolta magdt hetvenkér fokos szilvapdlinkdval,
Sympfonidt préselt fogatlan, aszot ajkai kozé, ldngra lobbantotta
kotényruhdja szakadt zsebébél kihaliszorr dngytjisjit, s pillana-
tok alatt égett hds és zsirszag terjengett a levegdben. Elt hetven
évet. A telepiilés orszdgos jellegii gydjtésbe kezdett, hogy emlék-
helyet hozzon létre a falu hires sziilottjének tiszteletére. A joszivii
emberekbél nem volt hidny, annyi pénz gyiile ossze, hogy az ij
kocsma is felépiilhetett, s helyer kaptak benne djra a gondosan
megtisztogatott serlegek is.

A kompkikotd mellet 2010. janudr 27-¢én iinnepélyes keretek ko-
Zott felavattdk a viz- és tlizkével kirakott, életnagysdgi, Slag Tom-
l6cskét abrazolé szobrot, melyet a Munkdcsy-dfjas Koptéltiizet
Vizella alkorott. A szobornal Vizviri Slagolta, hazink Vizgazdal-
koddsi Minisztériumdnak llamtitkdra bejelentette, hogy elkezdd-
dote Slag Tomldeske szenteé nyilvénitdsinak tigyintézése. A fiatal
generdci6 tlizdobdlé parddét tartott, majd Tiizes Bélint nagyvira-
di koltd felolvasta a Tiizet, babdm, ha szeretsz cimii versét.
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90 éve sziiletett a nagy lengyel kéltd,
Tapreusz Rozewicz

A 16 is kacagott volna

A dolgok kerékbetorésének
nincs jovéje

sem a varré- és mosogépek
tévék és traktorok gyotrésének

gyerekkoromban littam
egy megkorbdcsolt lovat
sirt

a koltdk akik

hosszu és boldog

létem utdn érkeznek
optimistdnak bélyegeznek
mert keriiltem verseimben
a trivialis kifejezést:

halal —

tehdt a kolték

akik majd érkeznek
nem fogjék ldeni azt
ahogy kinozza a lovat

bdr megtorténhet

hogy meglep8dnek
amikor egy sofért ldtnak
az aut6 oldaldt rugdosni

de egy ilyen jelenetnek

nem lehet értelme
és humanus értéke

Balizs E Attila forditdsa
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SzAaLAl ZsorLr
aska og ryk!

ne gondolkodj a pompeji [étrél
tdrgyak az emberek sziirke tokokban

csak a hamufelhét kovetd hideget hiszed
Gjrafodrozddik az égen a rdcs
mézesmadzag kerozinbdl fonott kaldcs
terittk megint a csillagos abroszt

nem rohdgheted az esetlen albatroszt

a virdgokat rajzé repiil6k nem porozzik
tiddéd csékos szaddal csomdzott homokzsdk
magét pernyévé lélegzd szerves turbina
kozel vagy a tlizhdz csak széljardsnyira

teriil (ne!) terpeszked (ne!)
gémbhéj torlaszol és koriilolel

feketiil rakédik
hamu

és

por

melleden

kulcsolt kéz

véd majd rdd olvad

hirtelen szétesé magadat

tartandd kétségben egyben
larvatested ha reggelre befedi

egy be nem cs6dol izlandi vulkdn

fortyogé véred folyékony ércekkel vegyiil

! izlandiul, jelentése: hamu és por
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SzarAY ZOLTAN
Turista

Mélyen vastag szérmekabétjiba burkolézott, ahogy a kompki-
kot felé haladt, arcit gallérja fedezékébe rejtette, pedig nem volt
kimondottan hideg, sz¢él sem fajt, s a rejtdzkddésre sem lehetett
semmi oka, hiszen egy lélekkel sem taldlkozott az ide vezetd dton.
Nem volt vildgos, de sotét sem, félhomaly, mint egy nehézkes
dlomban. A kompkikstd tévében gubbaszté roskatag kis épiilet-
b8l hangzavar hallatszott ki — kdzelebb érve megdllapithatta, hogy
valamiféle zene diiborog odabent. A komp a tdloldalon vesztegel,
mintha félig viz alatt lett volna, a folyé bamba, dermedst, szinte azt
az érzést keltette, 4t lehet sétdlni a felszinén a ttls6 partra. Vetett
egy tétova pillantdst kabdtja rejtekébdl a lerobbant épiiletre, aztin
egy durva mozdulateal belékee az ajeét. Ditborgétt a zene odabent,
de kordntsem tolakoddan, inkdbb hizelgéen vibrilva. Lekapta or-
métlan kabiétjit, az egyik szék timldjira dobta, majd, kissé kihdzva
magdt s szippantva egy mélyet sajdt, vészjosléan terjengd izzadsdg-
szagabdl, hatdrozott léptekkel megindult a helyiség sarkdban 1évé
kis pult felé¢, amelynek taloldaldn egy liny egykedviien, unott, lasst
mozdulatokkal mosogatott. Munk4djét szemldtomdst lelkiismerete-
sen végezte, annak ellenére, hogy lehetetlennek tlint megtisztitani
azokat a poharakat, dporodott sdrgds maszat tapadt rdjuk, szdrds
piszokszemesék rakédeak a hajszdlnyi repedések kozé, kesert nydl
ragta be magdt a megféradt Givegbe. A ldny kifelé nézett az ablakon,
a lapos tdjat bimulta, amin igazdn semmi bidmulnivalé nem volt,
a gyéren megmuvelt foldek, amelyeket kénye-kedve szerint dule
fel a folyé meg az alattomos belviz, a tdvolban elszértan tanydk,
belesiippedve a sdrba, mdr-mar ki sem ldtszottak bel8le. Van egy
s6r6d, kérdezte a férfi, s kozben a borostds arcdt simogatta, néhny
szrszdla hosszabbra nétt, azokat egyesével végigtapogatta, mintha
ki akarnd hudzni, de csak jdtszott velitk. A liny eléje tett egy liveg
sort meg egy poharat, ekkor 6 mdr az egyik padndl iil, hdrom felsé
gombjat kigombolta az ingén, a falon vele szemben zenegép, abbdl
drad a ricsaj, remeg bele a hdz, de mégsem tolakvé, mégsem zavaré,
s6t, a férfinak még kapéra is jon. Tudsz angolul, kérdi a ldnytél,
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még szép, vdgja rd az. Mirdl énekel ez a né, kérdi furcsa fintorral
az arcdn a férfi. Hogyhogy mirdl, feleli a lany, picsasdgokrél, mint
minden ilyenben. A férfi fzlelgeti a vélaszt, és bamulja kdzben a
liny kezét, ahogy a divatjamule, kibolyhosodott rézsaszin puléver
felttirt ujja al6l kikandikélnak azok a vastag, vadfekete szdrszalak,
amelyek mintha a maguk kiilén életét élnék, dgy novekednek, ter-
jeszkednek, akdrha egy virusként éléskddnének ezen az anyatesten.
Anyatest, ami persze egy ldnyé. Egyébként fehér a ldny bére, mdr-
mdr zavaréan fehér, mintha lisztben hempergett volna meg, szinte
farasztja a szemet, s ezt az Oriilt fchérséget tapintatlan cinizmussal
ddlja fel a bitang-fekete szérzet. Taldn kimondja hangosan is, de
végiil is teljesen mindegy, hogy a ldny hallja-e vagy csak maganak
motyogja: hallott-c mér arrdl az eszelds fickérél, valami Szilveszter-
nek hivtdk, aki valamikor hetven vagy nyolcvan évvel ezeldtt meré
kalandvigybdl vagy tébolybdl felrobbantott egy vonatot, és megole
egy csom6 embert? Csak azért emlékszik a nevére, hogy Szilveszter,
mert ez milyen frappdns, mi jut az embernek elsdre az eszébe a
Szilveszterrdl, ha nem a tlizijéték? Széval ennek a szerencsétlennek
mintha el6re elrendelték volna a sorsdt, nem? Nos, épp nemrég ol-
vasta, hogy ez a vadillat, aki egyébként dtlagon feliili intelligencid-
val birt, tehetséges tizletember, feltaldlé és miivész volt, kizdrélag a
sz616s nbket szerette. Taldn fennhangon teszi fel neki ezt a kinosan
idétlen kérdést, taldn csak szeretné, de most mdr egészen kozel van
a ldnyhoz, kécos hajdnak dporodott szagdt benne érzi az orrdban,
sokkal idébb bdrmi mdsndl ez a szag, s a liny csak annyit mond,
ugye nem gondolja komolyan, hogy béntédds nélkiil hozzényulhat.
Egyenként veszi szimba a leghosszabb szérszdlait, a karjin, majd
a héna alatt, tires az arca a ldnynak, engedi magdt, unja. Ki maga
egydltaldn, mormolja a ldny, taldn egy turista? Néz ki az ablakon,
a lapos, jol ismert tdjat bimulja. Maga tényleg nem tudta, kérdi a
férfit, mire az sanddn rdpillant, s a lany tekintetét kovetve felfogja:
a komprél beszél, nem tudta, hogy mér vagy ot éve iizemen kiviil
van, s egy lélegzetvételnyi sziinet utdn a férfi nekiesik, s mér szivja
be az illatdt, ezt a dus, erjedt illatot, nem is illat: kigdzolgés, ami kii-
16n6s méregként kélintja fejbe, bédultan pédérgeti a lany fanszér-
zetének kemény, durva szdlait, hogy aztdn a szdjdval is belekapjon,
megcibdlja, szertefrocskolve a lucskot, amely beteriti az arcdt, amit
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tud, lenyal beléle, a tobbit szétkeni az arcin, a nyakdn, majd bele-
tlr, most mar igazdn, a lejjebb titongd borzongaté szakadékba —a
beforrhatatlan sebbe, s mikor felveti a fejét, kétyagosan, mintha egy
mésvildgbdl térne vissza, nem a remegé mellbimbékat ldtja el6szor,
s nem is a sok fekete szdrt, hanem odakint, a kis épiiletecske elétt
7ajl6 jeleneter. Beletelik néhdny mdsodpercbe, mire felfogja, amit
l4t: apré, mozgékony bicikliken fiticskdk cikdznak fel-ald odakint,
hédrom vagy taldn hat, azaz mégis inkdbb tiz — egyszerre eltinnek,
hogy valahonnan teljesen mdshonnan, egy misik oldalrél bukkan-
janak el8, alig birja ket kovetni a szem, felugrarnak jargdnyaikkal
a kikothoz vezetd 1t egy kis részér szegélyezd fém szalaglkorldcra,
végigszaguldanak a kikoté beton mellvédjén, s még a kis biiféépiilet
oldal4ra is felhajtanak, fel a falra, akdr valami firge kis rovarok. Ta-
ldn csak ketten vannak, taldn hiiszan, apré bicikliken, eszeveszetten
szdguldozva, a fejiikdn hdtracsapott sildes sapka, a szdjuk nyitva, az
arcuk teljesen iires, fel-felszaladnak az épiilet faldn, eltinnek, majd
visszaereszkednek, szdmtalan sok van bel6liik, szines sildes sapkdt
viselnek, pirosat, kéket, lildt, szinesek a biciklik is, sirgdk, tiirkizek,
bordék, de nem néznek semerre a gyerekek, a szdjuk nyitva, az ar-
cuk teljesen iires — — mindez csak egy pillanat, a kivetkezében a
liny Sritlten szfvja magdba, tgy érzi, tivolenie kell, de nem leher,
mert akkor felengedne, lazitana, s beszippantand 6t magdba, a fene-
ketlenségbe — — Végiil kitor, pokoli érzés, egy tiizes szokokieed vilik
a teste, csak tor elé beléle a forré anyag, szérddik széea mag, a liny
fehér bérére, a kécos hajdra, a szétdobalt ruhdikra, a sarokban he-
veré faforgicsra, a padlé avas piszkdra, pumpilédik s egyre csak tor
elé, mintha most mér sosem apadna el. S a kévetkezd pillanatban
mir ott 4l a pult mogott lany, és mosogat, egykedviien, unott, lassa
mozdulatokkal, a rdszdrade keser(i nydlat kapirgdlja a kdrmével a
poharakrél. A férfi feldile dbrizattal bimulja, mikor hirtelen, min-
den eldzetes jel nélkiil, dondiil az ajté, a férfi megpordil, el6szor
kifelé néz, az ajié iivegén dt, a biciklis sracoknak nyoma sincs, oda-
kint végtelen kietlenség, s most veszi csak szemiigyre a jovevényt,
aki becsapta az ajtét, s mdr itt dll bent, egy roppant 4rids, szemek,
ort, arc nélkiil, valami iszonyatos test, 4ll az ajtéban, s ekkor meg-
hallja a hita mégiil a lny érces, kifejezéstelen hangjdt, ugye nem
gondolta komolyan.
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SzonDI GYORGY

Vonoésegyes
Ebert Tibornak

Nagydobé¢kndl ég a vildg
himes széval petdrddik
hegedii dul hangja szildnk

mi hol mi volt még egy szilig

Kécos pélcdn regimentjitk
durhalmozés tompitdval

fényes lengbk rege rejtjiik
deszkdk résén fény nincs sz6 van

Alkkordokat kordonokat
vond mentén zsong a kozé
akkor dpolt pardonokat
kalapdcs és 0l kozé

Kivildgos alkonyaton
jajszivérvinyt lobbant a har
katedrdlis horpadaton
forgdszinpad dobol bal ar

Kimarkoltdk mért kuporgatsz
minket fosztasz rajrunk kattan
nyissad 6klod kongé por gaz
hegyvolgyiinkon széthangzattan
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ToéTH ELEMER

Tudod?

A szived mdzsds sulyt cipel.
Tudod: ,Itt élned, halnod kelll”
Nem adhatod fel, nem leher,
fdjdalom szorit, rettenet,

hogy elfogyunk,

hogy elkopunk,

dtjaréhdz lesz otchonunk,

s a testedet, jaj!, megtorik,
szennyben gdzolhatsz majd 6vig.
Pedig minden kinccsel felér

az asztalod meg a kenyér.

Ha lesz még hdzad, asztalod...
Vetnek majd koncot — falhatod.
S egydltaldn — lesz kenyered?

A ripacs hajbdkol, nevet.

Hol a hatir?

Van-e hatdr?

Csak azt kapod, mi visszajdr?
Eljstt a bohécok kora,

a melldongetd, ostoba
talpnyal6knak valé vildg —
fejiinkre égnek a hibdk.

»Mint oldott kéve” — diinnydgod,
s elboritja agyad a kod.

Az dlmaidba is bejdr,

suttogva mondja: Jaj, be kar!
Harminc ezliston ring a fény...
Az ezer év csak ennyit ér?
Elszakitott vagy, idegen
sziil6féldeden. Ridegen

vigjik fejedhez. Az anyid
szaviban sir, zokog a vdd:

»Elfelejtetted, feladod?!”
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Veri a lelkedet a bot.

Mert igaz: ,Pusztulunk, vesziink”,
yoldott kéve” a nemzetiink,

s még inkdbb az a Felvidék.
Milyen nyelven hirdetsz igée?
A gondolat elkéborol,
megérte a fényes pokol?

Kék szemmel néz a szarkaldb,
ez a fold itc még a hazdd?
Haza-e még?

Otthon-e még?

Kénnyez$ szemmel kér az ég.
A fecske, gélya tudja, hol
van a hazdja, hdza hol.

Hait te tudod-e, cimbora,

ki a bardtod? Most hova?

Sir a sok félrevert harang,

ha szolgasdg — mit ér a rang?!
A lelkiink rongyos és szakadt.
Hit a nyelviink? Megvan? Maradt?
Egnek csapédé madarak
jajonganak,

jajonganak...

Téntorgd napok, éjszakak,
dominét jdtszanak a fik.
Alul-f5liil a viz szakad,

a hegy szalad,

a hdz szalad.

Romlés tarkitja életiink,

ég6 szemmel lidérckediink.
Koénnyek t6rik az utakat,

az larc egyszer leszakad,

s ha hirtelen folébrediink,
sirds lesz minden énekiink,
mert ldsd: a hideg is kilel,
sz6t érteni nincsen kivel.
Lassacskdn elborit a laz,
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fol sem épiilt, s mdr ég a héz!
Harminc eziiston vetr 6réom. ..
Megérte? — kérdem, pofogom.
S aki viliggd nem szaladt,
megbijhat majd a hid alate?
Vagy elrohanunk? Merre? Hol?
Hol az igére fényes pokol?
Nem futhatsz el!

Maradnod kell!

Tudod: ,Itt élned, halnod kell!”
Lehet igy élni? Erdemes? —
naponta szdzszor kérdezed.
Nem tudok sirni. Minek is?
[tt minden 4lsdgos, hamis.
Szegény bolond.

Te vén bolond.

Nyakadban dithéng a kolomp.
Az ég gbrbén f6léd hajol:
megéllhatsz-e még valahol?
»Mint oldott kéve!” A vardzs?
Jaj!, mindent félemészt a l4z.

Mert minden, minden szertehullt.

Jelen! Jové! Na és a male?!

Az ezer év. A nagy csoda.

Nem adhatod fel most. Soha!

A szived birja, sirja még:

Ha mds nem, majd megdld az ég?!
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TotH LAszLo

Az egész a részben
Magyar konyvkiadds Szlovdkidban 1989-2009
(Beszdmold egy tandcskozdshoz)

2009-ben — Csanda Gébor éves bibliogrifidja alapjn — ,az
iskolai jellegll és oktatdsi céla kiadvanyokat” nem szdmitva, dsz-
szesen 240 magyar, esetleg tobb-, egy-egy esetben mds (f8leg
szlovak) nyelvii kdnyv, fizet, brostra, album keriilt ki szlovaki-
al (magyar) konyvkiadék mihelyébdl, illetve litott napvildgot
mids intézmények, szervezetek, egyesiiletek, polgdri tarsuldsok és
magdnszemélyek kiaddséban (esetenként valamely szlovik kiad-
viny magyar nyelvii mutdciéjaként), s nem szdmitva a Kalligram
Konyvkiadé szlovik szerkesztdségének kiadvanyait. Ha az elmult
évi tankonyv-, illetve ttikényvtermést félszdz cimre tessziik, ez
kozel 300 magyar konyvterméket jelent egyetlen esztendd alatt.
Ez pedig — csupdn otszdzas dtlagpélddnyszdmmal szdmolva is —
mintegy szdzotvenezres Osszpélddnyszdmot is jelenthet, ami egy
kozel 6t és £él millids orszdg nem egészen félmilliés néptoredéke,
nemzeti kisebbsége esetében impozinsnak is mondhaté. S nem
kevésbé fényes a kép, ha hozzdvessziik, hogy e kényvprodukeciée
25 helység 6sszesen 62 kiaddja, szervezete, intézménye, egyesii-
lete, térsuldsa, magdnszemélye jegyzi, ami a szlovdkiai magyar
kényvkiadds széles bézisdra, a szlovdkiai magyar irdsbeliség tjabb
virdgzdsdra, j reneszdnszdra is engedhetne kovetkeztetni. Mi
tobb, rdpillantdsra akkor is kedvezd a kép, ha megdllapitjuk,
hogy e 240 kotetnek kozel a fele, 118 tekinthet$ szorosabban
vett irodalmi produkciénak (ideértve a koltészetet, szépprézit,
miiforditds- és gyermekirodalmat, irodalmi antolégidkat, vala-
mint az irodalomtudomdnyi, -kritikai, -publicisztikai, -bibliog-
rafiai és -népszertisitd kiadvinyokat).

Tudni kell azonban, hogy e konyvtermésbdl kozel félszézat
tesznek ki a kiilonbozd cél, jellegli és igényii/mindségii helytor-
téneti kiadvdnyok s az dltaldban vett miinemek és miveltségte-
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riiletek, diszciplindk stb. ald nem vagy csak nehezen besorolhat6,
egyéb’ cimszoval jeldlhetd konyves termékek. Tudni kell tovib-
bd, hogy a fontebb koriilhatdrolt irodalmi termés 118 opusi-
bél 108 a szerzbi (egy-, legleljebb kérszerz6s) koter, 4m koziiliik
csupdn 37 tekinthetd szerzdjitk honossigindl, illetve — adotr
esetben osztott — identitdsindl fogya szlovakiai magyar miinek,
s ez a szam 33-ra csdkken, ha figyelembe vessziik, hogy kéziiliik
négyiiknek egynél t6bb kétete is napvildgot ltote az elmaile év-
ben. (A tobbi magyarorszdgi, esetenként romdniai magyar, illetve
vildgirodalmi szerz8 volt.) De még igy is driilhetnénk a 11 ktet-
nyi vers-, 9 kétetnyi préza-, illetve 9 kétetnyi gyermekirodalmi,
valamint 7 kétetnyi irodalmi publicisztikai termésnek, ha nem
tudndnk, hogy a verseskétetek koziil 2, a prézakotetek koziil 5
volt vilogatds vagy dj kiadds, 1 pedig visszaemlékezés, a gyer-
mekirodalmi mivek szerz6i pedig — Z. Németh Istvin kivételé-
vel —a gyermekirodalom szlovikiai magyar szerzéinek jé esetben
is a masodik, harmadik vonalit képviselik, s a 8 hazai termésti
irodalomtudomdnyi munka kézt is van médsodik kiaddst. lgy
aztdn, egészében, azt kell megdllapitanunk, hogy az dltaliban,
s Hizsnyai Zoltdn, Polgir Aniké, Szdszi Zoltin és Tézsér Arpad
0j kotetének koszonhetden — Ssszmagyar viszonylatban is szin-
vonalas verstermést, valamint az 5, szlovikiai magyar szerz6t6]
szdrmaz6 irodalmi publicisztikai konyvet leszdmitva az elmale év
nem éppen mindsithet erés esztenddének, mely kép akkor sem
viltozik, ha hozzivesszitk Barczi Zséfia, Keser(i Jozsef és Vida
Gergely kétségreleniil erds irodalomtudomanyi kéteteit is.

Végiil tudni kell, hogy a bevezetsiil emlftete 25 szlovikiai
helység koziil a szlovikiai magyar konyvkiadds tavaly is zommel 6
telepiilésen — Pozsonyban, Dunaszerdahelyen, Somorjin, Komd-
romban, Ekecsen és Fiileken — 6sszpontosult, s azt is, hogy a 62,
magyar nyelvii kényy kiaddsdt biztosfté villalkozds kéziil csupan
hat — a pozsonyi Kalligram, tovibba Madéch-Posonium és Me-
didn konyvkiadék, valamint a dunaszerdahelyi Lilium Aurum és
NAD, az tjabban Ekecsen bejegyzett AB-ART, a komdromi KT s
a somorjai Férum Kisebbségkuraté Intézet és Méry Ratio Kiadé
folytar rendszeresebb és megtervezettebb kdnyvkiadéi tevékeny-
séget.
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Ez utébbi kiaddk kozil, miszamukat tekintve, mindéssze a
Kalligram és a Lilium Aurum mondhaté a kézepes“n‘él liissé na-
gyobbnak, évente 4ltaldban tven-dtven kotet koriili konyvter—
méssel; a NAP, az AB-ART és a KT kiadvdnyainak szdma altal4-
ban évente 10-20 koriil szokott mozogni, mig a Férum, a Méry
Ratio és a Plectrum éves kdnyvtermése évi ot-tiz kozé volt tehetd.
A térséginkdn — Szlovakidn és Magyarorszagon — is Vfégigsépré’
gazdasdgi valsdg s az ennek kovetkeztében megcsappand keresle/@
illetve timogatdsok kovetkeztében az egyediili Kaulgramot"lesza—
mitva, mely az elmilt évben is nem kevesebb mu}t 7/5 kon_yvet
jelentetett meg, ami el6z8 évekbeni kiadvinyai szan}ah.oz viszo-
nyitva is cstcsot jelent, s az ¢ tekintetben a sajat korabbi szintjén
maradé Madédch-Posoniumtél (19), KT-tél (17), Férumtdl (8),
Meéry Ratiétél (6) és a nemcsak kényvkiaddssal foglal.kozé, dm
abba kissé bele is erdsité pozsonyi Mediantl (6) eltekintve, né-
melyikiiknél valamelyes visszaesés mérhetd — a leger()’te‘lj"esebben
és legldtvanyosabban a Lilium Aurum csokkentette éves kon.yvter—
mését a tavalyi 25-re, s a megszokottndl kevesebb konyvvel jelent-

kezett az AB-ART (11), a NAP (7) és a Plectrum (4) is.

Az 1989. novemberi ,bdrsonyos forradalom” elinditotta tar-
sadalmi folyamatok alapvetd viltozdsokat hoztak az orszag .pholi—
tikai berendezkedésében, gazdasigi szerkezetében, kiilpolitikai
és vildggazdasigi orientdcidjéban, s egyfelél Csehsz{oveﬁlkia {992.
végi felbomldsihoz, mdsfeldl Szlovdkidnak az Eurépai Unloho.z
valé 2004-es csatlakozdsdhoz vezettek. A mdsult helyzet a poli-
tikai 6nképviselet és érdekérvényesités struktirdinak kialakitdsa
mellett az dnszervezddéseket, az alulrdl jov8 kezdeményezéseket
tolta elétérbe, minck kovetkeztében Gj alapokra helyezddort, s ha-
mar 4calakule (kdzmivelddésének és szellemi életének szerkezete,
évtizedek 6ta alig véltozé intézményi struktirdja is. Mind?z az
irodalomra, kényvkiaddsra és -terjesztésre s az olvas:isl'iultflrar,a is
jelentés kihatdssal volt; ahol a feliilrdl irdnyitott addig} struktara-
kat fokozatosan egy masik, alulrdl szervez6dd s a kindlat-kereslet
egymdsra hatdsdra ¢piil8 modell véltotta fel. ,

Nem sokkal a rendszervéltds utdn, 1991-ben megszint a Ma-
dich Kiad6 korabbi hegeméniija — az dllami intézmény a csehszlo-
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dkiai magyar kdnyvkiadds tilnyomé részét lefedre (s meghartdro-
20 szerepet toltote be a csehszlovik—-magyar kizos kényvkiadis,
azaz a konyvexport és -import terén is), még akkor is, ha mellette
néhdny szlovik konyvkiadé is kiadott magyar nyelvii kényveker
(Pravda, Mladé letd, Priroda, Obzor), ez utébbiak kériilbeliil
ugyanannyit (Félszéz koriil), mint a Maddch Kényvkiadé egy-
maga, amihez még a Szlovdkiai Pedagégiai Konyvkiadé magyar
szerkesztGsége is jelentds téelszammal jirult hozzd. Mindez azt
jelenti, hogy a rendszerviltds el6tti években — a magyarorszgi
behozarallal egyiite — ésszességében mintegy két-hiromszdz k-
tet keriilhetetr az dllamilag dotdle kényveerjeszts villalat ttjdn az
ugyancsak dllamilag fenntartott kényvesboltokba. 1989 novem-
berér kévetben aztdn legel6szor a szlovak kiadék 4llcak el — a Pe-
dagégiai Kiado kivételével — a magyar kényvek megjelentetéséd]
(illetve egy résziik meg is szint), dsszedéle az llami konyvter-
jesziés, s a kozponti kéltséghinanszivozds helyée is hamarosan egy
misfajta, j timogatdsi rendszer vette 4t, de Gjonnan létrejore ala-
pitvinyok, szervezetek, intézmények stb. mis forrdsokat is moz-
g0sitd timogatdsai is beszdlltak — még ha szerény hozzdjiruldssal is
—a kényveermelésbe. 1991-ben létrejotc a Nap, majd a Kalligram,
s roviddel utdna a Lilium Aurum Kiadé, azutdn a Vox Nova és a
Pannénia (ez utébbi kettd révidesen meg is sziint), tovabba kis
idébeni eltoléddssal az AB-ART, a Méry Ratio, a jobbdra hely-,
illerve miivel6déstéreéneti kiadvinyok megjelentetésére szakoso-
dott komdromi KT, végiil, mar az 1990-2000-¢s évek forduléjdn
a Plectrum. A Szlovikiai Pedagégiai Kényvkiadé mellé besorolt
az tjonnan léurejoue Terra, de magyar nyelvii tankdnyveker a szlo-
vdle Orbis Pictus is megjelentet. Mindemellett erdteljes mihelye
alakult ki a csehszlovikiai magyar tudomdnyos konyvkiaddsnak
a Férum Intézetben, jelentds mértékben aktivizdlédote a mds
stlypontii tevékenységével mér régebbtdl létezé Medidn. A szlo-
vdk kiaddk esetenkénti, szinte kizarélag kereskedelmi céld vagy
ismeretterjeszed magyar nyelvii kiadvinyainak, drikényveinek,
kidllitiskatalogusainak, gyermekkényv-mutdcisinak stb. a szlo-
vikiai magyar szellemi élet és miivelédés, illetve olvasdskultiira
szempontjdbdl nincs mérheté silyuk. Kozben Pozsony is elvesz-
tette a hazai magyar kényvkiaddson beliili csaknem kizdr6lagos
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szerepét (mdra csak a Kalligram, a Maddch-Posonium, a Medidn
és a Szlovdk Pedagégiai Kiadé maradt ott). Ugyanckkor a szlo-
vakiai magyar konyvkiaddk kindlatdban is taldlkozunk szlovdk
némely esetben mds, esetenként két-hdromnyelvil kétetekkel (a
Kalligram mellett példdul a Lilium Aurumnak, az AB-ART-nak,
a Plectrumnak, a NAP-nak és a Férumnak is vannak szlovak,
néhiny esetben més idegen nyelvii kiadvdnyai). Nagy szimban
jelentkeznek vdltozatos céld, kiillem(, 4m t6bbnyire helyi jelents-
ségll kiadvdnyaikkal a kiilonb6z6 énkormanyzatok, egyesiiletek,
szervezetek, polgdri térsuldsok, egyhdzi intézmények, és megsza-
porodtak a szerz8i magénkiaddsok is.

A pozsonyi Kalligram Kényvkiadé megalakuldsa, 1991 6ta
mind dsszmagyar, mind szlovék viszonylatban tekintélyes szellemi
mihellyé nétte ki magdt; ahogy Grendel Lajos irja, ,a magyar
irodalom egységének és oszthatatlansdgdnak alapjin éllva kiadéi
politikdjit az egyetemes magyar szellemi élet és a kbzép-eurSpai
szolidaritds és egyiitem(ikddés horizontjin érvényesiti”. A kiadé
szerzGinek kére lefedi a teljes magyar nyelvteriiletet, s a kortdrs,
illetve a klasszikus magyar szerzék megjelentetésén kiviil cseh,
szlovik, valamint jelentds vildgirodalmi mivek magyar kiadd-
sdra is hangsilyt helyez Ezenkivill szinte nincs olyan irodalmi,
miifaji, irodalom- és mivelédéstorténeti korszak, miivészeti dg és
tudomdnyteriilet, melyre ne terjedne ki a figyelme. A szlovékiai
magyar {rok kéziil elsésorban Grendel Lajos, Tézsér Arpad, Téth
Laszl6, Hizsnyai Zoltdn és Csehy Zoltdn a leggyakoribb szerzdi;
hianypétlé a Koncsol Liszlé szerkesztette Csallokizi Kiskinyv-
tdr, a Mercurius Konyvek sorozatit f6leg Vadkerty Katalin toreé-
nettudomdnyi, Gyurgyik Ldszlé szociogréfiai, Lanstydk Istvin és
Szabémihily Gizella nyelvtudomdnyi munkdi fémjelzik, s Mészd-
ros Andris filozéfiai, filozéfiatdrténeti munkdi is tobbnyire itt je-
lennek meg. Az elmult esztendében az immdr a 17. kéteténél rar-
t6 Kridy-életmisorozat mellett tébbek kozott a Grimm-testvérek
Csalddi meséinek, valamint Német monddinak Gjraforditdsival és
teljes magyar kiaddsdval, Quintilianus hatalmas Szénoklattandnak,
tovabba Bracciolini Elméncségeinek modern kiaddséval, Pasolini-,
Thomas Bernhard- és Zbigniew Herbert-életmiikiaddsinak elin-
ditisdval, szdmos, a kortdrs magyar irodalom élvonaldba sorolt
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szerzé6 miiveinek kozrebocsdtisdval, Adamik Tamds impozdns
Rémai irodalom-jinak megjelentetésével, s Szildgyi Zs6fia Méricz
Zsigmond-, valamint Gerold Liszlé Gion Ndndor-monografidjd-
val keltett a szokdsosndl nagyobb figyelmet.

Széles spektrumot képvisel 1992-t8l a dunaszerdahelyi Lilium
Aurum. Szép- és gyermekirodalmi, valamint irodalomtorténeti
kiadvinyai mellett mivel8déstorténeti, néprajzi, pedagdgiai és
valldsi irodalmat, tovabbd képzdmiivészeti albumokat és tankdny-
veket jelentet meg. Szerzdi féleg a szlovdkiai magyar irodalmi,
tudomdnyos, egyhdzi és mivészeti élet, valamint pedagégia jeles
képviseldi, s kiadvényaival is elsésorban a hazai magyar olvaséi ér-
dekl8désre szamit, jelentds vallalkozdsai a dunaszerdahelyi kotddé-
st Vaimbéry Armin életmiivéhez kapcsoléddd sorozatok (Vimbéry
Konyvek, Vimbéry lanulmdnyok). A szlovdkiai magyar kutaték
koziil dllandé szerz8je Liszka Jozsef és Csaky Kdroly; gyermek-
konyvei a mfaj figyelemre mélté darabjai. Elmule évi termésébél
kiemelkedik a Vardzslatos mesék Napkeletrdl cim(, az Ezeregyéjsza-
ka el6tti id6k arab mesevildgdnak kincseit magyar nyelven elsé
fzben bemutaté, kivitelezésében is pazar mesekonyve.

A Madéch-Posonium a kordbbi Maddch Kényvkiadé profiljac
viszi tovdbb, melyet ,a hagyomdnydrzés és hagyomdnydpolds, a
sz6 nemes értelmében vett konzervativizmus” (Grendel Lajos) ha-
téroz meg (ez érvényes konyveinek kiillemére is), s tobbnyire an-
nak kordbbi szerzéi csoportosulnak kéré (Duba Gyula, Gal Sén-
dor, Cseleny1 Liszl6, Mdcs Jézsef, Dobos Ldszl6); Magyar Antaeus
cimid sorozatdval, valamint antoldgidival hagyomdnyosan élen
jar a (cseh)szlovdkiai magyar irodalom értékteremtd alkotdinak
dokumentaldséban. A dunaszerdahelyi Nap elsésorban a fiatalon
elhunyt Bod6k Zsigmond tudomdnytorténeti kdnyvsorozatdval
(Magyar Talentum), tovibbd irodalomkritikai és publicisztikai
koteteivel {Kaleidoszkdp Kinyvek), valamint iréi kismonografia-
sorozatdval (Miihely) vilik ki a hazai magyar kiadok kozil. Az
1990-es években Tozsér Arpadmk djabban a 2003-ban elhunyt,
bsszmagyar viszonylatban szintén méltinyolt Ozsvald Arpidnak
szentelt a kiadé otkotetes életmi-vélogatdst. Az AB-ART a fia-
tal irék mivei melletc f6leg gyermek-, illetve forditdsirodalmat
jelentet meg. Az elmilt esztenddben 8sszességében valamelyest
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csokkent az aktivitdsa, amely leginkdbb az eurépai rangd kortars
romdn kéliészer antolbgidkban és szerz8i valogatdsokban torténg
bemuratdsiban nyilvanult meg. Hasonlé karaktert a Losoncrd]
tjabban Fiilekre telepiilt Plectrum, s egyéb, kiilonbdzé hang~
hordozok, illetve portréfilmek készitésére, mis jellegli dokumen-
tumok megjelentetésére irdnyulé tevékenységei mellect errefel
tdj¢kozodik a pozsonyi Medidn is. A somorjai Férum Intéze
kiadvdnyai, sorozatai a szlovikiai magyar tudomdnyossig magas
szinvonald, Gsszmagyar viszonylatban is szimottevé dokumentu.-
mai. Ezek egyként figyelnek az irodalomtudomadnyi, tdrsadalom-
tudomdnyi (toreénettudomdnyi és mivelddéstoriéneti, etogri-
fiai, szociolégiai és népességrudomdnyi, politolégiai), valaming
filozéfiai kutatards legfrissebb eredményeire, s e szakdgak id8sebb
nemzedékekhez tartoz6 jeles képvisel6i mellet tervszertien tigyel-
nek a kuratok kézép- és fiatalabb nemzedékeinek prezentildsira
is. A Méry Ratiée féleg a kiadé szinvonalas miivészet, valamint
miivészet- és miivel6déscoréneti kiadvinyai emelték a magyar
kiadék élvonaldba, melyek kiilesin tekintetében — afféle , kényv-
tirgyakként” — is a mai magyar kdnyvkiadds legjobb szinvonaldt
lképviselik. A dunaszerdahelyi Gramma Nyelvi Programiroda évek
6ta a szlovikiai magyar nyelvipolds, valamint nyelvészeti és két-
nyelviiség-kutatds legrangosabb magyar miihelyei kézé tartozik.
A komdromi KT mindenckel6tr a szlovikiai (felvidéki) magyar
tdjak miivel6déstoreéneti és épitészeti emlékeinek feltérképezésére
szakosodott, Emellete viszonylag sok (13) valldsos, illetve vallds- és
egyhdztoreéneti kotetet is taldlunk az elmdlt évi szlovakiai ma-
gyar kényvtermésben, melyek kiadéik szerint is nagy szérdst mu-
tatnak a katolikus Remény kiad6tél a Gléria Polgdri Tirsuldson
¢s a Nagyszombati Szent Adalbert Tirsuldson keresztiil egészen
a Kalligram, illetve a Lilium Aurum Konyvkiadéig, Hasonlé a
helyzet a helytoriéneti kényvekkel is, melyek legfébb patrondléja
ezdrttal is a KT volt, de amelyek létrejoriében a kiilonbozé helyi
tarsasdgok, egyesiiletek, szervezetek is fontos kezdeményezé szere-
pet villaltak, s nem ritkasdg az sem, hogy egy-egy rendszeres tevé-
kenységet folytat6, ismert kiadé villalta fel azokat (mint példiul
Ortvay Tivadar mivel6déstoriéneti ritkasdgnak szimité Pozsony-
varostorténetének djrakiaddsdt a Kalligram).
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Ha nem tévedek, a szlovikiai kiaddst, 2009-es magyar kény-
vek kizdrélag a humdn miveltségteriiletet képviselik, s a kordbbi
évek kivételes eseteitd] eltér8en most egyetlen, a természet-, illetve
miiszaki tudomdnyok kérébe tartozé mi sem akadt koztiik.

Egészében elmondhaté, hogy a szlovékiai magyar kényvkiadds
a magyar konyvkiadds és konyvkiadéi gyakorlat, illetve hagyo-
ményrendszer szerves részét képezi. Mi tébb, nagysdgrendekkel
kisebb anyagi lehetdségei és vdsdrléi bazisa, tovabba a medidlis és
tarsadalmi lehetéségek szempontjdbéli hitrdnyos helyzete ellenére
ardnyaiban véve, legjobb lehetdségeit tekintve, mind strukeurdle-
sdga, mind tartalmi és esztétikai szinvonala, mind az 4ltala meg-
testesitett éreékvildg tévlatossdga felél nézve annak egyenrangtl,
egyenértékii része. Anndl inkdbb, mivel biztonsdggal mondhats,
hogy a kortdrs magyar szellemi és konyvkultdra jelleg- és értékadé
darabjai megfelel§ részét, sét, olykor-olykor tgy tlinik: ardnyait
meghaladé méreékben is, a szlovdkiai magyar kényvkiadi miihe-
lyek adjdk, s példdul a Kalligram vagy a Méry Ratio ltal foglalkoz-
tatott kdnyvtervezdk egyikének-masikanak is — Hrapka Tibornak,
Fodor Tamdsnak, mdsoknak — az élenjiré magyar tipografusok,
konyvtervezdk kozote (volna) a helyiik. A szlovakiai konyvszakma
ennck ellenére ,mostoha koriilmények kozott fejlédik” (Csanda
Gébor). Megoldatlan példdul, illetve stilyos problémékat vet fel a
konyvterjesztés kérdése. Hiszen mig részben — ugyancsak Csandét
idézve — ,minden nagyobb dél-szlovikiai vdrosban van egy vagy
t6bb kényvesbolt, melyekben magyar kényveket is drulnak”, nincs
olyan, melyben ,a szlovdkiai magyar kiadék rermékei egyarant
beszerezhet8ek lennének, de még olyan se, melyben mindegyik
szlovdkiai magyar kiadé képviselve volna“. A Mad4ch-Posonium
konyvesbolthalézata — f8képpen a pozsonyi, a komdromi és a ri-
maszombati konyvesboltok — részérdl egy idében ugyan tapasz-
talhattunk ilyen térekvést, a kiadé, kildtastalan gazdasdgi helyzete
miatt, konyvesboltjai nagy részét azonban eladni kényszeriilt, igy
a helyzet e tekintetben tovébb romlott. Viszonylag sikeresen mii-
kédik a Csalddi Koényvklub nevi orszdgos konyvkiilds szolgalat,
melynek azonban — 1évén kizdrélag piacorientdlt vallalkozas — szlo-
vikiai magyar kiaddsa kényvek csak elvétve szerepelnek a kinalata-
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ban. Az 1990-es évek elejének, tehdt kdzvetleniil a rendszervéleds
utini esztenddknek a kezdeményei (Cschszlovikiai Magyar Iroda-
lom- és Konyvbardtok Tdrsasdga, Szlovdkiai Magyar Kényvnap-
ok) révid titon kudarcot vallottak. Szlovdkidban a kényvforgalom
az elmult esztend8kben jelentésen visszaesett, a szlovikiai magyar
irodalom, tudomdnyossg irdnti szlovakiai keresletet — visszaesé-
sének az olvasdi szokdsok dtalakuldséban, valamint az oktatds és a
kdzmiivel8dés teriiletén kereshetd gyokerei s mds egyebek, példdul
a kényvek 4rdnak folyamatos emelkedése mellett — tobbek kozdet
az is csokkenthette, hogy a szlovakiai magyar potencidlis olvasék,
illetve didkok s értelmiség nem jelentéktelen hdnyada kiilfoldén
tanul, dolgozik, ¢ (tilnyomérészt Magyarorszdgon, de ezenkiviil
sokfelé a vildgban). A szlovékiai magyar konyvkiaddsnak — a Ma-
gyarorszdgrol érkezd, killonbozd forrdsokbdl szdrmazé timogatd-
sok mellett — létsziikséglete lenne tehdt, hogy szerzéi, kiadvinyai
bekeriiljenek a magyarorszdgi recepcidba, irodalmi kontextusba
és olvaséi (koz)tudatba, kényvtdrdllomdnyba, kdnyvterjesztésbe
(de példdul nemcsak a magyarorszdgiba, hanem mds, hatdron tdli
magyar miiveltségrészekébe is, és persze forditva). Természetesen
e tekintetben is tobbféle prébdlkozds, tobbféle stratégia ismert:
a Kalligram példdul kereskedelmi és szerkesztdi képviseletet tart
font Budapesten (Pesti Kalligram néven), amivel tudomdsunk sze-
rint megprébalkozott az AB-ART is — sikerteleniil, tobb szlovakiai
magyar kiadé (a Lilium Aurum, NAP stb.) kényveinek magyaror-
szdgi terjesztését a Xantusz Kit. ldtja el, a Méry Ratio néhdny éve
6nallé pavilont tart fenn az Unnepi Kényvhéten a budapesti Vi-
rosmarty téren — aminek fényében bir nem teljesen igaz Csanda
Gébor allitdsa, miszerint a kiadék ,féként [...] a szlovdkiai ma-
gyar piacra orientdlédnak”, az viszont tkéletesen az, hogy nem is
olyan egyszerli a magyarorszdgi piacra bekeriilni, mely helyzeten a
két orszdg unids csatlakozdsa sem véltoztatott sokat (mindéssze a
konyvek egyik orszdgbol a mdsikba t5rténd széllitdsa lett akaddly-
talan). E vonatkozdsban tehdt jelenleg — a magyar irodalom rend-
szervaltds utdni egységének hangoztatdsa ellenére — szdmos olyan
anomdlia tapasztalhatd, amelyek — oda s vissza — nagyon sok orvo-
solhatatlan kévetkezménnyel jirhatnak, négyon sok visszafordit-
hatatlan folyamatot indithatnak s taldn inditottak is el. Persze, a
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jové tigyis a netkultirdé, a net-kommunikdciéé, a netkényvtdraké
és -kereskedelemé — vethetné most ellen barki, 4m mindnydjan
tudjuk, tdl szép lenne, ha ilyen egyszerli volna a helyzet.

Irodalom

Csanda Gébor: Az irodalmi élet alakuldsa és intézményi feltételei. In: Ma-
gyarok Szlovdkidban.

Kultiira 1989-2006. Szerk.: Csanda Gabor, Téth Kiroly. Férum Kisebb-
ségkutat6 Intézet, Somorja 2006, 11-17. p.

Csanda Gébor: Szlovdkiai magyar kényvek 2009, Opus. 2010. 1. sz.,
meliéklet, 12 p.

Grenclel Lajos: Irodalom, kinyvkiadds. In: Magyarok Szlovdkidban. Osz-
szefoglald jelentés. A rendszervdltdstél az Eurdpai Unids csatlakozdsig 1.
Szerk.: Fazekas Jézsef, Huncik Péter. Férum Kisebbségtudoményi In-
tézet - Lilium Aurum Kényvkiadé, Somorja-Dunaszerdahely 2004,
447-453. p.
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Vipa GERGELY

A kapus

(elemzés)

bedobasbél indult az akcid
amely aztdn végzetes lett

hogy bedobdsnal nincsen les
nem mindenki szdimdra tudhaté

széval a bedobdsndl dlltam pont
(utdna persze volt hogy nem

a bedobds egyszertien ilyen
hogy éllandéan vindorol)

innen volt pontosan lathat6
az elég szokvdnyos szerkezet
hogy mit vett el beléle s melyik bekk

a sok részlet elhanyagolhaté

a k. anyjdt kidltja s gyorsan

utdna mindjdrt az apja f-4t

a potyagdl igy lett retorizalt

amugy meg mdshogy mondhatatlan

a kapus ilyenkor persze idéz

a fociban van ez a szokds
kihangosit néhdny szekvencidt
hogy tudésa lett e bevéd

milyen érdekes hogy a gyenge
16vés néha nem mérhetd
nchezen saccolhaté furamidd
a szél esetleg flicsomé ugye
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a kapus egyszerlien melléiitote
kifogta ezt az anomalidt

mésra sajnos nemigen ruhdzhaté 4t
magdnya tehdrt kititkézore

s hogy nem hibdzhat egy kapus
drukker meg ilyeneker cital

a rend hdcha visszaall

még ha anakronisztikus

Igorral tdmasztottuk a barpultot
mikor gy elemeztem

s hogy nem juthatok tdl e meccsen
azon & csak elmosolyodott
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Sur WooTToN
Midgneses dél

A mdgneses delem vagy.
Magadhoz vonzol egyenesen.

En vagyok az angolna, a sirdly,
az eziistds hal,
az orok visszatéro.

Arapély vagy — tszok benned.

Baldzs E Attila forditdsa
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Z.. NEMETH [STVAN

CyberDoktor

jon majd CyberDokror inst(all)dlom

s kitorli bel8led a sok kéretlen levelet
letslesee képet képletet képrelent
spamela anderzonét & a sok undor zenét
spamparazzik koze razzidz

meg mit rdkentek a szdzadok

a viagrét is kivélthatod

fehér kopenyben a segédprogramok
majd t6ltenck beléd 1j holnapot

mit izekre szedsz s a mécsingjait
egered koldokzsindrjan 4

felraksz a hdléra — az (Gj ésrobbandsra
hol bloggolnak a lelki szegények

mert 8vék a netnek orszéga

irjdk: még fdjl minden csék

(f8leg az elmentetlenek)

még nyilnak a vdlgyben

a lelkiviligok — neked meg

tele van popékkal a postalédad

de csak hazd, ki tudja, medd ig htizhatod
ezt a legeslegtij* CyberDok’ programot
6 majd megmondja mit is lépj
(kattintdskor egy kék pirulds)

amig gigalamb képében

a Szent Szerver le nem szill rdd

s te meg nem kibertérsz

a MyDjarok istenéhez
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ZIRIG ARPAD
Hihetem...

Hihetem, taldn

folroppen a remény,

hogy léket nyisson

a befagyott idém faldn,

akdr a tébolyult festd,

ki bicsakjdval rést/ hasit a vdsznon,
hogy f6ltérja a végtelent.

A nagy folyé felszinén

hintdzik a csénd.

Csupa jaték,

késébb csupa rohands.

Vagy csak a percek menekiilnek?
Mert az idé az élet burka,

ha folreped, elvesztjitk

a hazavezet$ utat,...

tétenti] bolyong

lelkek lesziink.

Szertedgaznak az titjaim.

A muiltam faggatom

és veretes mondatok

vesznek el bennem,

mint a kdzlekedési ldmpa,

szinét valta az

Gjjasziiletd iszonyat.

Bédulataimat lekonzervilom

vagy kétglizsos kotegekbe kotozom
az 0j tavasz érkezéséig,
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Magyar szavaimat a gyaldzat
keresztjére folfeszitenétek,
de itt a keblem mélyén

él a remény.

Onuralmat tan{ranak vélem
a rim roskadé éveim.
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Z.SAVOLYA ZOLTAN
“Westelnémasdga”

Pusztdn azért is béven némasdg, mert a palydkon, szerte, semerre sincs
a ,rekldm helye” mdr: iizletnek ruhafodrdn nincsen ez a pandika,
cégnévként legaldbb. Bdr oly mindegy. A lefedettség aldl,

kék csillagképi égpajzstdl szokni ugyan ki tud? Ovdlis, és elborit
mindent a fej felett. Ulni hit nyugodtan!, a rusztikumon. Ipari
szemét tetézésére telepedve; elmélyiilt mélyponton, 6n-volgymohdn.

Patak csillimcserépzete: szaggatott tormelék a gyér novényzetek
fansz8rzetében. Kozhely, hogy megsebez benniik az ég.

Nand! Az ég mindeniitt, mindenben megsebez, épp annyira,
akdr az Osszes perc: késpengék, zsilettek, nyisszant, érdes kovek
korémnyi éle vagdos. S visz is magdval, ami azc itt illeti. A ,Soha,
Soha Meg Nem Al fdjonc s kutakodd N6-Stierlitze vagyok.

Leszek. Ugy »vagyok”, hogy csak leszek majdan; életre 16dit a
menekiilés — mikodzben megfekszem a partot, Snmagam

partjit. Eénok mulnak, szdzadok lombrobbanisa, vilig-
hdbortk lehullt, letaposott avarzdrgése; par posztmodern
,0r0k”, suhogé vitdja. Nem dmit el semmi! Mindegyre sdrga nap
sziv ki, ha nem keriilsz f6lém, Fia! (Kit megszilok ugyis.)

Nem beszéliink. Az a minimum: nem. Régen nyomjdk hiszen,
hogy t6bb a némasdg, béven!, mint bdrmi szé. Tet6z6 verstanok
hegyéleken villognak; vadludak tolldn el innen, Eszak felé
parahiivosség testpancéljt cipelgetdn, természetfilmek dlmdt.

H6 optikdjuk minket nem bant, nem is fékuszal. (Tavol a részletek
mint silbak dllnak, Darwin serviens, reklaimkézokben rit a tévedés.)

Véniilt foncsor, pattogzé feliiletd tivegmezd a tévedés, ki a Fid.
Mdr-mdr rutinbdl, legaldbbis megszokottan. Hidba! Hidnyozna 6,

ha nem vezetne teste. Mig ezt tudom, magamba nydlok mélyen, és...
...vibrdl6 légvetités momentumai veszejtenck a Nagymamdamba bele.
Kés6bb él ndlamnal, hdt én még késébben tudok? — Vak hénapok

fejtik meg helyzetem (ismét kilenc); szembogaramon a part szinei.

[138]

EiLETRAJZOK

Angyal Séndor

Ujségfré, szerkeszté

1984-ben sziiletett Dunaszerdahelyen.

A Csallokoz hetilap dllandé munkatdrsa. A Fiatal [rék Koré-
nek tagja. Az Opus irodalmi folydirat szerkesztéségi titkdra.
Dunaszerdahelyen ¢él.

Balizs F. Attila

Kalts, ird, kiadbvezetd, miiforditd

1954-ben sziiletett Marosvdsdrhelyen.

Az AB-ART Kiadé igazgatdja. 1992-ben Maddch-nivédijjal tiin-
tették ki.

Lucian Blaga

(Lamkerék, Szeben vdrmegye, Osztrak—Magyar Monarchia, 1895.
majus 9. — Kolozsvdr, 1961. mdjus 6.) romdn filozéfus, Gjsigird,
kolts, iré, dramaturg, fordits, egyetemi professzor és diplomata,
kimagaslé kultGrember a két vildghdbort kozotti Romdnidban.
1936-t6] a Romdn Akadémia tagja. 1956-ban irodalmi Nobel-
dijra jeldlte Rosa del Conte, de a romdn kommunista kormdny
minden szempontbél ellenezte ezt, mert idealista filozéfusnak tar-
tottdk, és versei egészen 1962-ig be voltak tiltva.

Bobory Zoltin

Koles, ir6

1946-ban sziiletett Rum kozségben.

A székesfehérvéri Vir c. irodalmi folydirat fészerkesztéje.

Bodndr Gyula

Ujségiro’

1948-ban sziiletett Kirdlyhelmecen.

Jelenleg a Nagymegyeri Virosi Televizié szerkesztéje.

Cséka Ferenc
Szabaduszé ird, festd
1959-ben sziiletett Révkomaromban.
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Démény Andrea
[r6, 2007-t8l egy specidlis alapiskola oktatéja
1982-ben sziiletett Dunaszerdahelyen.
Tagja az Erdélyi Magyar Irék Ligdjanak és a Szlovikiai Magyar
[rok Tirsasdgdnak

Duba Gyula

[r6, irodalomkritikus

1930-ban sziiletett Hontfiizesgyarmaton.
2004-ben J6zsef Attila-dijjal tiinteteék ki.

Fellinger Kdroly

Koslts, iré

1963-ban sziiletett Pozsonyban. Mezégazdasdgi villalkozé. A
Szlovikia Magyar [rék Térsasdga dltal meghirdetett az Ev irodalmi
alkotdsa pélydzat 2008-as olvaséi kiilondijasa.

H. Nagy Péter

Irodalomtdreénész, kritikus, szerkeszté, egyetemi oktatd
1967-ban sziiletett Budapesten. Jelenleg a Selye Janos Egyetem
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének oktatdja. A 2008-as
Posonium Irodalmi Dij kiilondijasa.

Haraszti Mdria

Y16, koltd, szerkesztd
1959-ben sziiletett Alsészeliben
A Medidn kiadé igazgatéja.

Hodossy Gyula

Kolts

1960-ban sziiletett Dunaszerdahelyen.

A Lilium Aurum Konyvklado, a Vambéry Polgdri Tdrsulds és a
Katedra Alapitvény igazgatéja, a Szlovikiai Magyar Irék Térsasa-
gdnak elnoke.

2001-ben Nyitott Eurdpdért dijjal tiintereék ki.
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Koncsol Ldszlé

Koles, miifordicd, irodalomkritikus, szerkesztd
1936-ban sziiletett Deregnyén.

2008-ban Jézsef Attila-dijjal ciinterték ki.

Kovics Attila

Iszlamolégus, valldstorténész

1973-ban sziiletett Parkdnyban.

Egyetemi tanulmdnyait a briinni Masaryk Egyetemen végezte
(1991-1999), kozben egy-egy évet a budapesti ELTEn (1994~
1995), illetve az ammdni Jorddn Egyetemen (1997-1998) toltotc.
Fzt kévet8en a pozsonyi Comenius Egyetemen Osszehasonlitd
Valldstudomany Tanszékén folytatott doktori tanulmdnyokat
(1999-2004), ahol jelenleg mint adjunktus tevékenykedik.

Koédobocz Gébor

Irodalomtdrténész

1959-ben sziiletett Visdrosnaményen.

Az Agria irodalmi, miivészeti és kritikai folyéirat f6szerkesztéje.

Kulcsdr Ferenc

Koltd, iré, szerkesztd

1949-ben sziiletett Szentesen.

1991-ben Maddch Imre-, 2006-ban Forbath Imre- dijjal tintet-
ték ki.

Lacza Tihamér

Kutatévegyész, irodalomkritikus, tudomdny- és miivel6déstoreé-
nész, publicista, rddi6- és lapszerkesztd.

1948-ban szuletett Bétorkeszin.

lomkritikdval, publicisztikdval foglalkouk radiésként foleg inter-
jkat készit sajdt miisoraiba (Kaleidoszkép, A kultira vildga).

[141]



Liszka Jézsef

Etnolégus

1956-ban sziiletetr Kobolkiton. A Férum Kisebbségkutaté Ineé-
zet komdromi Etnolégiai Kozpontjinak igazgatdja. A Selye Jdnos
Egyetem tandrképzé kardnak dékdnhelyettese. A Magyar Tudo-
ményos Akadémia koztestiileti tagja.

1999-ben Nyitott Eurdpdére dijjal tiintetrék ki.

Nagy Erika

Tércaird

1961-ban sziiletett Nydrasdon.

Jelenleg a Szlovékia Magyar Trék Térsasdganak titkdra.

Tadeusz Rézewicz ( ¢jtsd: Tadeus Ruzsevics)

Lengyel koltd, clbeszéld, dramaird. 1921. oktéber 9-én sziiletett
Radomskdban., A mésodik vildghdbort utdn jelentkezd lengyel
kolténemzedék kiemelkedd, kortdrsaira és az utdna indulé fia-
talokra nagy hatdst gyakorlé alakja. Eletmiivének stlypontjat a
drama adta.

Szalai Zsolt

Koled, kritikus

1979-ben sziiletett Gy6rott.

A Fiatal {rék Szoverségének alelnske. A Nyugat-magyarorszigi
Egyetem Apiczai Csere Janos Kardnak oktatéja.

Szalay Zoltan

Ir6, kritikus

1985-ben sziiletett Dunaszerdahelyen.

2011-ben Talamon-dijjal tiintették ki. Jelenleg a kormdnyhivatal
kisebbségek jogalldsdért felelSs osztdlydnak munkatdrsa.

Szondi Gyorgy

1946-ban sziiletett Feffernitz virosaban.

Miiforditd, fészerkesztd, bolgarista

A Napir Kiadé igazgatéja, a Napit cimd folyéirat fészerkesztdje.
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Toéth Elemér

Koles, ird

1940-ben sziiletett Hanvdn.

1981-ben Mad4ch Imre-dijjal tiinteteek ki.

Téth Laszlé

Kolt6, {ré, miforditd, szerkeszté

1949-ben sziiletett Budapesten. Jelenleg szerkesztéként dolgozik.
Jézsef Attila- és Forbdth Imre-dijjal tiintették ki.

Vida Gergely

Koltd, irodalomtéreénész

1973-ban sziiletett Komdromban.

Jelenleg a Dunaszerdahelyi Magyar Tannyelvii Magin Szakkozép-
iskola tandra.

Sue, Wootton

Uj-Zélandi ir6, koles

1961-ben sziiletett Wellingtonban.

Elsésorban ausztraliai és dj-zélandi folydiratokban koézsl. A
dunedini egyetem el6addja.

Z. Németh Istvan

Koles, ir6, pedagdgus

1969-ben sziiletett Komdromban.

Munkéssdga elismeréseként 1994-ben Mad4ch-nivédijat kapott.

Zirig Arpad
Kold, ird
1940-ben sziiletett GySrben.

Zsévolya Zoltin

Kolt8, prézaird, irodalomtdrténész, szerkesztd
1968-ban sziiletett Csorndn.

A Piazmany Péter Katolikus Egyetem oktatéja.
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